


rische und ruminische Volk urspriinglich von-
einander nur unterschieden — vornehmlich sozi-
al, konfessionell und sprachlich.'* Deshalb
reicht es nicht, herauszufinden, ab wann diese
Verschiedenartigkeiten in den gesellschaftlichen
Strukturen auftraten, wenn nicht geklart wird,
warum und wie sie sich anglichen beziehungs-
weise zu Gegensitzen verschirften. Die Frage,
ob die beiden Nachbarvolker miteinander oder
cher nur neben- oder sogar gegeneinander ge-
lebt hitten, rickt den Charakter der ungarisch-
ruminischen Begegnungen in den Vordergrund,
und zwar von Epoche zu Epoche, nicht blof§
um deren angenommenen oder gemutmafiten
ersten Zeitpunkt.

In einer erweiterten Binnenperspektive auf
das alte Stephansreich ergibt sich der erstaunli-
che Befund, dass der groflere und altere Teil des
ungarischen buch- und bibliotheksgeschichtli-
chen Erbes seit dem 15. Jahrhundert nicht aus
dem Gebiet des heutigen Ungarn, sondern aus
Oberungarn, also der heutigen Slowakei, sowie
aus Siebenbiirgen tiberliefert ist. Er enthalt eine
erhebliche Anzahl von Drucken in slawischer
und rumanischer Sprache.I'

Grenziiberschreitende Integration
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In der staatsrechtlichen Verbindung mit
Kroatien war Ungarn das Zielland grenziiber-
schreitender Integration. In einer iber 400
Jahre kiirzeren Zeitspanne war es hingegen
selbst herausgefordert, sich in ein grofleres
Nachbarreich, in das der Habsburger, einzu-
gliedern. Aus dem Verhiltnis zu dieser Dy-
nastie entstand im 16. Jahrhundert eine
Staatsgemeinschaft, die bis zu ihrem Unter-
gang am Ende des Ersten Weltkrieges in terri-
torialer Ausbreitung und innerer Struktur
mehrfachen Wandlungen unterworfen war.

Wihrend der ersten Phase dieser Grofiepo-
che - der Tiirkenzeit — gehorte Ungarn nur
teilweise zur Habsburgermonarchie. Im 16.

I'* Vgl. Laszl6 Makkai, Magyar-roman kozos mule
[Ungarisch-ruminische gemeinsame Vergangenheit],
Budapest 19897, S. 11-28.

I'* Mit Quellen- und Literaturhinweisen Zsolt K.
Lengyel, A hungarolégia mint interdiszciplinaris és
regiondlis tudomdny. Korszer(isitésének kutatds- és
oktatisligyi szempontjai a német nyelvii Kelet-, Kelet-
Ko6zép- és Délkelet-Eurdpa-tanulmdnyok keretében
[Die Hungarologie als interdisziplinire Regionalwis-
senschaft], in: Szdzadok, 139 (2005), S. 1011-1024, hier
S.1018.
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Jahrhundert wurde es als Ergebnis des tiirki-
schen Vordringens dreigeteilt: Mittelungarn
kam unter osmanische Verwaltung, die ungari-
sche Staatlichkeit zog sich in das nordwestli-
che, habsburgisch gefithrte konigliche Ungarn
zuriick, und die Woiwodschaft im Osten des
Reiches wurde im osmanischen Einflussbe-
reich zum Fiirstentum Siebenbtirgen, das unter
Fihrung ungarischer Fiirsten innen- und au-
Benpolitische Autonomie genoss.

Ursprung und Funktion der siebenbiirgi-
schen Eigenstaatlichkeit werden von ungari-
schen und rumanischen Historikern meist ge-
gensatzlich erortert. Einvernehmen besteht
dariiber, dass die Sonderentwicklung des 6stli-
chen Reichsteils ausgereift ist, als Mitte des 16.
Jahrhunderts die bis dahin selbstverwaltete
Region ein eigenes Regierungssystem mit stan-
discher Verfassung erhielt. Die ungarische For-
schung kniipft diese Umgestaltung an die
unter den Arpiden angelaufene Regionalisie-
rung des Staates und fihrt sie auf den habsbur-
gisch-osmanischen Machtkampf zurtick. Zu-
satzlich betont sie, dass die zeitgenossischen
Fihrungsschichten den  siebenbiirgischen
Kleinstaat im Zeichen der ungarischen Ein-
heitsidee als ein notgedrungenes, aber vortiber-
gehendes Phinomen, nimlich als Mittel zur
staatlichen Wiedervereinigung betrachteten.

Auch die ruminische Forschung leitet die
geopolitischen Griinde fir die Herausbildung
und die Pufferstellung des autonomen Sieben-
biirgen aus der Rivalitit zwischen den beiden
Vormichten ab. In den historischen Zielset-
zungen der siebenbiirgischen Sonderentwick-
lung meint sie aber einer Ideologie der Selb-
standigkeit nachspiiren zu miissen, die sich aus
der Tradition von lokalen rumanischen Ver-
waltungseinheiten gespeist und im Bewusst-
sein der geistigen Zusammengehorigkeit aller
Rumanen diesseits und jenseits der Karpaten
der ungarischen Staatsidee geradezu entgegen-
gewirkt habe. Die Frithe Neuzeit ist ein weite-
rer Abschnitt der Geschichte Siebenbtirgens,
dessen wissenschaftliche Auslegung nachvoll-
ziehen ldsst, warum diese Region fiir das unga-
rische und das ruménische Staats- und Natio-
nalbewusstsein einen hohen und zugleich von-
einander abgrenzenden Stellenwert besitzt.!5

I'5> Zur Geschichte Siebenbiirgens vgl. Harald Roth,
Siebenbiirgen, in: ders. (Hrsg.), Studienhandbuch Ost-
liches Europa. I: Geschichte Ostmittel- und Std-
osteuropas, Kéln-Weimar—Wien 20097, S. 373-381.



Nach der Zurtickdringung der Osmanen
aus Ostmitteleuropa, in der Habsburgerzeit,
gelangte Ungarn als Teil der Donaumonar-
chie in ein Beziehungssystem, das sich im
Westen bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts
auf das Alte Reich ausdehnte. Durch die je-
weilige staatsrechtliche und personalunion-
istische Verknlipfung mit dem Haus Habs-
burg und dessen Kron- und Erblindern wirk-
ten die beiden Doppelstaaten neben-, mit-
oder gegeneinander. Aus neuen Untersuchun-
gen der Peregrinationen, der studentischen
Bildungsreisen von Ungarnlindern an deut-
sche Hochschulstandorte, sowie der kulturel-
len Querverbindungen zwischen deutschen
Lindern und Ungarn wird der ungemeine
Reichtum dieses Themas erhellt.It¢

Die bedeutendste und in der Fachwelt be-
kannteste ungarische Antwort auf die Anfor-
derung der Integration innerhalb der Donau-
monarchie war die Hungarus-Konzeption.
Demnach gehorten alle Bevolkerungsgruppen
Ungarns mit ihren ethnisch-kulturellen Son-
dermerkmalen der Natio hungarica an. Die-
sen stindischen Patriotismus iberlagerte die
Vorstellung eines unteilbaren Habsburgerrei-
ches, in dem Ungarn Selbstindigkeit genief3t.
Dynastie und ungarische Stinde hatten sich
auf diese beiden Prinzipien in einem der
wichtigsten Osterreichischen  Staatsgesetze,
der ,Pragmatischen Sanktion“ von 1722/
1723, geeinigt und sie bis zum Anbruch des
biirgerlichen Zeitalters mehr oder minder ein-
vernehmlich aufrechterhalten.

Die Suche nach der Einheit in der Vielfalt
erlebte ihre letzte Phase im Osterreichisch-un-
garischen Dualismus von 1867 bis 1918. Un-
garn bildete nun mit Siebenbtirgen und Kroa-
tien einen der beiden Teilstaaten der Habsbur-
germonarchie. Dabei vertrat es auf der oberen
Integrationsebene eine iibernationale Grof3-
staatlichkeit, wihrend es auf der unteren die
Hungarus-Konzeption zu verbiirgerlichen
suchte, um die Theorie des einheitlichen Na-
tionalstaates praktisch umzusetzen. Diese
Doppelstrategie schlug sich auch in der Politik

I'6 Vgl. Mérta Fata u.a. (Hrsg.), Peregrinatio Hun-
garica. Studenten aus Ungarn an deutschen und oster-
reichischen Hochschulen vom 16. bis zum 20. Jahr-
hundert, Stuttgart 2006; Zsolt K. Lengyel, Geschichte,
Themenschwerpunkte und Arbeitsziele der Hun-
garica-Forschung. Aspekte aus dem deutschsprachigen
Raum, in: Ungarn-Jahrbuch, 28 (2005-2007), S. 143—
172.

gegentiber den Nationalititen nieder, die wis-
senschaftlich kontrovers diskutiert wird.
Deutsche Historiker beurteilen sie heute auch
gemif} der Auffassung der ungarischen For-
schung, wenn sie im Spiegel der Schul- und
Sprachpolitik sowie der Mehrsprachigkeit den
Vergleich zwischen einer erheblich durch den
wirtschaftlichen Fortschritt geforderten frei-
willigen und einer staatlich gestenerten Ma-
gyarisierung ziehen.I'” Demnach seien die As-
similierungen in hohem Mafl natiirliche Be-
gleiterscheinungen der Verburgerlichung und
Modernisierung gewesen. Gleichwohl hitten
sich die Nationalitatenprobleme — und mit
ithnen die gesellschaftlichen Konflikte — des
dualistischen Ungarn stetig verschirft, weil
die politische Nationskonzeption, das Hun-
garus-Programm, die im ,ethnisierten Na-
tionsbegriff“ wurzelnde Gegenkonzeption
nicht in die Schranken zu weisen vermochte.l'

Auffilligerweise erscheint die Ethnisie-
rung, der Nationalismus der Epoche, in den
differenzierenden oder verallgemeinernden
Zugriffen als Eigenschaft vor allem - oder
sogar nur — der staatstragenden ungarischen
Seite. Dabei war es in der Doppelmonarchie
weit verbreiteter Brauch, politisch-rechtliche
Programme auf ethnisch-kultureller Grund-
lage zu betreiben.l'® Dem Liberalismus indi-
vidualrechtlichen Zuschnitts kehrten auch die
nichtungarischen Politiker den Riicken, als
sie territorial zu begriindende Gruppenbefug-
nisse anzustreben begannen. Deswegen muss
die zunehmende Anzichungskraft des Natio-
nalen als zeitgendssischer Mafistab bei allen
Akteuren der damaligen Beziehungsgeschich-

17 Vgl. Jorg K. Hoensch, Ungarische Nation und na-
tionale Minderheiten im Stephansreich, 1780-1918, in:
Hans Lemberg u.a. (Hrsg.), Studia Slovaca. Studien
zur Geschichte der Slowaken und der Slowakei. Fest-
gabe zu seinem 65. Geburtstag, Miinchen 2000, S. 27—
49; Laszlo Szarka, Modernizicié é magyarositds
[Modernisierung und Magyarisierung], in: Korunk [3.
Folge], 18 (2007) 12, S. 25-35; Joachim von Puttkamer,
Schulalltag und nationale Integration in Ungarn,
Miinchen 2003.

I'8 Joachim von Puttkamer, Kein europiischer Son-
derfall. Ungarns Nationalitatenproblem im 19. Jahr-
hundert und die jiingere Nationalismusforschung, in:
Mirta Fata (Hrsg.), Das Ungarnbild der deutschen
Historiographie, Stuttgart 2004, S. 84-98, hier S. 93.
Vgl. ebenso J. K. Hoensch (Anm. 17), S. 49.

1 Vgl. Giinter Schodl, Nationsbildung als konserva-
tiver Entwurf. Mobilisierung und Instrumentalisierung
des Nationalen in der Habsburgermonarchie, in: Zeit-
schrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde, 30 (2007),
S.7-1e.
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ten angelegt werden. Die Fihrungsgruppen
der ungarischen Staatsnation und der Natio-
nalititen unterschieden sich nicht in der Ein-
stellung gegeniiber dem ideologischen Leitge-
danken ihrer Zeit, sondern darin, dass sie eine
Zeitlang nicht tiber gleichermaflen wirksame
Mittel verfiigten, um ihre vornehmlich natio-
nalen Ziele zu verwirklichen.

Der Umschwung in den Machtverhiltnissen
zugunsten der Nationalititenbewegungen trat
schlieflich in der letzten Phase des Ersten
Weltkriegs unter diplomatischem und militari-
schem Druck ein. Er beendete die grofistaatli-
che Integration Ungarns, das aufgrund des
1920 im Pariser Vorort Trianon unterzeichne-
ten Friedensvertrags 71 Prozent seines Gebiets
und 62 Prozent seiner Bevolkerung mehrheit-
lich an die Nachfolgestaaten Tschechoslowa-
kei, Rumanien und Jugoslawien verlor.|20

Innere Vereinheitlichung,
duflere Bevolkerungsaufteilung

44

Der letzte Abschnitt der ungarischen Bezie-
hungsgeschichten reicht bis in die Gegenwart.
Er sei hier unter dem problematischen Aspekt
des doppelten Blickwinkels skizziert.1?!

Ungarn hat mit der 1947 volkerrechtlich
wieder besiegelten Aufteilung seines histori-
schen Staatsgebietsl?2 seinen Vielvolkercha-
rakter eingebtfit. Abgesehen von den Phasen
der Gebietsriickgliederungen im Vorfeld und
wiahrend des Zweiten Weltkriegs ist seine Ge-
sellschaft nach Muttersprache und Nationali-
tt so einheitlich wie nie zuvor. Mit dieser in-
neren Vereinheitlichung ging eine duflere
Aufteilung seiner Bevolkerung einher, in
deren Folge in den Nachbarstaaten ungari-
sche nationale Minderheiten entstanden
sind.1? Ohne Wiirdigung dieses widerspriich-

lichen demographischen Strukturwandels ist

120 Ignic Romsics, Der Friedensvertrag von Trianon,
Herne 2005, S. 209.

12 Vgl. Ignic Romsics, Hungary in the Twentieth
Century, Budapest 1999.

12 Vgl. Ignic Romsics, Az 1947-es périzsi bé-
keszerz8dés [Der Pariser Friedensvertrag von 1947],
Budapest 2006.

I3 2001/2002 waren es rund 2,5 Millionen Personen in
Kroatien, Osterreich, Ruminien, Serbien, der Slowa-
kei, Slowenien und der Ukraine. Vgl. Ndndor Bardi
u.a. (Hrsg.), Kisebbségi magyar kozosségek a 20. szd-
zadban [Ungarische Minderheitengemeinschaften im
20. Jahrhundert], Budapest 2008.
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nicht erklirbar, warum Ungarn seit der ersten
Halfte des ,kurzen“ 20. Jahrhunderts inner-
halb seiner Grenzen die Konzeption des zen-
tralistischen Einheitsstaates anwendet, sie
aber in seinen Auflenbeziehungen, vor allem
in der unmittelbaren Nachbarschaft, kriti-
siert.

Die deutsche Zeitgeschichtsforschung
fihrt diese zweipolige Sichtweise bisweilen
auf einen Ethnozentrismus der ungarischen
politischen, gesellschaftlichen und kulturellen
Eliten zuriick, der sich seit 1918 kontinuier-
lich im ,Vorrang der nationalen, iber die
Staatsgrenzen hinausweisenden Bediirfnisse
vor den staatlichen und damit innerungari-
schen Anliegen duflere?* Dieser FErkli-
rungsansatz verweist auf die nationalititen-
politischen Fehlleistungen der ungarischen
Regierungen vor, aber auch nach dem Zwei-
ten Weltkrieg; einen Schwerpunkt legt er auf
die Lage der deutschen Minderheit mit dem
Einschnitt der Vertreibung 1946 bis 1948.125
Ein weiteres Argument bezieht er aus dem
Problemkreis des Antisemitismus der zwi-
schenkriegszeitlichen ungarischen Politik und
Gesellschaft, in dem er auch die Gefahren
einer Wiederbelebung im Postkommunismus
abwigt.126 Eine eher der deutschen als der un-
garischen Forschung wichtige Frage ist es, ob
Ungarn entschlossen genug war und ist, sich
von der recht einheitlichen Nationalititen-
struktur seiner Bevolkerung nicht beirren zu
lassen, um der Verantwortung als Heimat-
staat von Biirgern nichtungarischer Herkunft
gerecht zu werden — sei deren Anteil im Ver-
glemh zur zahlenmifligen Stirke der Magya-
ren in den Nachbarstaaten noch so gering. In
die gleiche Kerbe schligt die Empfehlung, die

I* Gerhard Seewann, Zwischen Positivismus, Anpas-
sung und Innovation. Deutsche Historiker zur Ge-
schichte Ungarns im 20. Jahrhundert, in: M. Fata
(Anm. 18), S. 192-213, hier S. 200.

1% Vgl. Norbert Spannenberger, Der Volksbund der
Deutschen in Ungarn 1938-1944 unter Horthy und
Hitler, Miinchen 2002; Gerhard Seewann, Un-
garndeutsche und Ethnopolitik. A magyarorszagi né-
metek és az etnopolitika. Ausgewihlte Aufsitze. Vi-
logatott tanulmanyok, Budapest 2000; Agnes Téth,
Migrationen in Ungarn 1945-1948, Miinchen 2001.

126 Karl-Heinz Schlarp, Das ungarische Numerus-
clausus-Gesetz von 1920 als erste judenfeindliche Ge-
setzgebung in Europa, in: Konrad Clewing/Oliver Jens
Schmitt (Hrsg.), Stidosteuropa. Von vormoderner
Vielfalt und nationalstaatlicher Vereinheitlichung.
Festschrift fiir Edgar Hosch, Miinchen 2005, S. 349—
381.



staatsburgerliche Loyalitit der ungarischen
Minderheiten gegeniiber ihren eigenen Hei-
matstaaten zu hinterfragen.’

Die wungarischen Beziehungsgeschichten
haben sich nach dem Ersten Weltkrieg um
einen gewichtigen inneren Bezug vermehrt.128
Ungarn verhilt sich in seinen Beziehungen zu
den Nachbarstaaten zumeist auch als Muzrer-
staat der ungarischen Minderheiten und ver-
sucht, zur Verbesserung ihrer politischen,
rechtlichen, wirtschaftlichen und kulturellen
Lage beizutragen, auflerdem die Kontakte
zwischen Magyaren diesseits und jenseits der
Staatsgrenzen lebendig und ausbaufihig zu
gestalten. Eine der stirksten Triebfedern die-
ser regionalen Integrationspolitik ist der
Wunsch nach ungarischer Reintegration.
Doch in welchen Formen und mit welchen
Inhalten sollte dieser in Erfiilllung gehen?

Recht breit erforscht ist der ungarische Re-
visionismus der Zwischenkriegszeit—vor allem
seine gewaltbereite Art, die an der Seite des
»Dritten Reiches“ auf eine moglichst vollstin-
dige Wiederherstellung Altungarns abzielte
und territorialpolitische Teilerfolge erreichte.
Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde Ungarn
auf seinen vormaligen Gebietsstand verklei-
nert und von der zuvor selbst angenommenen
westlichen Zwangsbahn schrittweise in den
aus Moskau verordneten und gelenkten sowje-
tischen Hegemonialblock geleitet. Diese dstli-
che Zwangsintegration ordnete die Problema-
tik der nationalen Minderheiten der
internationalistisch-sozialistischen Briiderlich-
keit unter. Sie dauerte bis zu den politischen
Um- und Zusammenbriichen in Ost-, Ostmit-
tel- und Stidosteuropa, die 1991 zur Auflésung
des Warschauer Paktes fithrten.

So offnete sich der Weg fiir eine im 20. Jahr-
hundert erstmals uneingeschrinkt demokrati-

177 Fur die Zwischenkriegszeit Gerhard Seewann, Un-
garische und deutsche Minderheiten im Donau-Kar-
patenbecken 1918-1980: Ein typologischer Vergleich
ihrer Entwicklung, in: Edgar Hosch/Gerhard Seewann
(Hrsg.), Aspekte ethnischer Identitit, Miinchen 1991,
S.395-409; Peter Haslinger/Joachim von Puttkamer
(Hrsg.), Staat, Loyalitit und Minderheiten in Ost-
mittel- und Stidosteuropa 1918—1941, Miinchen 2007.
128 Vgl. Nandor Bardi, Tény és val6. A budapesti kor-
ményzatok és a hatdron tuli magyarsig kapcsolattor-
ténete. Problémakatalégus [Fakt und Wirklichkeit. Die
Geschichte der Beziehungen zwischen den Budapester
Regierungen und den Magyaren jenseits der Grenzen],
Pozsony 2004.

sche Auflenpolitik Budapests,1? die in den ver-
gangenen zwei Jahrzehnten die zwischenstaat-
lichen Nachbarschaftsbeziehungen und die
grenzliberschreitenden ungarisch-ungarischen
Kontakte voneinander untrennbar, wiewohl
nicht immer gleichmiflig gewichtet hat. Der
formelle Anschluss an westeuropaische Struk-
turen, ihre im internationalen Kontext angesie-
delte dritte Prioritit, gipfelte 1999 und 2004 im
Beitritt zur NATO bezichungsweise zur
Europiischen Union.

Die ungarischen Regierungen sind seit 1989
durch die novellierte Staatsverfassung von
1949 verpflichtet, fur ,,das Schicksal der aufier-
halb der Grenzen“ der Republik Ungarn le-
benden Magyaren Verantwortung zu tragen
und ,zur Pflege von deren Beziehungen zu
Ungarn® beizutragen.I’® Dieser Fursorge liegt
das Grundprinzip zugrunde, dass besagtes
»Schicksal“ dort zu meistern sei, wo die unga-
rischen Minderheitsgemeinschaften siedeln.

Die heutigen gesamtungarischen Integrati-
onsbemtihungen zielen im Gegensatz zur Zwi-
schenkriegs- und Weltkriegszeit nicht auf terri-
torialpolitische und volkerrechtliche Umwal-
zungen ab. Thre Wortfthrer wiinschen fiir die
Gemeinschaften jenseits der Landesgrenzen, an
europiische Beispiele angelehnt, den Losungs-
ansatz der innerstaatlichen Autonomie. Einhel-
lig vertreten sie den politisch mafigeblichen
Standpunkt, dass Selbstverwaltungsrechte nicht
die Assimilation, sehr wohl aber die Integration
der Minderheitsmagyaren in ihre Heimatstaa-
ten zu fordern haben. Zudem sollen sie die
grenziiberschreitenden Kontakte in Wirtschaft,
Kultur und Verwaltung auch zwischen territo-
rialen Untereinheiten begiinstigen. Welche
Chancen letztere Art der Kooperation verheif3t
und auf welche Hindernisse sie stoflt, zeigt
exemplarisch das ungarisch-ruminisch-serbi-
sche Netzwerk im Rahmen der Euroregion
Donau-Kreisch-Marosch-Theifl 1!

12 Vgl. Ralf Thomas Géllner, Die Europapolitik Un-
garns von 1990 bis 1994. Westintegration, mittel-
europidische regionale Kooperation und Minder-
heitenfrage, Miinchen 2001; Wolfgang Zellner/Pal
Dunay, Ungarns Auflenpolitik 1990-1997, Baden-Ba-
den 1998.

10 A Magyar Koztirsasdg alkotmanya [Die Verfassung
der Republik Ungarn], 23. 10. 1989, Kapitel I, § 6, Ab-
satz 3; http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid
=94900020.TV (25. 5. 2009).

I3 Vgl. Ralf Thomas Géllner, Die Euroregion Donau-
Kreisch-Marosch-Theif}. Grenziiberschreitende Netz-
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Der ungarisch-ungarischen Kontaktebene
lasst sich das internationale Feld der europii-
schen Biindnisse und Gegenbiindnisse sowie
der verschiedenen Gestalten der europiischen
Idee hinzugesellen: im auflenpolitisch-diplo-
matischen Rahmen sowie unterhalb der staat-
lichen Sphire, im Bereich der gesellschaft-
lichen, wirtschaftlichen und kulturellen
Kooperationen oder Konflikte. Eine Schliis-
selfrage ist in beiden Fillen, ob es Denkgebil-
de gab und gibt, welche die Moglichkeiten
einer Integration von Nationen beziehungs-
weise Nationsteilen nicht — oder nicht aus-
schliefflich — aus dem Dogma des zentralisier-
ten und homogenisierten Einheitsstaates auf-
werfen, und wie sich die ungarischen sowie
nichtungarischen Triger der Beziehungssys-
teme diesen gegeniiber verhalten.

Von den Phasen des immer linger werdenden
20. Jahrhunderts bietet der Postkommunismus
das reichste Material fiir diesen Forschungsan-
satz. In europapolitischer Reichweite schligt er
ein neues Kapitel insbesondere in den unga-
risch-deutschen  Beziehungsgeschichten auf.
Eine uibliche Lesart erschliefft deren abstoflen-
den Tiefpunkt, weil sie ihren historischen Hori-
zont auf die Waffenbruderschaft im Zweiten
Weltkrieg eingrenzt.’? Nachdem Ungarn mit
der risikoreichen Offnung seiner Westgrenze
im September 1989 zum Fall des Eisernen Vor-
hangs beigetragen und mit diesem Schritt seines
beginnenden Systemwandels eine entscheiden-
de Rolle im Vorlauf zum Sturz des SED-
Regimes sowie zur deutschen Wiedervereini-
gung wahrgenommen hatte,I’* orientiert es sich
in seinen internationalen Beziehungen westli-
cher Richtung erneut an Deutschland, das
diese Anniherung mit eigenen Initiativen zur
bilateralen Kooperation erwidert. Diesmal
haben sich beide Seiten aber nicht fir, sondern
gegen eine Diktatur verbiindet: Sie sind Part-
ner im Sieg der freiheitlichen Ordnung tber
das kommunistische Unrechtsregime gewor-

werke als regionalpolitische Entwicklungsstrategie im
europiischen Kontext, in: Ungarn-Jahrbuch, 29 (2008)
[i.E].

132 Vgl. Gerhard Seewann, Deutsch-ungarische Bezie-
hungen 1918 bis 1944. Verbiindete in Niederlage und
Revision, in: Haus der Geschichte Baden-Wiirttem-
berg/Kulturinstitut der Republik Ungarn (Hrsg.), Un-
garn und Deutschland. Eine besondere Beziehung,
Tiibingen 2002, S. 135-150.

I Vgl. Andreas Oplatka, Der erste Riss in der Mauer.
September 1989 — Ungarn 6ffnet die Grenze, Wien
2009.
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den. Entsprechend der foderalistischen Staats-
form Deutschlands verhandelt die ungarische
Regierung ihre politischen, wirtschaftlichen
und kulturellen Anliegen regelmiflig auch mit
einzelnen Landesregierungen. Dabei nimmt
Bayern in der Reihe der Donau-Anrainerstaa-
ten einen hervorragenden Platz ein. Als vor
zwanzig Jahren die ungarisch-deutschen Bezie-
hungen einem hoffnungstrichtigen Hohepunkt
zutrieben, kehrte die Vergangenheit allenfalls
mit der Tradition der Westintegration Ungarns
zurlick, die um die erste Jahrtausendwende
herum unter stddeutscher Einwirkung be-
grindet worden war.

Die heutige Partnerschaft Ungarns und
Deutschlands tragen zwei Verlierer der beiden
Weltkriege. Der jiingste Systemwandel hat der
deutschen Seite die Einbeit in der Freiheit von
Staat und Nation, Ungarn hingegen nur die
Freibeit in der — weiter bestehenden — Zerglie-
derung der Nation gebracht. Ungarische Fiih-
rungsgruppen haben die volle Selbstbestim-
mung weder eingefordert noch an ihrem Ver-
zicht auf Grenzverinderungen zu eigenen
Gunsten je gertittelt.

Diese Selbstbeschrinkung weckt gerade
angesichts ihrer Tragweite und Bestindigkeit,
aber auch wegen der beigesellten Ausgleichs-
option bisweilen Misstrauen. Die wohlmei-
nende Offentlichkeit wird nachvollziehen,
welche Burde auf der ungarischen Suche nach
Alternativen zur Allmacht der Nationalstaa-
ten lastet, wenn die Kritik am Ethnozentris-
mus anderer Nationen bei gleichzeitiger Be-
tonung der grenzibergreifenden Zusammen-
gehorigkeit aller Magyaren auf Redlichkeit
und Glaubwiurdigkeit hin geprift wird. Die
Nachbarschafts- und Europapolitik Buda-
pests und der ungarischen Minderheitspartei-
en darf sich auch zukiinftig nicht damit be-
gnligen, dass sie die gesamtungarische Inte-
grationsstrategie mit demokratischen und
pluralistischen Prinzipien in Einklang bringt
und notfalls vor nationalistischen Missbriu-
chen schiitzt. Sie muss diese Harmonie den
nahen und entfernteren Nachbarn in Furopa
auch nachweisen.
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Sebastian Garthoff
Szenen aus Budapest

Der Autor schildert aus journalistischer Sicht Szenen aus Budapest, die er wih-
rend seiner fast dreijahrigen Tatigkeit in Ungarn wahrgenommen hat. Manchmal
verbergen sich unschone Wahrheiten hinter den Klischees.

Jiirgen Dieringer
Ungarn in der Nachbeitrittskrise

Ungarn ist Spielball der beiden sich derzeit unversohnlich gegentiberstehenden
politischen Lager. Nur eine ,,neue Mitte“ konnte eine ausgewogene Modernisie-
rungsstrategie entwickeln.

Attila Agh
Ungarn in der EU

Trotz jiingster Ubergangsschwierigkeiten ist das Abschneiden Ungarns im EU-
Vergleich recht gut. Die Begeisterung fir die EU iberwiegt den Pessimismus,
insbesondere in der aktuellen, globalen Wirtschaftskrise.

Andpras Inotai
Die globale Krise und Ungarn

Nach der globalen Finanzkrise erleben wir die makrowirtschaftliche Krise. In
Ungarn stehen zwei Jahrzehnte der Transformation, die erreichte Tiefe und
Struktur der Modernisierung und die Demokratie insgesamt auf dem Priifstand.

Krisztian Ungvary
Belastete Orte der Erinnerung

Die Erinnerungskultur in Ungarn kreist um die Aufrechnung der Verbrechen der
ungarischen Nazis gegen die der Kommunisten. Solange die Parteien das nicht
hinterfragen, dienen Gedenkstitten als Wallfahrtsorte der Anhingerschaft.

Melani Barlai - Florian Hartleb
Die Roma in Ungarn

Obwohl die Roma in Ungarn Bestandteil der nationalen Kultur sind, erfahren sie
alle Formen von Exklusion. Nach der Transformation hat sich ihre Situation wei-
ter verschlechtert. Es konnten biirgerkriegsihnliche Zustinde drohen.

Zsolt K. Lengyel
Ungarn und seine Nachbarn

Die Geschichte Ungarns bietet Integrationen und Desintegrationen in inneren
und dufleren Nachbarschaftsverhiltnissen als einen ihrer Wesensziige dar. Der
problemorientierte Artikel stellt Epochen tibergreifend Beispiele vor.



