,Alles existiert nur durch unsere
Aufmerksamkeit!“
(Graffito an einer Plakatwand in Berlin)

In der Geschichte der Demokratie in Deutschland
sind drei bedeutende Ereignisse auf einen 18. Marz
gefallen: die Proklamation der Mainzer Republik
1793, der revolutiondre Aufstand in Berlin 1848 so-
wie 1990 die ersten freien Wahlen zur DDR-Volks-
kammer. Somit nimmt das Datum in den Erinne-
rungen an die Freiheitstraditionen der Deutschen
einen besonderen Platz ein. Diese Freiheitstraditio-
nen wiederum wurden in der alten Bundesrepublik
wie in der DDR mit jeweils spezifischen mentalen

bzw. ideologischen Ausrichtungen gepflegt.
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(von links oben nach rechts unten) 1. Ausschnitt aus dem Dekret des Rheinisch-Deutschen Nationalkonvents
vom 18. Mdrz 1793, das die Griindung der Mainzer Republik, eines Freistaates von , Landau bis Bingen®, verkiin-
det; 2. Darstellung des Barrikadenkampfes in der Breite StrafSe in Berlin wihrend der Nacht vom 18. auf den
19. Mdrz 1848 (im Bildhintergrund die stidliche Fassade des Stadtschlosses); 3. Plakate an einer Litfaf$sdule
in Magdeburg aus dem Wahlkampf zur Volkskammerwahl 1990, wobei die Ankiindigungen zu den Tele-
mann-Festtagen zufillig auf den 18. Mdrz 1990 verweisen; 4. Strafienschild auf dem westlich vom Branden-
burger Tor in Berlin gelegenen Platz, der seit dem 18. Mdirz 2000 diesen Namen trdgt
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Freiheitstraditionen in der deutschen
Geschichte

Am 18. Mérz 2015 jahrt sich zum 25. Mal der Tag der ersten freien
Wahl zur Volkskammer, dem Parlament der DDR. Durch sie ge-
wann die Freiheitsrevolution der DDR-Burgerinnen und -Buirger,
die sich seit Mai 1989 entwickelt hatte, institutionelle Gestalt.
Als am 29. Januar 1990 der Zentrale Runde Tisch in Ost-Berlin —
ein paritatisch besetztes Gremium aus Vertretern der SED/PDS,
der alten Blockparteien und der oppositionellen Burgerbewe-
gungen — den Beschluss fasste, den urspriinglich fiir den 6. Mai
festgelegten Wahltermin auf den 18. Marz vorzuziehen, weckte
dies Assoziationen. Denn das Datum hatte bereits seinen Platz
in der Demokratiegeschichte der Deutschen:

Am 18. Médrz 1848 wehrte sich die Bevolkerung Berlins in
opferreichen Barrikadenkdmpfen gegen Militar, das von Ko-
nig Friedrich Wilhelm IV. eingesetzt worden war und eine
ursprunglich friedliche Dankeskundgebung auf dem Schloss-
platz gewaltsam auflésen sollte. Dieses spektakuldre Gesche-
hen wihrend der ,Marzereignisse” in den deutschen Staaten
erschiitterte die bis dahin vorherrschende Vorstellung der
monarchischen Souveranitat. Volkssouveranitiat sowie die Er-
fiilllung der Forderungen nach einem deutschen Nationalstaat
auf einer freiheitlichen konstitutionellen Grundlage schienen
moglich zu sein.

Das dritte Ereignis, das auf einen 18. Marz fiel, ist im all-
gemeinen Wissen um Freiheitstraditionen in Deutschland
eher randstindig geblieben. Mit der Proklamation des Rhei-
nisch-Deutschen Freistaates am 18. Mirz 1793 entstand im
Raum Mainz wihrend der Franzésischen Revolution ein kurz-
lebiges republikanisches Staatswesen, das auf Menschenrech-
ten und demokratischen Ideen griindete.

Die Pflege von Freiheitstraditionen in der deutschen Ge-
schichte war wahrend der vergangenen eineinhalb Jahrhun-
derte in starkem Mafie eingeschrankt. In weiten Teilen der
deutschen Gesellschaft herrschte stattdessen eine antidemo-
kratische Grundstromung vor. Wahrend im autoritér verfass-
ten Kaiserreich von 1871 die Parolen der Franzosischen Revolu-
tion , Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit“ eher gering geschatzt
wurden, standen angebliche ,deutsche Werte“ wie Ordnung,
Zucht und Innerlichkeit hoch im Kurs. Die Stiitzen der monar-
chischen Gesellschaft — Adel, Militar, Amtskirchen, Grof3biir-
gertum und biuirgerliche Funktionseliten im Rechtswesen, an
den Universitdten sowie in den Spitzenbiirokratien — standen
der demokratischen Ordnung der Weimarer Republik fern. Sie
war eine Folge der Kriegsniederlage von 1918 und eben nicht
Ergebnis eines gesellschaftlichen Demokratisierungsprozes-
ses. So wurde sie von den genannten Gruppen bekampft und
schlieflich von ihnen gemeinsam mit den erstarkenden Nati-
onalsozialisten zerstort. Auch in der breiten Bevélkerung ge-
noss die Weimarer Republik wenig Riickhalt. Bei den Wahlen
zum Reichstag am 5. Mérz 1933, nach der Ubergabe der Macht
an die Nationalsozialisten unter Adolf Hitler, wurden beinahe
zwei Drittel der Stimmen fiir demokratiefeindliche Parteien
abgegeben.

In der Frithphase der (alten) Bundesrepublik war die Gesell-
schaft durch die vorangegangene NS-Herrschaft belastet. Die
Neigung zur Verdrangung traf auf die Verpflichtung zur Auf-
arbeitung der nationalen Schuld. Angesichts dessen fristeten
die freiheitlichen Traditionen der deutschen Geschichte inner-
halb der politisch-gesellschaftlichen Neuorientierung lange ein
Schattendasein. Allein in der Arbeiterbewegung und in linksli-

beralen Kreisen hatte sich eine Erinnerungskultur herausgebil-
det, in der auch Freiheitstraditionen Beachtung fanden.

Gustav Heinemann, von 1969 bis 1974 der dritte Bundes-
prasident, forderte wiederholt, demokratische Traditionen
in wesentlich starkerem Umfang in die historisch-politische
Forschung, in den Geschichtsunterricht und in das 6ffentliche
Bewusstsein zu riicken.

Am 13. Februar 1970 aufierte er in einer Rede zur Thematik
»Geschichtsbewusstsein und Tradition in Deutschland” folgen-
de Uberlegungen: ,Es ist Zeit, dass ein freiheitlich-demokrati-
sches Deutschland unsere Geschichte bis in die Schulbuicher
hinein anders schreibt.“ [...] [N]ichts kann uns hindern, in der
Geschichte unseres Volkes nach jenen Kréften zu spiiren und
ihnen Gerechtigkeit widerfahren zu lassen, die dafiir gelebt
und gekdampft haben, damit das deutsche Volk politisch miin-
dig und moralisch verantwortlich sein Leben und seine Ord-
nung selbst gestalten kann.”

Uber die Freiheitsbewegung in der deutschen
Geschichte

»,Man sagt gelegentlich, und ich habe es auch getan, die Ge-
schichte werde vom Sieger geschrieben. Wahr daran ist, dass
die deutsche Erhebung von 1848/49 wie so manch andere Frei-
heitsbewegung niedergeschlagen wurde, und wahr ist auch,
dass sich die Sieger mit den Fiirstenkronen und ihre Diener
nach Kréaften bemiiht haben, das Bild der Erinnerung daran bis
in die Geschichtsbticher hinein zu schmahen, zu verdunkeln, ja
nach Moglichkeit ganz zu tilgen. Genau dies hat meine Bemii-
hungen um ein ausgeglichenes Geschichtsbild angetrieben.

Doch wer ist nun Sieger und wer Besiegter? [..] Sind
wirklich jene die Sieger, die damals die deutsche Einheit
verhindert und die demokratischen Freiheitsrechte nieder-
geschossen haben? Haben nicht sie letztlich unser Land in
die Schande und in schreckliche Zusammenbriiche gefiihrt?
Sind nicht am Ende doch sie die Verlierer und Sieger jene, die
einst fiir das kampften, was wir heute unsere freiheitlich-de-
mokratische Grundordnung nennen? [...]

Was, abgesehen vom Bauernkrieg um 1525, zunachst ver-
einzelt auftrat, wurde zu Beginn des 19. Jahrhunderts zu ei-
nem machtvollen Strom, der eine Zeitlang die uralten Dam-
me der Herrschaft von wenigen tiberspiilte. Wir denken an
die deutschen Jakobiner, an die biirgerlichen Liberalen, an
die radikalen Demokraten. Wir denken an die Studenten auf
dem Wartburgfest 1817, an die Volksfeier auf dem Hambacher
Schloss 1832, an das grofie Aufbegehren von 1848 und insbe-
sondere von 1849. [...]

Die Geschichte der deutschen Freiheitsbewegungen bleibt
[..] groRartig genug. Ihre Proklamationen und zumal die
Grundrechte-Erklarung der Frankfurter Verfassung [von 1848 —
Anm.d.Red.] kénnen sich mit den klassischen Freiheitsfor-
derungen anderer Volker durchaus messen. Vielleicht hat sie
nicht deren mitreif’ende Sprache. Aber wie schon klingen
doch in aller Biederkeit Sitze wie dieser aus den Beschliissen
der Offenburger Landesversammlung vom 13. Mai 1849: ,Die
deutschen Stimme haben die Verpflichtung, sich gegenseitig
die Freiheit zu gewéhrleisten, um den Grundsatz der Volks-
souveranitit vollkommen durchzufiihren.”

Gustav Heinemann, Die Freiheitsbewegung in der deutschen Geschichte. Ansprache

aus Anlass der Eréffnung der Erinnerungsstétte in Rastatt am 26.Juni 1974 (Ausziige);
BArch B122/13983
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Dieser Impuls miindete 1974 in der Griindung der ,Erinne-
rungsstatte fiir die Freiheitsbewegungen in der deutschen Ge-
schichte” in Rastatt, bei deren Eroffnung Heinemann einmal
mehr Aufmerksamkeit fiir die demokratischen Traditionen in
Deutschland einforderte (Zitat S. 2). Oft berief er sich auf eine
Aussage des franzosischen Sozialisten und Antimilitaristen
Jean Jaurés, wonach Tradition nicht heifde, Asche zu verwahren,
sondern eine Flamme am Brennen zu halten.

Fur die historisch-politische Bildung in Westdeutschland
nahm der damalige Bundesprasident damit eine bedeutsame
Weichenstellung vor. Sie fligte sich in den Rahmen jenes Pro-
zesses, den der Historiker Heinrich August Winkler fiir das po-
litisch-gesellschaftliche Gemeinwesen der Deutschen als den
Llangen Weg nach Westen" beschrieben hat.

In den 1970er-Jahren l6sten in der Bundesrepublik Sozial-
kunde/Gesellschaftskunde und Politische Bildung die bisherige
Gemeinschaftskunde ab. Erkenntnisinteresse(n) und Inhalte
orientierten sich zunehmend an der These, dass mit der nord-
amerikanischen Unabhéngigkeitserklarung von 1776 und der
1789 einsetzenden Franzdsischen Revolution eine geschicht-
liche Entwicklung begann, in der immer gréfiere Teile der Be-
volkerung danach strebten, selbstbestimmt ihre Interessen zu
vertreten und an den politischen, gesellschaftlichen und 6ko-
nomischen Entscheidungen teilzuhaben. Dabei gehoérte und
gehort es zu den Lernzielen, unkontrollierte Herrschaftsverhalt-
nisse und soziodkonomische Privilegien bzw. Benachteiligun-
gen sowie Wege ihrer Veranderung in Geschichte und Gegen-
wart erkennen zu kénnen.

In der DDR hatte die Wiirdigung historischer Freiheitstradi-
tionen von Anbeginn einen hohen Stellenwert, und zwar so-
wohl in der politisch-gesellschaftlichen Offentlichkeit wie in

Visualisierte Erinnerungskultur wihrend der
Freiheitsrevolution in der DDR

Bei den vielfaltigen Aktivitaten des gewaltfreien Aufstandes in
der DDR zdhlten — in der Regel individuell gefertigte — Plakate
und Transparente mit Bild- und Textelementen zu den kreati-
ven Ausdrucksformen des Protestes gegen die SED-Herrschaft.
Bisweilen fanden sich dabei auch Versuche, das eigene Handeln
in einen historischen Bezug zu stellen. Zwei dieser Plakate fiih-
ren unmittelbar in die Thematik dieses Heftes.

Als die Kundgebung nach der Grofdidemonstration am
4.November 1989 auf dem Alexanderplatz beendet war, sammel-
ten Kiinstlerinnen und Kiinstler viele der mitgefiihrten Plakate
und Spruchbander ein. Diese fanden Eingang in eine Wander-
ausstellung. Eines dieser Plakate stammt von dem ostdeutschen
Grafiker Frank Leuchte (1942-1992). Es zeigt eine stilisierte Jako-
binermiitze, eine Kokarde mit den Streifen Schwarz-Rot-Gelb
(Gold), dazu den Text ,DAS VOLK / DER SOUVERAN®. Das Plakat
lenkt die Aufmerksamkeit auf die Franzosische Revolution, den
Beginn der modernen demokratischen Bewegung in Europa,
mit der die Mainzer Republik von 1793 verkniipft war. (Das Pla-
kat wurde von F. Leuchte im Ubrigen bereits anléasslich des 200.
Jahrestages des Beginns der Franzdsischen Revolution erstellt.)

Ein weiteres Plakat mit historischem Bezug hat der Potsda-
mer Grafiker Manfred Butzmann im Zusammenhang mit den
Wahlen vom 18. Marz 1990 angefertigt. Es regt zu einer viel-
schichtigen Interpretation an. Die Textzeichen bilden, fiir sich
genommen, den Wahltag ab, der als eine Station der Freiheits-
revolution in der DDR verstanden wird. Der Grundsatz der Ge-

den Bildungsinstitutionen. Insbesondere in historischen Unter-
richtswerken fanden sich thematisch einschlagige Zusammen-
stellungen von didaktisch niitzlichem Quellenmaterial. Die

Auswahl von Inhalten wie deren analytische Einordnung wa-
ren gepragt durch die erkenntnisleitende marxistische Theorie

des Historischen Materialismus. Sie ging von der These aus, dass

sich die geschichtliche Entwicklung in Gesetzmafiigkeiten voll-
zieht, die nach Uberwindung des Kapitalismus in eine sozial ge-
rechte, klassenlose Gesellschaft minden. Abldufe, Zusammen-
hénge und Geschehnisse wurden vornehmlich so interpretiert,
dass sie die Entwicklung zu einer sozialistischen Gesellschaft
belegten. In diesem Sinne wurden auch Freiheitstraditionen in

der deutschen Geschichte von der DDR-Geschichtsschreibung
ideologisch vereinnahmt. Ein Beispiel hierfiir ist die Kontrover-
se um die demokratiegeschichtliche Bewertung der Mainzer
Republik zwischen dem Mainzer Historiker Franz Dumont und
seinem Ost-Berliner Kollegen Heinrich Scheel, der die DDR zur
historisch legitimen Erbin der Mainzer Republik erklérte. (Siehe
den Beitrag von Dominik Kasper in den Literaturangaben)

Zum Inhalt und Aufbau des Heftes

Im Zentrum dieser Darstellung stehen die drei Geschehnisse,
die mit dem 18. Marz verbunden sind. Dabei wird zundchst das
Geschehen des jeweiligen Tages beschrieben. Danach folgen
zwei Skizzen: einmal zu dem geschichtlichen Zusammenhang,
in den ein jeder dieser Tage einzuordnen ist, zum anderen zu
den Auswirkungen der Geschehnisse auf den demokratischen
Prozess in Deutschland. Dabei sollen exemplarisch Frauen und
Manner vorgestellt werden, die in den jeweiligen Phasen der
Freiheitsbewegung in Deutschland mit ihrem politischen En-
gagement hervorgetreten sind.

Deutsches Historisches Museum, Berlin

Deutsches Historisches Museum, Berlin/ © VG Bild-Kunst, Bonn 2014

DER SOUVERAN

waltfreiheit wird hervorgehoben. Das Bildzeichen allerdings
zeigt einen gewalttdtigen Barrikadenkampf, und zwar an jener
Barrikade, die in der Nacht vom 18. auf dem 19. Médrz 1848 am
Berliner Alexanderplatz errichtet wurde. Eben dort hatte am
4. November 1989 die gewaltfreie Grofdidemonstration stattge-
funden. Text- und Bildzeichen sind verbunden durch den Ver-
zicht auf die Jahreszahl bei der Datumsangabe. Zur Textebene
gehort das Jahr 1990, zur Bildebene 1848. Mit dieser Verkniip-
fung verortet der Kiinstler die Freiheitsrevolution in der DDR in
der Tradition der deutschen Freiheitsbewegungen.

Informationen zur politischen Bildung aktuell Nr. 26/2014
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Nicht tinks. [}

Fredi Froschki, Mag

Der 18. Mdrz 1990 hat einen Platz in der Demokratiegeschichte der Deutschen, weil
an jenem Tag die einzigen freien Wahlen zum Parlament der Deutschen Demokrati-
schen Republik (DDR), der Volkskammer, stattgefunden haben. Die Wahlen standen
am Ende eines epochalen — in eine internationale Entwicklung eingebundenen — po-
litisch-gesellschaftlichen Prozesses. Sie fiihrten zur Aufldsung des kommunistischen
Herrschaftssystems in der DDR, obwohl diese zu jenem Zeitpunkt formal noch Teil
des sogenannten Ostblocks, eines Zwangsverbunds , sozialistischer” Staaten mit ei-
nem Militdr- und Wirtschaftsbiindnis unter Fithrung der Sowjetunion, war.

18. Mirz 1990: erste freie Volkskam-
merwahl

Die folgende Darstellung des Wahltages verarbeitet Nachrich-
ten der Deutschen Presse-Agentur (dpa) an diesem Tag.

Am Sonntag, dem 18. Méarz 1990, verbreitet dpa um 5.00 Uhr
diese Meldung:

Ost-Berlin (dpa) — Mit der Offnung einiger Frith-Wahllokale fiir
Schichtarbeiter hat heute Morgen um os.00 Uhr die erste freie
und geheime Wahl zur DDR-Volkskammer begonnen. Die meis-
ten Wahllokale 6ffnen um oy.0o Uhr. Den rund 12,2 Millionen
wahlberechtigten DDR-Biirgern stellen sich 24 Parteien und
Listenverbindungen. Der Wahlausgang gilt als vollig offen. Mit
ersten Hochrechnungsergebnissen wird gegen 19.30 Uhr gerech-
net. Das vorldufige amtliche Endergebnis soll gegen Mitternacht
vorliegen.

Politiker in West und Ost haben gestern noch einmal die gro-
JSe Bedeutung der Wahl fiir ganz Deutschland unterstrichen. Sie
sei ein besonders wichtiger Schritt auf dem Weg zur deutschen
Einheit, sagte Bundesprdsident Richard von Weizsdcker. Nach
der Wahl konnten demokratisch legitimierte Krdfte in beiden
Staaten den Weg zur Einheit beschreiten.

Bei allen vorangegangenen Wahlen in der DDR hatten die
Wahlberechtigten keine Wahl, sondern lediglich die Mog-
lichkeit, begleitet von 6ffentlicher Kontrolle und kollektiven
Zwangen, vorgefertigten Wahlvorschlagen (Einheitslisten) zu-
zustimmen, wobei die beherrschende Stellung der Sozialisti-
schen Einheitspartei Deutschlands (SED) gesichert blieb. Nur
theoretisch war die Ablehnung einer Einheitsliste mdglich
gewesen.

Bundesarchiv, Bild 183«1990-0313'8-022

Bilder von Wahltagen und selbst von Wahlkdmpfen sind in der Regel unspektaku-
ldr. Die mit Wahlplakaten beklebte Litfafsdule an einer Strafle in Magdeburg er-
langt ihre Bedeutung allein durch den Umstand, dass nur ein halbes Jahr zuvor ein
solches Bild in der DDR Véllig undenkbar gewesen wdre. Und die Aufnahme eines
Wahllokals in der an der Elbe bei Hagenow gelegenen Gemeinde Neuhaus - eines
von 22 000 Wahllokalen — dokumentiert die allenthalben am Wahltag bemerkbare
Besonderheit, dass die Wahllokale nicht wie in der DDR tiblich mit Fahnen und Blu-
men geschmiickt waren.

Seit dem Sommer 1989 hatte sich die ,fiihrende Rolle” der SED
in einem rapiden basisdemokratischen politischen Umbruch
aufgelost. Nach dem Vorbild westlicher reprasentativer Demo-
kratien im Allgemeinen und der Bundesrepublik Deutschland
im Besonderen waren politische Parteien und parteiunabhan-
gige Wahlervereinigungen gegriindet worden. Die SED hatte
mittlerweile einige ihrer alten Parteifithrer ausgeschlossen
und ihren Namen gedndert. Sie nannte sich ,Partei des Demo-
kratischen Sozialismus*“ (PDS).

Bei dieser ersten freien Volkskammerwahl wurden 400
Mandate vergeben. Anders als in der Bundesrepublik bestand
keine Sperrklausel, sodass flir einen Sitz im neuen Parlament
0,25 Prozent der abgegebenen Stimmen ausreichten. Letzte
Umfragen vor der Wahl lieen ein Kopf-an-Kopf-Rennen zwi-
schen der SPD und den drei konservativen Parteien erwarten,
die sich in der , Allianz fiir Deutschland” zusammengeschlos-
sen hatten (Demokratischer Aufbruch, CDU, Deutsche Sozi-
ale Union). Allerdings hatten viele Wahlerinnen und Wéhler
kurz vor der Wahl bekundet, in ihrer Entscheidung noch un-
entschlossen zu sein. Hauptthema des Wahlkampfes war die
Frage nach dem Weg zur Vereinigung der beiden deutschen
Staaten. Die PDS und grofie Teile der oppositionellen DDR-Biir-
gerbewegung unterschieden sich von allen anderen Partei-
en dadurch, dass sie in dem Vereinigungsprozess der beiden
deutschen Staaten die Eigenstandigkeit der DDR starker beto-
nen wollten, wenn auch in unterschiedlichem Maf3e. Nament-
lich die Parteien der , Allianz fiir Deutschland” unter Fithrung
der CDU der DDR pladierten fiir einen ziigigen Anschluss der
DDR an das politische System der Bundesrepublik.

Am Mittag des Wahltages berichtete dpa von einem zunéchst
zogerlichen Auftakt. Zwischenfalle hatte es bis zu jenem Zeit-
punkt nicht gegeben. Besondere 6ffentliche Aufmerksamkeit
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fand die Stimmabgabe fliihrender bzw. bekannter DDR-Politiker.
Der DDR-Ministerprésident Hans Modrow (PDS) beklagte in
einer Aulerung die starke Einflussnahme westdeutscher Par-
teipolitiker auf den Wahlkampf in der DDR. Am spéaten Sonn-
tagnachmittag zeichnete sich eine Wahlbeteiligung ab, wie sie
auch bei Bundestagswahlen tiblich war. Bei der letzten Wahl
zum Bundestag 1987 hatte diese 84,7 Prozent betragen. Interna-
tionale Wahlbeobachter — unter anderem Vertreter des Europa-
rats —bescheinigten einen korrekten Verlauf der Wahl.

Weil es Vergleichszahlen von vorangegangenen Wahlen
nicht gab, dauerte das Erstellen von Hochrechnungen beina-
he zwei Stunden. Um 19.53 Uhr hatte die Meldung von dpa die
Uberschrift ,DDR-Blrger wollen konservative Parteien —Klarer
Sieg fur die Allianz“. Als Wahlsieger wurde der Vorsitzende der
CDU der DDR, der Rechtsanwalt Lothar de Maiziere, gefeiert.
Er kiindigte an, eine Regierung auf breiter parlamentarischer
Grundlage bilden zu wollen. Grof3e Beachtung fand zudem die
Prognose, wonach mit einer Wahlbeteiligung von tiber 9o Pro-
zent zu rechnen sei.

Bereits vor dem SchliefSen der Wahllokale um 18.00 Uhr be-
gannen in einigen Stadten der DDR &ffentliche Wahlfeste und
in Ost-Berlin die Wahlpartys in den Zentralen der Parteien.

Ergebnis der Wahlen in der DDR vom 18. Mirz 1990

Abgegebene giiltige Stimmen: 11540 927; Wahlbeteiligung: 93,4 %;
Mandate: 400 (Davon gingen knapp 20 Prozent an Frauen.)

Partei Stimmen Prozent Mandate
cDU* 4710552 40,8 163
SPD 2525473 21,9 88
PDS 1892329 16,4 66
DsuU* 727716 6,3 25
BFD 608918 53 21
Biindnis go** 336064 2,9 12
DBD 251210 2,2 9
Griine/UFV 226921 2,0 8
DA* 106146 0,9 4
NDPD 44296 0,4 2
DFD 38190 0,3 1
AVL (VL & Die Nelken) 20340 0,2 1

*Als , Allianz fir Deutschland” hatten sich CDU, DSU (Deutsche Soziale Union) und
DA (Demokratischer Aufbruch) zusammengeschlossen. Diese Parteien erreichten
gemeinsam 48 Prozent der Stimmen.

**Das Blindnis 9o war die Listenverbindung der Biirgerbewegungen Neues Forum,
Demokratie Jetzt und Initiative fiir Frieden und Menschenrechte.

Die Hauptfrage der Wahlen: welcher Weg zu einem
vereinigten Deutschland?

Das abgebildete Flugblatt/Plakat der Partei Bliindnis 9o zu
den Volkskammerwahlen thematisierte — mit sprachlicher
Uberspitzung (die Frage, inwieweit der Begriff ,Anschluss” die
negative Konnotation hervorrufen sollte, die sich durch den
LAnschluss Osterreichs” 1938 einstellen mag, kann hier nicht
verfolgt werden.) — die Hauptfrage, die am 18. Marz 1990 von
den Burgerinnen und Biirgern der DDR zu entscheiden war: Wie
sollte der Weg zu einer Vereinigung der beiden deutschen Staa-
ten verfassungsrechtlich vollzogen werden? In der DDR-Verfas-
sung war eine Vereinigung nicht vorgesehen. Das Grundgesetz
der Bundesrepublik Deutschland (GG) hingegen verstand sich

Art. 23
Kein Anschluf
unter dieser

Nummer!

Haus der Geschichte, Bonn, EB-Nr.:1990/8/122,2/ © Biindnis 9o / Die Griilnen

angesichts der Spaltung Deutschlands nach 1945 bewusst als
Provisorium. Geméf? dem Grundgesetz waren 1990 zwei Wege
moglich, um eine Vereinigung der beiden deutschen Staaten
herbeizufiihren. Zum einen durch einen Beitritt der DDR nach
Artikel 23 GG, der seit 1949 diesen Wortlaut hatte:

,Dieses Grundgesetz gilt zundchst im Gebiet der Linder Ba-
den”, Bayern, Bremen, Grof$-Berlin, Hamburg, Hessen, Nieder-
sachsen, Nordrhein-Westfalen, Rheinland-Pfalz, Schleswig-Hol-
stein, Wiirttemberg-Baden* und Wiirttemberg-Hohenzollern*
(trotz des Zusammenschlusses dieser drei Lander* zu Ba-
den-Wirttemberg 1952 und der Eingliederung des Saarlan-
des 1957 dnderte sich der Wortlaut von Artikel 23 bis zu seiner
Abschaffung 1990 nicht). In anderen Teilen Deutschlands ist es
nach deren Beitritt in Kraft zu setzen.“

Neben dem Beitritt nach Art. 23 GG bot zum anderen Art. 146
GG die Moglichkeit einer Vereinigung auf der Grundlage einer
neu zu erarbeitenden Verfassung mit ausdriicklicher Zustim-
mung des deutschen Volkes:

»Dieses Grundgesetz verliert seine Giiltigkeit an dem Tage, an
dem eine Verfassung in Kraft tritt, die von dem deutschen Volke
in freier Entscheidung beschlossen worden ist.“

Das Flugblatt bewertete einen Beitritt der DDR nach Art. 23
GG als einen ,Anschluss” und zitierte dabei eine gemeinhin be-
kannte Telefonansage. Die Intention dieser Formulierung lasst
sich in Verbindung mit dem Aufruf ,Fir unser Volk“ von Ende
November 1989 sehen, in dem prominente Biirgerinnen und
Biirger der DDR flr den Erhalt des Staates und die Schaffung
einer freiheitlichen ,sozialistische(n) Alternative zur Bundesre-
publik” pladiert hatten, darunter auch eine Reihe von Mitglie-
dern der Biirgerbewegungen. Zeitgleich mit dem Aufruf hatte
der damalige Bundeskanzler Helmut Kohl ein Zehn-Punkte-Pro-
gramm veroffentlicht, in dem er zwar mittelfristig von einer
.Vertragsgemeinschaft” der beiden deutschen Staaten sprach,
zugleich aber mehrmals die Vision einer Vereinigung in kon-
kreten politischen Zusammenhéangen (z.B. Einigung Europas)
erwéhnte.

Die Meinung der DDR-Bevélkerung im Jahre 1990 zur Frage
des (moglicherweise auch zeitlich begrenzten) Fortbestehens
einer (in welcher Form auch immer) reformierten sozialisti-
schen DDR lasst sich aus den Wahlergebnissen ihrer Befiirwor-
ter ableiten: Bei den Wahlen am 18. Marz 1990 entschieden sich
fiir Biindnis 9o 336 094 Wahlerinnen und Wahler (2,9%). Es
erreichte damit 12 Mandate in der Volkskammer. Die PDS, die
Nachfolgepartei der SED, erzielte einen Stimmenanteil von 16,4
Prozent (1892239 Stimmen).
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Zum geschichtlichen Zusammenhang

In der am 7. Oktober 1949 auf dem Gebiet der damaligen So-
wijetischen Besatzungszone (SBZ) gegriindeten Deutschen
Demokratischen Republik (DDR) wurde, gestiitzt auf die Be-
satzungsmacht, eine staatliche Ordnung errichtet, die von
Beginn an nicht ohne Gewalt- und Repressionsmafinahmen
bestehen konnte. Das Herrschaftssystem fufdte auf dem von
Lenin, dem Begriinder der Sowjetunion, fir alle kommunisti-
schen Parteien formulierten Anspruch, aufgrund der angeb-
lich gesetzmafiigen Lehren des Historischen Materialismus
»Vorhut des Proletariats“ zu sein. Entsprechend wurde in der
DDR-Verfassung 1968 die ,Fithrung der Arbeiterklasse und
ihrer marxistisch-leninistischen Partei“, also der Sozialisti-
schen Einheitspartei Deutschlands (SED), als Grundprinzip
beim Aufbau einer sozialistischen Gesellschaftsordnung
festgelegt. Die SED beanspruchte und praktizierte die Vor-
herrschaft in allen Bereichen des gesellschaftlichen Lebens
und entwickelte — wiederum gemaf leninistischer Grund-
sitze — eine Erziehungsdiktatur zur ideologischen Beeinflus-
sung der Menschen.

Wie in anderen ,realsozialistischen” Staaten vollzog sich
die ideologische Stabilisierung der kommunistischen Herr-
schaft weitgehend durch eine Kombination von Konsens-
zwangen und Gewalt. Fortwahrend wurden auf allen ge-
sellschaftlichen Ebenen Anlédsse konstruiert, bei denen die
ideologische Zustimmung der Bevolkerung gleichsam ,ein-
geholt” wurde. Uber all dem schwebte jedoch das Gewaltin-
strumentarium der Staatssicherheit mit 91000 hauptamtli-
chen Mitarbeitern (davon 13 0oo Soldaten) im Jahre 1989 und
110 000 Inoffiziellen Mitarbeitern (IMs) nach internen Zahlen
1988. Die Staatssicherheit der DDR war ein Mdnnerbund: Der
Anteil von Frauen an den ,Hauptamtlichen” der Staatssicher-
heit betrug etwa 10 Prozent, wobei er mit Héhe der Hierar-
chiestufe immer kleiner wurde.

»Das entscheidende Wirkungsprinzip des ,real existierenden
Sozialismus‘war Gewalt: Es gab die direkte offene Gewalt durch
Mord, Folter, SchiefSbefehl, Inhaftierung und Ausbiirgerung,
und es gab die indirekte Gewalt durch Rechtsunsicherheit, Re-
pressalien, Drohungen, Beschdmungen, durch Indoktrination
und durch ein System von Nétigung, Einschiichterung und
Angst.” (Hans-Joachim Maaz: Der Gefiihlsstau. Psychogramm
einer Gesellschaft. Miinchen 2010, S. 25/26 (Erste Ausgabe 1990
mit dem Untertitel ,Psychogramm’ der DDR)

Insbesondere in den 198cer-Jahren entstanden in der
DDR oppositionelle Gruppen, die das Herrschaftssystem des
SED-Staates kritisierten und die Friedensfrage (auf3erhalb der
durch die SED festgelegten Interpretation), die Umweltzer-
storung, den Verfall der Stadte und der Infrastruktur sowie
die beschriankte Reise- und Ausreisefreiheit thematisierten.
Zumeist fanden diese Gruppen Raum und Raume in Einrich-
tungen des ,Bundes der Evangelischen Kirchen in der DDR*
(BEK). 1989 waren in der DDR etwa 5,4 Millionen Menschen
(bei einer Gesamtbevolkerung von ca. 16,6 Mio.) Mitglied in
evangelischen Kirchen.

Die Aktivitdten und Anliegen der oppositionellen Gruppen
gewannen — mit bedingt durch die Berichterstattung in der
Bundesrepublik — an 6ffentlicher Aufmerksamkeit. Damit
verlor die SED zunehmend die Federfithrung bei der Beset-
zung politischer und gesellschaftlicher Themen und somit
die Autoritat, eine Fithrungsrolle beanspruchen zu kénnen.
Ein wichtiges Signal fiir die Blirgerbewegung war Ende Ok-
tober 1988 die Erklarung Michail Gorbatschows, des General-
sekretdrs der Kommunistischen Partei der Sowjetunion, jeder

Staat des Warschauer Paktes habe die Freiheit, seine inneren
Angelegenheiten selbst zu regeln.

In der DDR gehorten Wahlen zur Volkskammer oder zu
kommunalen Einrichtungen zu jenen Zustimmungsritualen,
mit denen ideologischer Konsens suggeriert werden sollte.
Fir den 7. Mai 1989 standen Kommunalwahlen an. Obwohl
die SED-Fihrung gewartigen musste, dass diese Wahlen
durch oppositionelle Gruppen kritisch verfolgt werden wiir-
den, verfuhr sie in herkémmlicher Weise. Als Wahlergebnis
wurde eine Zustimmung zu den Einheitslisten von 98,85 Pro-
zent angegeben, bei 1,15 Prozent Gegenstimmen - im Ubrigen
das schlechteste offiziell bekanntgegebene Wahlergebnis in
der Geschichte der DDR. Die DDR-Medien hatten bereits vor-
mittags eine Wahlbeteiligung von iiber go Prozent gemeldet.
Da Angehorige der Oppositionsgruppen die Auszdhlung der
Stimmen in einer grofien Zahl von Wahllokalen - teilweise
systematisch — verfolgt hatten, konnte glaubwtirdig eine
Falschung des Wahlergebnisses nachgewiesen werden. Zahl-
reiche Protesteingaben an die ,staatlichen Organe“ waren
die Folge sowie landesweite 6ffentliche Aktionen gegen die
Wahlmanipulation, die sich fortan an jedem 7. eines Monats
wiederholten.

Rund zehn Monate nach den Kommunalwahlen war die
SED-Herrschaft zerbroselt und am 18. Mirz 1990 fanden freie
Wahlen zur Volkskammer statt. Was sich in dieser Zeit ab-
spielte, kann im Rahmen dieses Heftes nur in einigen Schlag-
lichtern dargelegt werden. Dabei ist es nicht moglich, auf die
weitgehend zeitlich parallel verlaufenden Entwicklungen in
anderen Gesellschaften des ,sozialistischen Lagers“ einzuge-
hen, in die das Geschehen in der DDR eingebettet war.

Mit den Protesten gegen das Ergebnis der Kommunalwah-
len setzte ein Prozess ein, in dem immer mehr Menschen der
Monopolpartei SED offen die Loyalitat aufkiindigten. Paral-
lel dazu fliichteten viele Menschen nicht allein iiber die in-
zwischen offene ungarische Grenze, sondern auch iiber die
westdeutschen Botschaften der BRD in Warschau und Prag.
Anhaltende Aufmerksamkeit erregten auch die Montags-
demonstrationen in Leipzig, der nach Ost-Berlin zweitgrof3-
ten Stadt der DDR. Dort demonstrierten am 9. Oktober 1989
70000 Menschen, immer unter der bedriickenden Frage, ob
die DDR-Fihrung letztendlich mit Waffengewalt gegen sie
vorgehen wirde. Hatte sie doch im Sommer des Jahres die
blutige Niederschlagung der chinesischen Protestbewegung
auf dem Platz des Himmlischen Friedens in Peking gut gehei-
Ren, die zahlreiche Todesopfer gefordert hatte.

All diese Aktionen verdichteten sich zu einem gewaltfreien
Aufstand. Dabei gingen die Beteiligten lange Zeit erhebliche
personliche Risiken ein, denn sie stellten das SED-Regime vor
eine existenzielle Herausforderung. Eine Grof})kundgebung
auf dem Alexanderplatz, dem zentralen Platz Ost-Berlins, am
4. November 1989, auf der sich zahlreiche prominente Persén-
lichkeiten vor Hunderttausenden von Teilnehmern vom Re-
gime distanzierten, erschiitterte die Autoritét der SED endgiiltig.

Schon im September 1989 hatten sich in der DDR landes-
weit demokratische Sammlungsbewegungen gebildet. Zu-
meist initiiert von langjahrigen Oppositionellen, gaben sie
den oppositionellen Gruppierungen eine organisatorische
Struktur. Der Aufruf von ,Aufbruch 89 — Neues Forum* be-
gann mit dem Satz:,In unserem Land ist die Kommunikation
zwischen Staat und Gesellschaft offensichtlich gestort.” Ein
LAufruf zur Einmischung in eigener Sache” von ,Demokratie
Jetzt“ stellte u.a. fest: ,Unser Land lebt in Unfrieden. Men-
schen reiben sich wund an den Verhéltnissen, andere resi-
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Die Friedliche Revolution in der DDR

Dieses federfiihrend vom , Archiv Biirgerbewequng Leipzig e. V.“ (ABL) entwickelte
Plakat zeigt die Orte Gffentlicher regimekritischer Aktionen in der DDR vom
13. August 1989 bis zum 30. April 1990, die durch verschiedene Fotos veranschau-
licht werden. In einer Chronik des Archivs sind fiir diesen Zeitraum 3310 6ffentliche
Aktivititen in 549 Stddten und Gemeinden der DDR belegt. Rot hervorgehoben
sind die Aktionen bis zum 31. Oktober 1989, also fiir jenen Zeitabschnitt, in dem
die Beteiligten ein hohes personliches Risiko eingingen. Insgesamt waren wahrend
Jjener Monate etwa zwei Millionen Menschen an Aktionen beteiligt — die gréfite
Freiheitshewegung in der deutschen Geschichte. (Bezug des kostenfreien Plakats:
ABL, info@archiv-buergerbewegung.de)

gnieren.” Als Vorstufe zu einer Parteibildung konstituierte
sich der ,Demokratische Aufbruch®. Eine vorldufige Grund-
satzerklarung begann mit den Satzen:,Die Gesellschaft der
DDR befindet sich in einer moralischen, sozialen, 6konomi-
schen und politischen Krise. Die Symptome dieser Entwick-
lung lassen sich nicht mehr verdrangen. Der Biirger wird im-
mer noch entmiindigt.”

Als augenfallig wurde, dass die SED nicht mehr in der Lage
sein wirde, die Staats- und Gesellschaftskrise konstruktiv zu
16sen, setzten sich diese Gruppierungen gemeinsam mit der
Initiative fur Frieden und Menschenrechte, die als oppositi-
onelle Gruppe bereits seit Mitte der 198oer-Jahre bestanden
hatte, federfuhrend fiir die Einrichtung eines ,Runden Ti-
sches” ein. In einer ,,Gemeinsamen Erklarung“ vom 10. No-
vember 1989 hief? es:

LAngesichts der krisenhaften Situation in unserem Land, die
mit den bisherigen Macht- und Verantwortungsstrukturen
nicht mehr bewdltigt werden kann, fordern wir, dass sich Ver-
treter der Bevolkerung der DDR zu Verhandlungen am Runden
Tisch zusammensetzen, um Voraussetzungen fiir eine Verfas-
sungsreform und fiir freie Wahlen zu schaffen.“

Anfang Dezember wurde bekannt, dass in Einrichtungen der
Staatssicherheit belastende Akten vernichtet werden sollten.
Daraufhin besetzten in der gesamten DDR Blirgerkomitees,
haufig unterstiitzt durch Demonstranten, eine grofie Zahl
der etwa 600 Stasi-Dienststellen, die auch als Waffenlager
dienten, und sicherten deren Aktenbestand. Damit verlor
die SED ihr wesentliches Unterdriickungsinstrument. Etwa
zeitgleich wurden in den Betrieben die SED-Kampfgruppen
entwaffnet und deren teilweise erhebliches Waffenmaterial
gesichert bzw. vernichtet.

Angesichts dieser Entwicklungen sah sich die SED, die sich
mittlerweile in PDS (Partei des demokratischen Sozialismus)
umbenannt und die alte Parteifithrung ausgewechselt hatte,
veranlasst, der Einrichtung eines Runden Tisches zuzustim-
men. Neben einem in Berlin tagenden ,Zentralen Runden
Tisch” (1. Sitzung am 7. Dezember 1989; letzte Sitzung am
12. Mdrz 1990) gab es an weiteren Orten der DDR ,Runde Ti-
sche, wobei der Begriff die Gleichberechtigung der Beteilig-
ten verdeutlichte.

Der Zentrale Runde Tisch kann als eine wahrhaft revolutio-
nare Institution angesehen werden: Ohne formal dazu legiti-
miert zu sein, Ubernahm er zeitweise praktisch die Kontrolle
der Regierung (unter dem Ministerprasidenten Modrow von
der PDS). Gleichzeitig nahm er eine gesetzgebende Funktion
wahr, wobei die Volkskammer der Form halber den Verabre-
dungen und Beschliissen zustimmte. So beschloss der Zen-
trale Runde Tisch unter anderem die Auflésung der Staats-
sicherheit, und er legte zunédchst den 6. Mai 1990, dann den
18. Mérz 1990 als Termin fiir die freien Wahlen zur Volkskam-
mer fest. Trotz der Einrichtung der Runden Tische endeten
in jenen Wochen jedoch die Demonstrationen nicht. Sie blie-
ben gleichsam der ,Motor“ des politischen Umbruchs und
bestimmten schlief3lich als Ziel die Vereinigung mit der Bun-
desrepublik.

Das Ergebnis der Wahlen zur Volkskammer am 18. Mirz
1990 mit dem eindeutigen Votum fiir einen Vereinigungs-
prozess gemafd Art. 23 GG ebnete den Weg fiir die Verhand-
lungen, die Uiber den Zwischenschritt einer Wahrungs- und
Wirtschaftsunion am 1. Juli 1990 letztendlich die Vereinigung
der beiden deutschen Staaten am 3. Oktober 1990 ermog-
lichten. Es verhandelten nunmehr zwei demokratisch legi-
timierte deutsche Regierungen tiber die Modalitaten einer
Vereinigung ihrer Staatswesen fiir alle Bereiche von Politik,
Verwaltung, Wirtschaft und Gesellschaft. Und gemeinsam
verhandelten sie mit den vier Siegerméchten des Zweiten
Weltkriegs im Wesentlichen tiber die Beendigung von Besat-
zungsrechten, iiber Grenzfragen und Bundniszugehorigkeit
(Zwei-plus-Vier-Gespréache).

Der gewaltfreie Aufstand

.Der gewaltfreie Aufstand passte nicht in unsere Theorie. Wir
haben ihn nicht erwartet, und er hat uns wehrlos gemacht.”
So aufderte sich Horst Sindermann, Prasident der Volkskam-
mer von 1976 bis 1989, in einem posthum erschienenen Inter-
view mit dem SPIEGEL (7. Mai 1990). Zudem wird Sindermann
mit dem nicht genauer belegten Satz zitiert: ,Wir hatten alles
geplant. Wir waren auf alles vorbereitet. Nur nicht auf Kerzen
und Gebete.”

Die erfolgreiche ,Friedliche Revolution” oder ,Freiheitsrevo-
lution®, die letztlich mit den Wahlen vom 18. Mérz 1990 ver-
fassungsrechtlich formal bestétigt wurde, kann als herausra-
gendes Ereignis in der deutschen Geschichte gelten. Mit Blick
auf dhnliche politisch-gesellschaftliche Transformationspro-
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Andreas Kdmp:

Der wichtigste Ruf der Freiheitsrevolution in der DDR —, Wir sind das Volk“ musste fiir die SED, die angeblich aufgrund historischer Gesetzmdfigkeiten die Interessen aller
»Werktdtigen“ vertrat, als existenzielle Herausforderung verstanden werden. Die Verdnderung zu ,, Wir sind ein Volk*“ auf Flugbldttern im Oktober 1989 in Leipzig sollte an
Polizei und Staatssicherheit appellieren, keine Gewalt gegen Landsleute anzuwenden. Mit einem verdnderten Verstdndnis von , Volk“ wurde die Aussage zu einer Forde-
rung nach Vereinigung. Der Appell ,Keine Gewalt“ - als Ruf oder auf Schdrpen und Stirnbdndern geschrieben — war sowohl Appell an die ,bewaffneten Organe als auch

Ausdruck einer freiwilligen Selbstbeschrdnkung.

zesse in den anderen Staaten des mittel- und osteuropaischen
kommunistischen Herrschaftssystems ist sie sogar Teil eines
welthistorischen Wandels gewesen.

Lange Zeit wurde in der DDR von oppositionellen Gruppen
mehrheitlich die Kirche als Schutzraum genutzt, was sie fiir die
Staatsmacht in gewisser Weise kontrollierbar machte. Diese
Gruppen aber wirkten ermutigend, als sie den entscheidenden
Schritt aus dem kirchlichen Raum in die Offentlichkeit taten.
So wurden die landesweit vernetzten Gruppen der Biirgerbe-
wegung der 198oer-Jahre zum Anker fiir jene, denen die beste-
henden Verhéltnisse einer Herrschaft von ,Willkiir und Lige”
(B. Bohley) unertraglich geworden waren.

,Die Bevolkerung hatte jahrzehntelang wider besseres Wis-
sen mitgelogen und fithlte sich mitschuldig an dem katastro-
phalen Zustand der Gesellschaft. Damit sollte jetzt Schluss sein®,
interpretierte Barbel Bohley den Impuls zum massenhaften
Aufstand. Beginnend mit der offensichtlichen Wahlfalschung
im Mai 1989 entlud sich der , Gefiihlsstau” in allen Teilen der
Bevélkerung; die Angste vor den Repressionen der SED-Herr-
schaft verloren sich rapide. Zu jenem Zeitpunkt registrierte ein
Stasi-Bericht ca. 160 oppositionelle Gruppen in der DDR mit
etwa 600 Personen in ,Fiihrungsgremien” bei einem ,Gesamt-
potential” von rund 2500 Personen (Stasi-Bericht iber ,Per-
sonliche Verbindungen oppositioneller und anderer negativer
Kréfte" von 1. Juni 1989, in: Armin Mitter, Stefan Wolle (Hg.):,Ich
liebe euch doch alle!” Befehle und Lageberichte des Ministeri-
ums fiir Staatssicherheit. Berlin 1990, S. 461f). So gering diese
Zahlen auch anmuten, sie dokumentieren nichtsdestoweniger
den Keim der Gegenmacht zur SED-Herrschaft.

Ein geschichtliches Phanomen besonderer Art stellen der
rapide Machtverlust und die offensichtliche Lahmung der
SED-Partei- und Staatsfiithrung dar, die auch in anderen kom-
munistischen Parteien der mittel- und osteuropéischen Staaten
beobachtbar waren. Laihmung und Machtverlust waren einer-

seits Folgen der Reformpolitik von Gorbatschow: Demokratisie-
rung und Lockerung des Zugriffs auf die ,Bruderstaaten hat-
ten die unbeabsichtigte Nebenwirkung, dass die Sowjetunion
ihren inneren Zusammenhalt einbiifite. Das SED-Regime verlor
den Ruickhalt seiner Fihrungsmacht, Horst Sindermann sprach
sogar von Wehrlosigkeit. Doch der Machtverlust hatte nicht
stattgefunden ohne die Dynamik, mit der sich die gewaltfreie
Erhebung in allen Teilen der DDR entwickelte. Jahrzehntelange
Machtaustiibung auf den Pfeilern von Indoktrination, sozialen
Zwangen und gewaltsamen Unterdriickungsinstrumentarien
hatten die Herrschaftseliten unflexibel werden lassen und ihre
Lernfahigkeit erheblich eingeschrinkt. Bezeichnend ist, dass
die SED-Fithrung in Leipzig den Oppositionsgruppen erstmals
am 11. Oktober 1989 einen ,,Dialog” anbot.

»,Revolution ist weiblich“

Eine Ausstellung uiber das Engagement von acht Frauen aus
verschiedenen Stiadten Sachsens im Herbst 1989 unter dem
Titel ,Revolution ist weiblich“ verweist darauf, dass bei der
gewaltfreien Erhebung in der DDR in grofiem Umfang Frauen
hervortraten - im Kontrast zur extremen Dominanz von Mén-
nern in den Fihrungseliten der ,realsozialistischen” Staaten
(Ausstellungstafeln unter: www.archiv-buergerbewegung.de).
Viele der Frauen waren in der Regel bereits wahrend der vo-
rangegangenen Jahre in oppositionellen Gruppen aktiv ge-
wesen. Eine dieser Gruppen war die 1986 gegriindete ,Initia-
tive fiir Frieden und Menschenrechte“ (IFM), in der sich unter
anderem einige der fihrenden Burgerrechtlerinnen — Barbel
Bohley und Ulrike Poppe etwa — zusammenfanden (hierzu die
Ausstellung ,Wir mussen schreien, sonst hort man uns nicht:
Frauenwiderstand in der DDR der 8oer-Jahre”. Ausstellungs-
tafeln unter: www.havemann-gesellschaft.de). Mitglieder der
IFM gaben die Untergrundzeitschrift , grenzfall“ heraus. Eben-
falls 1986 wurde in Ost-Berlin die Umweltbibliothek gegriin-
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Bdrbel Bohley (2.v.1i.) und Ulrike Poppe (2.v.re.) bei einem Besuch des Dalai Lama
am 6. Dezember 1989 im Bonhoeffer-Haus in Ost-Berlin

det, ein Kommunikationszentrum fiir Oppositionelle und Vor-
bild fiir Grindungen an weiteren Orten der DDR.

Wer heute in biografischen Skizzen iiber Frauen und Manner
aus der DDR-Buirgerbewegung nachliest, wie sie den Einstieg
in ein widerstdndiges Engagement fanden, sollte mit beden-
ken, welchen Mut dieses Verhalten in der SED-Diktatur erfor-
dert hat. Diese Frauen und Manner ertrugen nicht allein eine
Auflenseiterrolle — allein angesichts der moralischen Ansprii-
che der staatssozialistischen Gesellschaftsordnung eine be-
sondere Herausforderung —, sondern sie liefen sich zugleich
auf materielle und andere existenzielle Verunsicherungen ein
und waren vielfaltigen Repressionen sowie Sanktionen bis
hin zur Inhaftierung ausgesetzt.

Birbel Bohley (1945-2010) absolvierte nach einer Ausbildung
als Industriekauffrau ein Studium an der Kunsthochschule
in Berlin-Weiflensee und arbeitete danach als freischaffen-
de Malerin. Wegen ihres friedensaktivistischen Engagements
schloss sie der Kiinstlerverband der DDR 1983 aus. 1988 wurde
sie nach ihrer Teilnahme an oppositionellen Aktionen bei der

Wolfgang Ullmann: Die hervorragende Rolle der
an der Revolution mitwirkenden Frauen (1990)

»Mir liegt aber daran, auf etwas aufmerksam zu machen, was
diese Gruppierungen keineswegs erfolgreicher aussehen lésst,
was aber bewirken wird, dass diese DDR-Gruppierungen nicht
wieder zu tilgende Spuren in der politischen Landschaft hin-
terlassen werden. Ich spreche von der gerade fiir die DDR-Op-
position typischen hervorragenden Rolle der an der Revolution
mitwirkenden Frauen. Ohne Béarbel Bohley ist das ,Neue Forum'
[..] undenkbar. Ohne Ulrike Poppe wére ,Demokratie Jetzt’ eine
vielleicht intellektuell profilierte Elite, aber keine Blirgerbewe-
gung geworden. Ohne Vera Wollenberger ware der Zusammen-
hang zwischen der Rosa-Luxemburg-Demo von 1988 und dem
Herbst 1989 wohl schon weithin vergessen (Bei dieser offiziel-
len Gedenkkundgebung waren bereits DDR-Biirgerrechtler mit
eigenen Plakaten mitgelaufen und inhaftiert worden — Anm.
d.Red.). Ohne die Hartnackigkeit von Tatjana Bohm wére die
Sozialcharta (als Bestandteil der spateren Verhandlungen iiber
die Modalitaten der deutsch-deutschen Vereinigung — Anm.d.
Red.) nicht zustande gekommen, und ohne die Harte von Ing-
rid Koppe hatte es wohl nie zu jenem spektakuldren Ultimatum

Luxemburg/Liebknecht-Demonstration verhaftet und aus der
DDR nach Grof8britannien abgeschoben. Ein halbes Jahr spater
konnte sie in die DDR zuriickkehren. Im September 1989 war sie
Mitgrinderin der Gruppierung ,Neues Forum®. In den Folge-
monaten engagierte sie sich insbesondere fiir die Verfiigbarkeit
der Stasi-Akten. Ab 1996 war Barbel Bohley zwolf Jahre lang in
verschiedenen Hilfsprojekten in den Nachkriegsgesellschaften
des ehemaligen Jugoslawiens tatig: fir Fliichtlingskinder, zur
Wasserversorgung und zum Hausbau. Ruckblickend schrieb sie
uber die Geschehnisse in der DDR wahrend des Sommers und
Herbstes 1989 auf ihrer Homepage:, Wir sind auf die Weltbiihne
der Geschichte katapultiert worden und haben sie verandert. Si-
cher hatte man alles besser machen kénnen. Ich denke aber, wir
miissen uns fir unser Handeln nicht schamen. Wir haben dem
Glauben, dass man die Welt gewaltfrei &ndern kann, Zuversicht
und Gewissheit gegeben.”

Ulrike Poppe (geb. 1953) verweigerte sich bereits als junge
Studentin dem DDR-System und brach ihr Studium ab. 1980
war sie Mitbegriinderin des ersten unabhédngigen Kinderla-
dens in Ost-Berlin, gegriindet, um Kinder nicht der ideologi-
schen Indoktrinierung, namentlich nicht der militaristischen
Erziehung, auszusetzen. In den 198oer-Jahren engagierte sie
sich gemeinsam mit ihrem damaligen Mann in verschiedenen
Friedensgruppen. Zeitgleich mit Barbel Bohley kam sie 1983 in
eine sechswochige Untersuchungshaft. Den Frauen wurden
ihre Kontakte zu Gesinnungsgenossinnen in der Bundesrepu-
blik als ,landesverraterische Nachrichteniibermittlung” aus-
gelegt. Wahrend jener Zeit unterhielt sie zudem Beziehungen
zu Blrgerbewegungen in anderen Staaten des Ostblocks. Im
September 1989 begriindete Ulrike Poppe federfithrend ,De-
mokratie Jetzt” und wurde Vertreterin der Organisation am
Zentralen Runden Tisch. In den Folgejahren tibernahm sie ver-
schiedene Aufgaben in Bildungseinrichtungen. Seit Jahresbe-
ginn 2010 ist sie Beauftragte des Landes Brandenburg zur Auf-
arbeitung der Folgen der kommunistischen Diktatur.

Literatur: Gesichter der Friedlichen Revolution. Fotografien von Dirk Vogel. Hg. von der
Robert-Havemann-Gesellschaft, Berlin 2011

des Runden Tisches am 8.Januar 1990 kommen konnen, das die
Regierung Modrow zum Einlenken bewog und die Auflésung
des Amtes fiir nationale Sicherheit entschied. Wofiir stehen die-
se Frauen? Sie stehen nicht fiir grofde machtpolitische Erfolge,
sondern auch fiir eine bestimmte Art von Bedeutungswandel,
dem die Worte ,friedlich’ und ,demokratisch’ unterzogen wur-
den. In der Revolution, in der diese Frauen so Entscheidendes
mitbewirkten, hief$ friedlich’ und ,demokratisch‘ immer auch
,menschlich’, wobei ,friedlich‘ die Menschlichkeit der Gewalt-
losigkeit, ,demokratisch’ die Menschlichkeit als Gemeinsamkeit
definierte. Allein der Gegenwart dieser Frauen war es zu danken,
dass bei der Berliner Demonstration vom 4. November 1989 Kin-
der mitmarschieren konnten und dabei etwas erleben konnten,
was sie wohl nie wieder vergessen kénnen: Dass sich Erwach-
sene, Manner und Frauen, als Erwachsene beweisen, indem sie
die hochste Autoritat des Landes fiir sich in Anspruch nehmen.“

Volker Ullmann, Vortrag vom 16. Juni 1990 (Auszug), © Kontext Verlag, Berlin. Wolfgang
Ullmann (1929-2004) war Theologe, Mitbegriinder von , Demokratie Jetzt“ und Mitglied
des Zentralen Runden Tisches.
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Ein neuer deutscher Staat

Die Auflésung der kommunistischen Diktatur in der DDR be-
deutete das Ende von autoritaren, totalitidren resp. diktatori-
schen Phasen in der deutschen Geschichte. Mit dem Beitritt der
auf dem Gebiet der DDR gegriindeten finf Lander sowie der zu
einem Bundesland zusammengefassten 23 Bezirke Berlins zur
Bundesrepublik Deutschland am 3. Oktober 1990 war faktisch
ein neuer Staat in Europa entstanden. Im Einigungsvertrag wur-
de Berlin als Hauptstadt des neuen deutschen Staates festgelegt
und am 20.Juni 1991 mit einer Abstimmung im Deutschen Bun-
destag zum Sitz von Parlaments und Regierung bestimmt.

Wenn auch das Grundgesetz der Bundesrepublik Deutsch-
land vom 23. Mai 1949 nicht als mogliche Verfassung fiir ein
vereinigtes Deutschland erarbeitet wurde, so ist es dazu jedoch
in einem historischen Prozess geworden. Es hatte in seiner Pré-
ambel zwei Staatsziele formuliert, ndmlich , die Einheit und
Freiheit Deutschlands zu vollenden“ und ,als gleichberechtig-
tes Mitglied in einem vereinten Europa dem Frieden der Welt
zu dienen”. Mit der Herstellung der deutschen Einheit war das
eine Staatsziel erfullt. Der alte Art. 23 GG wurde aufgehoben.
Damit war zum Ausdruck gebracht, dass es kein Gebiet mehr
geben wiirde, das der Bundesrepublik beitreten konnte.

Fur die Entwicklung nach dem Zweiten Weltkrieg waren
die Regelungen des Potsdamer Abkommens der alliierten Sie-
germichte vom 2. August 1945 bestimmend gewesen. Bis 1970
hatten die Regierungen der Bundesrepublik Deutschland mit
Blick auf eine mogliche Einheit Deutschlands und eines damit
verkniipften Friedensvertrages formal die Grenzfrage hinsicht-
lich der Oder-NeifRe-Linie (und damit die Frage der Staatszuge-
horigkeit der ehemaligen deutschen Ostgebiete) offen gehal-
ten. Im Warschauer Vertrag von 1970, einem der ,Ostvertrage”
der Brand/Scheel-Regierung, wie auch funf Jahre spater in der
Schlussakte von Helsinki, dem Abschlussvertrag der Konferenz
fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (KSZE), aner-
kannte die Bundesrepublik die Regelungen des Potsdamer Ab-
kommens sowie allgemein die Unverletzlichkeit der in Europa
bestehenden Grenzen. Zugleich bekundete sie allerdings in
einem Notenwechsel mit den Regierungen der westlichen Al-
liierten, deren Rechte mit dem Abkommen nicht berithren zu
wollen. Wenige Wochen nach der Vereinigung, am 14. Novem-
ber 1990, wurde in einem deutsch-polnischen Grenzvertrag
schlief?}lich die Oder-Neifle-Grenze volkerrechtlich verbindlich
bestatigt.

Die Bundesrepublik Deutschland vor der Wiedervereini-
gung war seit den 1957 unterzeichneten Rémischen Vertragen
(EWG) Teil des europaischen Einigungsprozesses. 1990 bestand
die damals so benannte , Europaische Gemeinschaft” (EG) aus
10 Staaten (Benelux, Bundesrepublik Deutschland, Frankreich,
Italien, Grof3britannien, Irland, Danemark, Griechenland, Spa-
nien, Portugal). Das vereinigte Deutschland machte ein Viertel
der Bevolkerungszahl der EG aus. Angesichts dessen kamen
im Zuge der Vereinigung national wie international Diskussi-
onen lUiber moégliche Gefahren durch das Entstehen einer neuen
,Weltmacht“ in der internationalen Gesellschaft auf. Auch um
solchen Sorgen ein Ende zu bereiten, wurde Ende 1992 ein ,Eu-
ropa-Artikel“ als neuer Artikel 23 in das GG eingefligt, dessen
erste Satze in Fassung von 2012 lauten:

Art. 23 Abs. 1, Satz 1 u. 2 Zur Verwirklichung eines vereinten Eu-
ropas wirkt die Bundesrepublik Deutschland bei der Entwicklung
der Europdischen Union mit, die demokratischen, rechtsstaatli-
chen, sozialen und fdderativen Grundsdtzen und dem Grundsatz
der Subsidiaritdt verpflichtet ist und einem diesem Grundgesetz
im wesentlichen vergleichbaren Grundrechtsschutz gewdhrleistet.

Der Bund kann hierzu durch Gesetz mit Zustimmung des Bundes-
rates Hoheitsrechte tibertragen.

Der neue Artikel 23 bot eine weitreichende Erméachtigungs-
grundlage zur Ubertragung von Hoheitsrechten auf die seit
2002 so benannte Européische Union (EU) und bekréftigte das
grundgesetzliche Bekenntnis zur européischen Einigung und
Einbindung Deutschlands. Seit 1990 hat sich auch das quanti-
tative Gewicht der Bundesrepublik in der EU durch den Beitritt
von weiteren 14 Staaten verringert. Eine weitere Anderung des
GGinFolge der Vereinigung betraf den Artikel 146, der nunmehr
den folgenden Wortlaut hat.

Art. 146 Dieses Grundgesetz, das nach Vollendung der Einheit
und Freiheit Deutschlands fiir das gesamte deutsche Volk gilt,
verliert seine Giiltigkeit an dem Tage, an dem eine Verfassung in
Kraft tritt, die von dem deutschen Volke in freier Entscheidung
beschlossen worden ist.

Diese Neufassung des Artikels 146 (den manche Staatsrechtler
nach der Vereinigung generell fiir tiberfliissig halten) eréffnet in
einer gegenwartig nicht absehbaren Situation die Moglichkeit
eines ,friedlich-evolutiondren Ubergangs in eine neue Verfas-
sungsordnung” (so der Jurist und Rechtsphilosoph Horst Dreier).

18. Mirz 1793: Ausrufung der Mainzer
Republik

Da das Protokoll gerade dieser Sitzung des Rheinisch-Deutschen
Nationalkonvents nur fragmentarisch erhalten ist, orientiert sich
die folgende Darstellung der Geschehnisse in Mainz am 18. Marz
1793, soweit dies den Sitzungsverlauf betrifft, an der Beschreibung
des Ereignisses in der von Georg Forster redigierten Zeitung ,Die
neue Mainzer Zeitung oder der Volksfreund” vom Dienstag, dem
19. Mérz 1793 (Nr. 34) mit der Uberschrift ,Mainz, den 18ten Marz.
Nationalkonvent der freien Deutschen diesseits des Rheins*:

»~Am Montag, dem 18. Marz 1793, tritt um 8 Uhr morgens im
Rittersaal des Deutschhauses zu Mainz der Rheinisch-Deutsche
Nationalkonvent zu seiner dritten Sitzung zusammen. Die ersten
beiden Sitzungen hatten tags zuvor am gleichen Ort stattgefun-
den, vor- und nachmittags. Das Deutschhaus war eines der Resi-
denzgebdude des Kurflirsten und Erzbischofs von Mainz gewe-
sen. Der Kurfiirst und sein Hofstaat waren aus der Stadt geflohen,
als sich die franzosische Revolutionsarmee im Herbst 1792 der
Stadt ndherte, die dann am 21. Oktober besetzt wurde.

Der Rheinisch-Deutsche Nationalkonvent ist eine Versamm-
lung, wie es sie noch nie in der deutschen Geschichte gegeben
hat. Die Mitglieder sind an ihren Herkunftsorten in der Pfalz und
in den linksrheinischen Gebieten Rheinhessens von ihren Mit-
btirgern gewahlt und als deren Reprasentanten nach Mainz ge-
sandt worden. Vorbild waren die Wahlen zum Nationalkonvent
in Frankreich im Herbst 1792. An diesem Tag sind 59 Deputierte
anwesend. (An den folgenden Tagen trafen weitere Deputierte
ein, sodass der Nationalkonvent letztlich 128 Deputierte hatte, die
126 Orte vertraten — Anm.d. Verf.).

Nach der Eréffnung der Versammlung durch den Prasidenten,
den Professor der Philosophie Andreas Joseph Hofmann, bildet der
Konvent vier Ausschiisse, namlich den Ausschuss des Unterrichts,
der Wachsamkeit, der Finanzen und der Petitionen. Der Blirger
Dorsch aus Neubamberg, Professor der Philosophie in Straflburg,
erklart in einer patriotischen Rede, der Tag sei von einzigartiger
geschichtlicher Bedeutung. Von Mainz wiirde nunmehr an alle
noch unterdriickten Deutschen die Botschaft der Befreiung von
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Das Ereignis, das den 18. Mdrz 1793 zu einem denkwiirdigen Tag fiir die demokratische Entwicklung Deutschlands macht, geschah in Mainz. An diesem Tag beschloss der in der
Stadt versammelte Rheinisch-Deutsche Nationalkonvent die Griindung einer freien Republik im Gebiet zwischen Bingen und Landau und damit das Ende aller aristokratischen
Herrschaftsanspriiche. Abbildung einer zeitgendssischen Druckfassung des an diesem Tag beschlossenen Dekrets (links, Transliteration s. S. 12).

Der Tanz um einen Freiheitsbaum (Abbildung rechts): Wo Freiheitsbdume aufSerhalb Frankreichs errichtet wurden, war das Gebiet von der franzésischen Revolutionsarmee
besetzt worden. In der Regel lebten an jedem Ort einige Anhdnger der Aufkldrung und der Ideen von Gleichheit, Freiheit und Briiderlichkeit. Sie konnten nun, gestiitzt auf
die Machtverhdltnisse, ihre Gesinnung offenbaren und versuchen, ihre Leitbilder in praktische Politik umzusetzen.

dem jahrhundertelangen Despotismus der Firsten ausgehen.
Die Menschen wiirden ihre natiirlichen Rechte der Freiheit und
Gleichheit wiedererlangen, die ihnen in der Vorzeit geraubt wor-
denseien und die ihnen seither durch Gewalt und Unterdriickung
verwehrt sein wiirden. Nun sei das Ende der Gewaltherrschaft
nahe; eine freie Republik der Deutschen miisse gegriindet wer-
den. Danach erheben sich die gewahlten Volksvertreter und er-
klaren feierlich, dass sie nur die Gewalt des Volkes als rechtméf3ig
anerkennen und dass die bislang bestehenden Rechte aller weltli-
chen Flrsten und geistlichen Herren in den Landern diesseits des
Rheins von Landau bis Bingen ab sofort erloschen seien.

Hiernach wird iiber ein Dekret beraten, in dem die neuen
Rechtsverhaltnisse dargelegt werden sollen. Letztendlich wird
der Text des Blirgers Forster, Bibliothekar der Universitat, von der
Versammlung angenommen. 30 Kanonenschiisse verkiinden auf
der Stelle diesen ersten wichtigen Akt der deutschen Volkssou-
veranitat. Damit der Beschluss der freien Deutschen der ganzen
Welt bekannt gemacht werden kann, soll das Dekret 30 ooomal
gedruckt und in allen Orten des Rheinisch-Deutschen Freistaats
feierlich proklamiert werden.

Sodann sprechen Gesandte des Nationalkonvents aus Paris
sowie der franzdsische General (Adam Philippe de) Custine den
versammelten Stellvertretern des freien deutschen Volkes Lob
und Anerkennung aus. Der General erklart, seine Soldaten, die
Sohne Frankreichs, wirden den neuen Freistaat verteidigen wie
ihr eigenes Vaterland. Frankenbtirger* HaufSmann weist in einer
Rede darauf hin, ,dass alles Ungliick der Vélker von den Beherr-
schern und Fursten herriihre, dass hingegen alle Volker, welche
frei sein wollen, ihre Feinde immer iberwunden haben“. Im Na-
men der Frankenrepublik* verspricht er,,niemals zu dulden, dass
je wieder ein Despot dies von nun an ewig freie Land unterjoche”.

Prasident Hofmann dankt fiir den Grofimut der Franken und
nimmt — stellvertretend fiir das deutsche Volk — die Briiderkiisse
der Gesandten der Frankenrepublik entgegen. Zu dieser erhabe-
nen Szene spielt Musik, die alle Anwesenden zu Tranen rithrt. Die
Versammlung endet um 12 Uhr mit dem Schwur der Treue ge-
gentber dem deutschen Volk.

Vor dem Deutschhaus werden die Mitglieder des Nationalkon-
vents von einer grofieren Zahl Biirger und Blrgerinnen freudig
erwartet. Gemeinsam ziehen sie zum Marktplatz am Dom, wo-
bei sie Freiheitslieder anstimmen. Auf dem Marktplatz steht seit
dem Januar ein Freiheitsbaum, daneben zwei Piken, geschmtickt
mit der Jakobinermiitze. Musiker spielen auf. Um den Baum her-
um tanzen Manner und Frauen Reigen. Unter ihnen auch franzo-
sische Soldaten. Ein Buirger tragt ein neues Lied vor, ein , Freiheits-
lied fir die lieben Mainzer“. Da ist zu horen: ,Seht Deutschlands
erste freie Stadt ..“

Am Tag darauf wird im Konvent die Frage beraten, ,in welcher
Form der von Deutschland getrennte und auf die allgemeinen
Grundsétze von Freiheit und Gleichheit gegriindete Staat kiinf-
tighin bestehen solle“. Die Debatten dauern drei Tage. Schlief3-
lich setzt sich die Auffassung durch, dass der neue Freistaat zu
schwach wére, um den Armeen der deutschen Fiirsten Wider-
stand leisten zu kénnen. Daher soll die freie Republik sich mit
der Frankenrepublik vereinigen. Am 21. Marz wird in diesem
Sinne ein Dekret beschlossen. Tags darauf werden drei Emissare
gewahlt, die dem Konvent in Paris das Anliegen vortragen sollen.
Dies sind die Biirger Georg Forster, André Potocki (Kaufmann aus
Colmar) und Adam Lux (Dr. philos. und Landwirt aus Kostheim).”

* Unter ,Frankenrepublik” ist die Erste Franzosische Republik zu verstehen, die am 21. Sep-
tember 1792 ausgerufen worden war, mit ,Franken" sind demnach die franzosischen
Staatsbiirger gemeint.

Informationen zur politischen Bildung aktuell Nr. 26/2014

Bundesarchiv, Erinnerungsstétte fiir die Freiheitsbewegungen

in der deutschen Geschichte, Rastatt



12 DER 18. MARZ IN DER DEUTSCHEN DEMOKRATIEGESCHICHTE

Die Dekrete des Rheinisch-Deutschen Nationalkon-
vents vom 18. und 21. Mérz 1793

In den beiden (unten stehenden) Dekreten ist allgemein von
einer Staatsgrindung die Rede sowie von einem ,Freistaat®,
was nichts anderes als ,,Republik” bedeutet. Der neu gegriinde-
te Staat bleibt in diesen Dokumenten namenlos. Einen Namen
gab es jedoch bereits, namlich ,,Mainzer Republik“. So nannten
ihn etwa Revolutionsanhdnger aus Oberolm am 3.Januar 1793
in einer Eingabe an die Mainzer Zivilverwaltung (im Faksimile
unten re., Mi.).

Die Aufzahlung der territorialen Gewalten in Artikel 3 des
Grundungsdekrets der Mainzer Republik vermittelt einen Ein-
druck von der damaligen Zersplitterung des linksrheinischen
Reichsgebietes. Dabei war die Anzahl der ,Herrschaften” tat-
sachlich noch wesentlich hoher als hier dargestellt. Es existier-
ten sogar einzelne Gemeinden, die unter mehreren Herrschaf-
ten aufgeteilt waren (vgl. Hellmut G. Haasis: Morgenréte der
Republik. Die linksrheinischen deutschen Demokraten 1789-
1849, Berlin 1984). Das machte es in Einzelfdllen dem Reichs-
gericht in Wetzlar schwer, Herrschaftsanspriiche verbindlich
zu kldren. Die Zahl der Menschen, die in dem Gebiet des, deut-
schen Freistaates” gelebt haben, wird auf 250 0oo geschatzt.

Zum Dekret vom 21. Marz 1793: Das Ersuchen des ,rhei-
nisch-deutschen Nationalkonvents, der Franzdsischen Repu-

Dekret

des zu Mainz versammelten rheinisch-deutschen
Nationalkonvents,

vom 18. Marz 1793,

wodurch

in dem Striche Landes, von Landau bis Bingen, alle bisherigen
angemafiten willkiihrliche (sic) Gewalten abgeschafft werden.

Der rheinisch-deutsche Nationalkonvent dekretiert:

Artikel 1: Der ganze Strich Landes von Landau bis Bingen, wel-
cher Deputirte zu diesem Konvente schickt, soll von jetzt an ei-
nen freyen, unabhangigen, unzertrennlichen Staat ausmachen,
der gemeinschaftlichen, auf Freiheit und Gleichheit gegriinde-
ten Gesetzen gehorcht.

Artikel 2: Der einzige rechtmafiige Souverdn dieses Staats,
némlich das freie Volk, erklart durch die Stimme seiner Stell-
vertreter allen Zusammenhang mit dem deutschen Kaiser und
Reiche fiir aufgehoben.

Artikel 3: Der Kurfiirst von Mainz, der Fiirst von Worms, der Fiirst
von Speier, die Flrsten von Nassau-Weilburg und Usingen, der
Markgraf von Baden, der Fiirst von Salm, die Wild- und Rheingra-
fen vom Stein und zu Grumbach, der Fiirst von Leiningen, Diirk-
heim, der Graf von Falkenstein, die Grafen von Leiningen-Wester-
burg, Dachsburg und Guntersblum, die Grafen von Léwenhaupt
und Manderscheid, die Grafen von Wartenberg, Degenfeld, Si-
ckingen, Hallberg, die Freiherren von Dalberg, die reichsstadti-
schen Gewalten zu Worms und Speier, die Reichsritterschaft, alle
deutsche Reichsstdnde und deren Vasallen wie auch alle mit der
Volkssouveranitit unvertragliche weltliche und geistliche Kér-
perschaften werden aller ihrer Anspriiche auf diesen Staat oder
dessen Teile verlustig erklart, und sind alle ihre durch Usurpation
angemafdten Souveranititsrechte auf ewig erloschen.

Artikel 4: Gegen alle und jede der im vorhergehenden Artikel
benannten, unrechtmafliigen Gewalthaber, falls sie sich auf die
Behauptung ihrer vermeintlichen Rechte und Anspriiche in die-

blik angegliedert zu werden, wurde am 30. Marz 1793 im Pariser
Nationalkonvent behandelt und fand dort begeisterte Zustim-
mung. Die drei Emissare aus Mainz konnten allerdings nicht zu-
ruckkehren, weil die Armeen der deutschen Fiirsten das Gebiet
um die Stadt bereits wieder eingenommen hatten (siehe S.14).

Zum geschichtlichen Zusammenhang
Als 1789 die Franzosische Revolution die politischen und ge-
sellschaftlichen Verhaltnisse in Europa erschutterte, bestand
noch das Heilige Romische Reich Deutscher Nation, ein ,Fli-
ckenteppich“ mit Uber 300 Territorien unterschiedlichster
Grofie. In diesem Reich hatte Mainz, durch seine Funktion als
Sitz eines Erzbischofs und Kurfiirsten, neben Wien, dem Sitz
des Kaisers, eine grofie Bedeutung. Der Erzbischof von Mainz
war der Erste unter den Kurfiirsten, der Reichserzkanzler fiir
»Germanien, wie es traditionell hief3. Folglich war Mainz als
Residenzstadt von regem diplomatischen Verkehr und einer
dauerhaften Anwesenheit zahlreicher Adeliger gepragt. Von
den Erfordernissen, die mit ihrer standesgeméfien Hofhaltung
verbunden waren, profitierten auch viele ortsansassige Buirger.
Schon aus geografischen Griinden war die Region seit 1789
schnell mit den Ideen und den Folgen der Umwalzung in
Frankreich konfrontiert. Franzésische Adelige und andere
Anhanger der Monarchie suchten Zuflucht in Mainz. Anderer-

sen Landern, wo nur die Rechte freier und gleicher Biirger gel-
ten, betreten lief3en, so wie auch gegen ihr Unterhdndler und
Helfershelfer, wird die Todesstrafe erkannt.

Artikel 5: Gegenwartiges Dekret soll sogleich gedruckt, an alle
Muncipalitaten* geschickt, allenthalben angeheftet und feier-
lich bekannt gemacht werden.

A.J. Hofmann, Prisident

* Gemeinden Gerhardi, Frank, Sekretaire
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Dekret

des zu Mainz versammelten rheinisch-deutschen
Nationalkonvents vom 21. Mirz 1793

Nachdem der rheinisch-deutsche Nationalkonvent in Erwa-
gung gezogen, daf? die unter dem 18. Mérz dekretirte Unab-
héangigkeit des neuen zwischen Landau und Bingen am Rhein
gelegenen deutschen Freistaates nur unter dem Schutze der
Frankenrepublik und mit Hiilfe ihrer siegreichen Waffen errun-
gen werden konnte, und daf? alle Bande der Freundschaft, der
Dankbarkeit und des wahren gegenseitigen Vorteils beide Nati-
onen zu einer briiderlichen und unzertrennlichen Vereinigung
auffordern, so dekretiert derselbe einmdtitig:

Daf3 das rheinisch-deutsche freie Volk die Einverleibung in
die frankische Republik wolle und bei derselben darum anhalte
und dafd zu dem Ende eine Deputation aus der Mitte dieses rhei-
nisch-deutschen Nationalkonvents ernannt werden solle, um
diesen Wunsch dem frankischen Nationalkonvent vorzutragen.
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Die Mainzer Republik vom 18.3. bis 31.3.1793
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Die Karte links zur Mainzer Republik verdeutlicht, dass der ,,ganze Strich Landes von Landau bis Bingen®, wie es im Griindungsdekret des Rheinisch-Deutschen Freistaats vom
18. Mdrz 1793 heifit, kein zusammenhdngender Raum gewesen ist, sondern dass die extrem kleinrdumigen Herrschaftsstrukturen des alten Reiches das Gebiet prigten. Die
der Mainzer Republik zugehdrigen Landstiicke lagen wie Inseln im Gebiet der Kurpfalz, die sich bei dem militdrischen Vorgehen gegen die Franzésische Revolution neutral

verhalten hatte und daher nicht als besetzt galt.

Die Karte rechts zeigt Départements, die 1798 nach der (mit geheimer Zustimmung PreufSens und Osterreichs erfolgten) Annektierung der linksrheinischen Gebiete durch das
napoleonische Frankreich eingerichtet wurden. Das Gebiet der einstigen Mainzer Republik lag im Wesentlichen im Département Donnersberg (du Mont-Tonnerre), benannt
nach dem héchsten Berg in diesem Landschaftsraum. Hauptstadt des Départements war Mainz, nunmehr ,Mayence".

seits waren revolutionire Publikationen ohne weiteres in der
Stadt zu erstehen, so etwa die erste deutschsprachige Uberset-
zung der franzdsischen Menschenrechtserklarung.

Als sich nach dem Artillerieduell von Valmy am 20. Septem-
ber 1792 die preuflisch-osterreichische Interventionsarmee
zurlickziehen musste und die franzosischen Revolutionstrup-
pen zum Rhein vordrangen, flohen der Erzbischof mit seinem
Hofstaat und die adelige Einwohnerschaft aus der Stadt, unter
ihnen die franzdsischen Emigranten. Am 21. Oktober 1792 zog
die franzosische Armee kampflos in die Festung Mainz ein,
finf Tage spater in Frankfurt. Noch am 14. Juli jenes Jahres —
also bewusst am dritten Jahrestag des Revolutionsbeginns in
Frankreich — war dort Franz II. zum Kaiser des Reiches gekront
worden, mit anschlieRendem Fest in Mainz.

Anders als 100 Jahre zuvor im Pfalzischen Erbfolgekrieg, der
mit seinen Mordbrennereien noch immer Bestandteil des kol-
lektiven Gedachtnisses der Menschen in der Pfalz war, traten
die franzésischen Truppen nun als Uberbringer von Freiheits-
botschaften auf, die sie unter den Menschen verbreiten wollten.
Die Soldaten gaben sich als ,Briider” — zunachst jedenfalls. In
Dorfern und Stidten verbreiteten sich die Symbole der Franzo-
sischen Revolution, die ersten demokratischen Symbole tber-
haupt: Freiheitsbaume, Jakobinermiitzen und Kokarden in den
Revolutionsfarben Blau, Weif3, Rot. Revolutionére Lieder wurden
in die deutsche Sprache uibertragen. Und es bildeten sich erste
politische Klubs, von denen sich einige ,Jakobinerclub“ nannten.

Die Bezeichnung ,Jakobiner” war zu diesem Zeitpunkt in
den Augen vieler Zeitgenossen noch positiv besetzt. Die Jako-
biner in den deutschen Staaten und Reichsstadten verstanden
die Naturrechtslehre, wonach jeder Mensch von Natur aus un-
verduflerliche Rechte hat, gleichsam als ein philosophisches

Grundgesetz und beflirworteten eine republikanische Staats-
form. Sie begrifiten enthusiastisch die Ideen von Freiheit,
Gleichheit und Briiderlichkeit, wie sie in der franzésischen Er-
klarung der Menschen- und Biirgerrechte vom 26. August 1789
formuliert waren. Die Schreckensherrschaft in Frankreich ab
Herbst 1793, die dann gemeinhin mit dem Begriff ,Jakobiner*
verbunden wurde, hat die meisten von ihnen erschiittert, nur
wenige hielten sie fiir unvermeidbar.

Schon zwei Tage nach der Besetzung von Mainz bildete sich
dort eine ,Gesellschaft der Freunde der Republik®, deren Mit-
glieder ,Clubisten” genannt wurden. Anfanglich gehorten der
Vereinigung etwa 20 Professoren und Beamte der Universitat
an, spater auch Handwerker und kleine Kaufleute. Die Mitglie-
derzahl stieg auf mehrere Hundert an, sank dann aber wieder
rapide, als sich die militarische Lage zu Ungunsten der Revolu-
tionsarmee veranderte. Dies war bereits am 2. Dezember 1792
der Fall, als Frankfurt wieder von anriickenden Reichstruppen
eingenommen wurde.

In Mainz wie in den deutschen Staaten generell herrschte
keine genuine revolutionare Stimmung. Die Menschen sollten
daher mobilisiert werden, unter anderem durch eine Abstim-
mung Uber die Annahme der franzésischen republikanischen
Verfassung. Das Wahlrecht war einzigartig, denn stimmbe-
rechtigt waren alle ,selbststdndigen Méanner Uber 21 Jahren,
unabhangig von ihrem Stand und Einkommen. Auf den Dor-
fern, wo allenthalben noch feudale Abhangigkeitsverhéltnisse
herrschten und die Befreiung daher konkret splirbar war, war
die Zustimmung grofier als in den Stadten. In Mainz stimmten
17 Prozent der Biirger ab. Eine weitere Wahl gab es dann zu dem
,Rheinisch-Deutschen Nationalkonvent®, an der in Mainz nur
noch 8 Prozent der Wahlberechtigten teilnahmen.

«
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Eine, wenn auch nicht die alleinige Ursache fiir diese Zu-
rickhaltung war vermutlich der Umstand, dass die Armeen
der deutschen Fiirsten in jenen Wochen Zug um Zug die von
Franzosen besetzten Gebiete zurtickeroberten. Da erschien es
wenig klug, sich auf die Seite der Revolutiondre zu stellen. Ab
dem 14. April 1793 wurde Mainz durch Truppen Osterreichs,
Preuflens, Sachsens, Bayerns und Hessens belagert, die von
weiteren deutschen Fiirsten Hilfeleistungen erhielten. Ab Mit-
te Juni war die Stadt iiber mehrere Wochen dem Beschuss von
uber 200 Kanonen ausgesetzt. Das Kriegsgeschehen erzeugte
geradezu touristisches Interesse: Angehoérige der Hofgesell-
schaften wie auch Biirgerinnen und Biirger reisten heran, um
das ,Spektakel” der Beschiefiung von der rechten Rheinseite
aus mitzuerleben. Ein neuer Begriff kam auf: Schlachten-
bummler. Am 23. Juli kapitulierten die franzésischen Truppen.
Mainz war durch die Kanonade zu einem Drittel zerstort. Die
in der Stadt verbliebenen Jakobiner mussten sich Ubergriffen
der Einwohnerschaft erwehren und wurden gefangen gesetzt.

Doch Ende 1794 hatten die franzdsischen Revolutionsheere er-
neut den grofdten Teil, ab Dezember 1797 dann das ganze links-
rheinische Gebiet unter ihrer Kontrolle. Bis zum Mai 1814 hief
Mainz nun wieder ,Mayence“. Ein Versuch von rheinischen
Jakobinern, westlich des Rheins eine ,Cisrthenanische Republik”
zu griinden, scheiterte, denn in Frankreich verstand man den
Rhein als ,natiirliche” 6stliche Staatsgrenze. Nachdem Preufen
und Osterreich bereits in Geheimvertrdgen der Annexion der
linksrheinischen Gebiete durch Frankreich zugestimmt hat-
ten (1796 bzw. 1797), wurde 1801 mit dem Vertrag von Lunéville
eine volkerrechtlich verbindliche Regelung erzielt. 1804 wurde
linksrheinisch der, Code Civil“, das franzosische Zivilgesetzbuch,
eingefithrt. Dort galten nun die Grundsétze der Franzosischen
Revolution, ndmlich die Anerkennung der Freiheit des Indivi-
duums und des Eigentums, die Rechtsgleichheit der Menschen
sowie die Trennung von Staat und Kirche, die sich fiir die Men-
schen am deutlichsten in der Einfithrung der Zivilehe zeigte. Als
Bewohner Frankreichs mussten die Menschen allerdings auch
die Lasten der Kriege tragen, mit denen Napoleon seine Vorherr-
schaft in Europa zu stabilisieren suchte. Als das napoleonische
Frankreich militarisch niedergerungen war, wurden die annek-
tierten linksrheinischen Gebiete den Staaten Bayern, Preufien
und Hessen zugeschlagen. Diese waren nach dem Ende des
Reichs nunmehr Staaten des auf dem Wiener Kongress 1815 ge-
grindeten Deutschen Bundes.

,Ihr seid das Volk!“ — der Versuch, aus Untertanen
Revolutionidre machen zu wollen

,Keine erzwungenen Abgaben und Dienste mehr!“ — So verhei-
Bungsvoll stellten sich die Ideen der Franzdsischen Revolution
fiir die den Grundherren untertane Landbevolkerung dar. An-
ders die Interessenlage eines grofien Teils der stadtischen Bevol-
kerung, die wie in der Residenz Mainz von den feudalen Verhalt-
nissen durchaus profitierte. Sie teilte deshalb iiberwiegend auch
nicht den Wunsch der Freiheitsfreunde, eine neue Gesellschafts-
ordnung gestalten zu kénnen. Im Sinne der revolutionéren po-
litisch-philosophischen Lehren der Aufklarung huldigten die
Anhanger der Ideen von Freiheit, Gleichheit und Bruderlichkeit
einem vernunftgeleiteten Modell politischen Lernens. Unter an-
derem sollten Publikationen eine prorevolutionire Einstellung
beférdern. In Mainz erschienen nicht weniger als 7 revolutiona-
re Zeitungen, die teilweise mit geschliffenen Argumenten den
Menschen ihre ,wahre” Interessenlage darzulegen suchten. Ab-
gesehen davon, dass breite Bevolkerungsteile damals kaum le-
sen konnten, unterschitzten die Reformer dabei allerdings auch

1«

Immanuel Kant: Zur Freiheit nicht reif? (1798)

Jlch gestehe, dass ich mich in dem Ausdruck, dessen sich wohl
auch kluge Manner bedienen, nicht wohl finden kann: ein ge-
wisses Volk (was in der Bearbeitung einer gesetzlichen Freiheit
begriffen ist) ist zur Freiheit nicht reif; die Leibeigenen eines
Gutseigentiimers sind zur Freiheit noch nicht reif; und so auch:
die Menschen tiberhaupt sind zur Glaubensfreiheit noch nicht
reif. Nach einer solchen Voraussetzung aber wird die Freiheit
nie eintreten; denn man kann zu dieser nicht reifen, wenn
man nicht zuvor in Freiheit gesetzt worden ist (man muss
frei sein, um sich seiner Krafte in der Freiheit zweckmafiig
bedienen zu konnen). Die ersten Versuche werden freilich roh,
gemeiniglich auch mit einem beschwerlicheren und gefahrli-
cheren Zustande verbunden sein, als da man noch unter den
Befehlen, aber auch der Vorsorge anderer stand; allein man
reift fiir die Vernunft nie anders als durch eigene Versuche
(welche machen zu dirfen, man frei sein muss).“

Immanuel Kant, Religion innerhalb der Grenzen der blof3en Vernunft. Hg. von Klaus

Vorlénder, Felix Meiner Verlag, Hamburg 1956, S. 212 (In der Originalausgabe von 1798
S.291/292)

die Beharrungskrifte von religivsen Uberzeugungen oder die
Bedeutung emotionaler Dispositionen, etwa der ,, Angst vor der
Freiheit“. Solches stie3 vielmehr bei den Mainzer Jakobinern auf
Unverstindnis.

Schnell verloren die Jakobiner, auch getrieben von den Erwar-
tungen in Paris, die Geduld. Nur wer einen Eid ablegte, durfte
wiéhlen. ,Ich, (Name), schwore treu zu sein dem Volke und den
Grundsatzen der Freiheit und Gleichheit, und entsage hier-
durch feierlich dem Kurflrsten und seinem Anhang als auch
allen meinen bisher genossenen Privilegien und Vorrechten.”
Die Unwilligen und Zoégernden sollten durch Diskriminierun-
gen und Zwangsausweisungen , bekehrt“ bzw. bestraft werden.
Diese ,Despotie der Demokratie” (so der Historiker Franz Du-
mont) fithrte im Ubrigen im Klub selbst zu Auseinandersetzun-
gen. Kein Wunder jedenfalls, dass die Jakobiner betrachtlichen
Unmut auf sich zogen, der sich nach der Eroberung von Mainz
durch die furstlichen deutschen Armeen entlud.

Georg Forster und Adam Lux - zwei Mainzer
Jakobiner

Unter den Akteuren der Mainzer Republik gab es eine Reihe her-
vorragender Denker, Publizisten und Redner. Zwei von ihnen
sollen im Folgenden ndher vorgestellt werden.

Georg Forster (1754-1794) hatte sich als Entdeckungsreisender, als
Ethnologe und Naturforscher sowie als Schriftsteller und Journalist
bereits zu Lebzeiten international einen Namen gemacht. Forster
wurde in der Nahe von Danzig geboren. Sein wichtigster Lehrer war
sein umfassend gebildeter Vater, urspriinglich ein Prediger. Bereits
als Zehnjahriger begleitete der Hochbegabte seinen Vater im Auf-
trag der Zarin auf einer Inspektionsreise zu den deutschstimmigen
Siedlungen an der Wolga. In London, wohin die Familie zog, suchte
der Vater Kontakt zu dem Weltumsegler James Cook. Vater und Sohn
nahmen ab 1772 an dessen zweiter (drei Jahre wahrenden) Weltum-
seglung teil. Dabei betrieben sie umfangreiche Naturstudien.

1777 erschien Forsters liber 1000 Seiten umfassendes Werk

,A Voyage Round the World“. Mit dem Erscheinen der deutschspra-
chigen Fassung (1778-1784) avancierte er zum bekanntesten Rei-
seschriftsteller seiner Zeit. Danach fand er Tatigkeiten als Lehrer
bzw. Professor in Kassel und Wilna. 1788 erging an ihn der Ruf des
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Georg Forster Adam Lux

Erzbischofs und Kurfiirsten von Mainz, die Leitung der dortigen
Universitatsbibliothek zu ibernehmen. 1790 reiste er gemeinsam
mit Alexander von Humboldt durch Brabant, Holland, England und
Frankreich und veroffentlichte dartiber ein weiteres Reisebuch.

In Mainz war Forster einer der fithrenden Kopfe des Jakobin-
erklubs wie auch des Rheinisch-Deutschen Nationalkonvents. Als
einer der drei Gesandten, die den Konvent in Paris um die Aufnah-
me der Mainzer Republik in die ,Frankenrepublik” ersuchen sollten,
konnte er wegen der militarischen Lage nicht zuriick nach Mainz. In
Paris vermochte er seinen Lebensunterhalt kaum zu bestreiten. Eine
angestrebte Stelle in der Nationalbibliothek blieb ihm verwehrt; er
erhielt allerdings von der Revolutionsregierung kleinere diplomati-
sche Auftrage. Die Gewalt der Jakobinerherrschaft bedriickte Forster
zwar, er hielt sie allerdings fiir unvermeidbar, denn die Revolution
empfand er als eine Naturgewalt. Am 10. Januar 1794 starb Forster
vereinsamt in Paris.

Adam Lux (1766-1793) verdient Aufmerksamkeit wegen seines
einzigartig kompromisslosen Eintretens fiir die Ideale der Franzo-
sischen Revolution. In Obernburg bei Aschaffenburg geboren, fiel
er bereits im Kindesalter durch hohe Intelligenz auf. Er studierte
anfangs Medizin, dann Philosophie und promovierte 1784 mit
der Schrift ,De enthusiasmo” in lateinischer Sprache. Der junge
Privatgelehrte heiratete in eine wohlhabende Familie ein, was
ihm den Erwerb eines Landgutes und ein Leben im Geiste der

Heinrich Heine: Uber die deutschen Freiheits-
freunde (1834)

,Auch die Dachstube habe ich jliingst gesehen, wo der Biirger
Georg Forster gestorben. Den Freiheitsfreunden, die in Deutsch-
land blieben, wére es aber noch weit schlimmer gegangen, wenn
nicht bald Napoleon uns besiegt hétte. Napoleon hat gewiss nie
geahnt, dass er selber der Retter der Ideologie gewesen. Ohne ihn
waren unsere Philosophen mitsamt ihren Ideen, durch Galgen
und Rad, ausgerottet worden. Die deutschen Freiheitsfreunde je-
doch, zu republikanisch um dem Napoleon zu huldigen, auch zu
grofdmiitig um sich der Fremdherrschaft anzuschliefRen, hiillten
sich seitdem in ein tiefes Schweigen. [...] Da diese Republikaner
eine sehr keusche, einfache Lebensart fiihrten, so werden sie ge-
wohnlich sehr alt, und als die Julirevolution (1830 — Anm.d.Red.)
ausbrach, waren noch viele von ihnen am Leben, und nicht we-

naturphilosophischen Lehren Jean-Jacques Rousseaus ermoglich-
te, der seinerseits ein Wegbereiter der franzdsischen Revolution
war. Mit Begeisterung verfolgte Lux die Geschehnisse in Frank-
reich. Nach dem Einmarsch der Revolutionsarmee versuchte er,
die Landbevdlkerung flir die revolutioniren Ideen zu gewinnen
und nahm Kontakt zu Georg Forster auf. Bald zog er mit seiner
Familie nach Mainz, wurde Mitglied des Jakobinerklubs und des
Rheinisch-Deutschen Nationalkonvents. Seine Sprachkenntnisse
fitlhrten ihn an der Seite Forsters als Emissar nach Paris. Doch die
dortige Schreckensherrschaft entsetzte ihn. Er wollte den Terror
nicht auch nur als unvermeidliches Ubel hinnehmen, sondern
verurteilte ihn als Perversion der revolutionaren Ideale. Mit kriti-
schen Pamphleten (Schriften), in denen er unter anderem den Mut
von Charlotte Corday, der Morderin des einflussreichen Publizis-
ten und radikalen Jakobiners Jean Marat, anerkannte, provozierte
er die Machthabenden. Am 4. November 1793 wurde er unmittel-
bar nach der Urteilsverkiindung hingerichtet.

Die urspriinglichen Freiheitsideale der franzésischen Revolution
Ubten auch Strahlkraft auf Frauen aus, die durch ihre Geschlechts-
zugehorigkeit mehr noch als Manner gesellschaftlichen Zwangen
unterlagen.1792/93 lebten einige der emanzipiertesten Frauen ihrer
Zeit in Mainz. Zu ihnen zahlten drei sogenannte Universitatsmam-
sellen, Tochter aus bildungsorientierten Gottinger Professorenfa-
milien: Therese Heyne (1764-1829) war zeitweilig mit Georg Forster
verheiratet. Als Therese Huber wurde sie eine renommierte zeitge-
nossische Schriftstellerin. Caroline Michaelis (1763-1809), zunéchst
mit ihrem Jugendfreund Johann Franz Wilhelm Béhmer, spater
nacheinander mit den Philosophen August Wilhelm Schlegel und
Friedrich Wilhelm Schelling vermahlt, war eine iiberzeugte An-
héngerin der revolutiondren Ideen. 1792/93 lebte sie, jung verwit-
wet und mit Georg Forster befreundet, in Mainz und geriet dort in
die Kriegswirren hinein. Die Ndhe zu ihrem Bruder, dem Jakobiner
Georg Wedekind, hatte auch Meta Forkel-Liebeskind (1765-1853) ge-
sucht, die eine gefragte Ubersetzerin war. Auf Anregung von Georg
Forster Ubertrug sie unter anderem die Schrift ,Rights of Man“ von
Thomas Paine ins Deutsche, die sie eine ,,Urkunde der Menschheit”
nannte.

Literatur: Stefan Zweig, Adam Lux. Mit Essays von Franz Dumont und Erwin Rotermund,
Obernburg 2003, 208 S.; Klaus Harpprecht, Georg Forster oder Die Liebe zur Welt. Eine
Biographie, Reinbek 1987, 640 S.; Eckart KleRmann, Universitatsmamsellen. Finf aufgeklarte
Frauen zwischen Rokoko, Revolution und Romantik, Frankfurt a. M., 2008, 336 S.

nig wunderten wir uns, als die alten Kauze [...] jetzt plotzlich das
Haupt erhoben und uns jungen freundlich entgegenlachten und
die Hande driickten und lustige Geschichten erzahlten. Einen
von ihnen hoérte ich sogar singen; denn im Kaffeehause sang er
uns die Marseiller Hymne vor, und wir lernten da die Melodie
und die schonen Worte [...]. Es ist immer gut, wenn so alte Leu-
te leben bleiben, um den (sic) Jungen die Lieder zu lehren. Wir
Jungen werden sie nicht vergessen, und einige von uns werden
sie einst jenen Enkeln einstudieren, die jetzt noch nicht geboren
sind. Viele von uns aber werden unterdessen verfault sein, zu
Hause im Gefangnisse, oder auf einer Dachstube in der Fremde.”

Heinrich Heine, Zur Geschichte der Religion und Philosophie in Deutschland. Zuerst in:
Revue des Deux Mondes, 1834. Deutsch in: Der Salon, Bd. II (1835)
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Zur Wirkungsgeschichte des Mainzer Demokratie-
versuchs

Die Mainzer Republik von 1793 war ein erster Versuch, die Ide-
en der Menschenrechte, der Volkssouveranitat und der demo-
kratischen Mitbestimmung in Deutschland zu verwirklichen.
Die Einschatzung seiner Wirkungsgeschichte wird erschwert
durch den Umstand, dass dieser ohnehin zeitlich begrenzte
Versuch in das epochale Geschehen der Franzésischen Revo-
lution eingebettet war. In Frankreich hatte der Sieg des Biir-
gertums uber die feudale politische Ordnung eine historisch
neue Gesellschaftsordnung hervorgebracht. Diese ,Proklama-
tion der politischen Ordnung fiir die neue europaische Gesell-
schaft”, so Karl Marx in der ,Neuen Rheinischen Zeitung“ vom
15. Dezember 1848, stellte somit eine existenzielle Herausfor-
derung fur alle weiterhin bestehenden feudalen oder halbfeu-
dalen politischen Ordnungen in Europa dar. Allein in den mehr
oder weniger grofien Staaten des 1815 auf dem Wiener Kon-
gress gegrindeten Deutschen Bundes regierten 34 Fiirsten. Sie
suchten jahrzehntelang mit massiven polizeistaatlichen Maf2-
nahmen (,System Metternich“) das Herrschaftsmodell der
monarchischen Souverdnitat mit seinem Selbstverstandnis
eines ,Gottesgnadentums” gegen die Idee der Volkssouverani-
tat, gestiitzt auf Menschen- und Biirgerrechte, zu verteidigen.

Die Idee der Volkssouverdnitit wurde getragen von gesell-
schaftlichen Gruppen, die im Geiste der Aufklarung ihre tradi-
tionelle passive Untertanenrolle aufkiindigten. Dabei wandelte
sich die Bedeutung des Begriffs ,Blirger”. Der Blirger war nun
nicht mehr lediglich der Angehorige einer bestimmten gesell-
schaftlichen Schicht (Handler, Handwerker) und der typische
Stadtbewohner, sondern er war eine Person, die sich aktiv in die
gesellschaftlichen und politischen Angelegenheiten einmisch-
te und universellen menschlichen Werten von Freiheit und
Gleichheit verpflichtet war. Fir dieses Verstandnis des enga-
gierten Burgers setzte sich in Frankreich mit der Revolution der
Begriff , Citoyen“bzw. ,Citoyenne* durch. Dort ersetzte er ab 1792
die Anredeformel Monsieur bzw. Madame. Als Gesinnungszei-
chen blieb der Begriff ,Citoyen” in der politischen Restauration
nach 1815 erhalten. Georg Biichner und gleichgesinnte Mitschii-
ler pflegten beispielsweise den Gruf3, Bonjour Citoyen".

Die ,Franzosenzeit” von 1798 bis 1814 hatte auf die politi-
schen und sozialen Gegebenheiten in Deutschland nachhal-
tigere Auswirkungen als die kurze Zeitspanne der Mainzer
Republik. Sie brachte den linksrheinischen Gebieten einen
politisch-gesellschaftlichen Modernisierungsvorsprung. Nach
der endgultigen Niederlage Napoleons wurden die von Frank-
reich annektierten linksrheinischen Gebiete den Staaten des
Deutschen Bundes Bayern, Preufien bzw. Hessen zugeschla-
gen. Hier widersetzten sich in der Folgezeit das Biirgertum
und seine Reprasentanten anhaltend den Bestrebungen der
Firsten, die freiheitlichen Rechtsgrundsatze des Code Civil
rickgangig zu machen. Dies erklart auch, warum gerade im
pfalzischen Hambach, also in ,Rheinbayern®, 1832 die ,erste
politische Volksversammlung der neueren deutschen Ge-
schichte” (so der erste Bundesprédsident Theodor Heuss), das
,Hambacher Fest“, stattfinden konnte. Das franzdsische Recht
wurde unter dem Begriff ,Rheinische Institutionen” bewahrt.
Dieser Umstand beglinstigte im Ubrigen tber die ,Franzosen-
zeit” hinaus die beruflichen Betatigungsmoglichkeiten von
(vormaligen) deutschen Jakobinern, soweit sie eine juristische
Laufbahn eingeschlagen hatten. Im 1871 gegriindeten deut-
schen Kaiserreich galt das ,Rheinische Recht” bis zur Einfiih-
rung des Burgerlichen Gesetzbuches im Jahre 1900 mithin in
einem Sechstel des Staatsgebietes.
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Johann Adam von Itzstein

Die Lebenswege deutscher Jakobiner zeigen, wie nicht anders
zu erwarten, eine Spannweite von Uberzeugungstreue bis zur
Distanzierung von einstigen Einstellungen. Zum Teil finden
sich demokratische Uberzeugungen in der familifren Gene-
rationsfolge, wie an Teilnehmern des Hambacher Festes aus-
gemacht werden kann. Ein Mann, dessen Lebensweg den Bo-
gen von der Mainzer Republik bis zur Revolution von 1848/49
spannt, ist Johann Adam von Itzstein (1775-1855). Der Sohn des
Direktors des Mainzer Hofgerichts besuchte Versammlungen
des Mainzer Jakobinerklubs, und er erlebte die Belagerung
und Riickeroberung der Stadt durch die deutschen fiirstlichen
Truppen, weshalb die Familie auf das Landgut Hallgarten im
Rheingau floh. Mit diesen pragenden Erfahrungen nahm Itz-
stein seine berufliche Tatigkeit als Jurist im Staatsdienst auf.
Als ihm seine freiheitlichen Uberzeugungen zunehmend
Schwierigkeiten einbrachten, schied er 1825 aus dem Staats-
dienst aus und zog sich nach Hallgarten zuriick. 1832 gehor-
te Itzstein zu den prominenten Teilnehmern des Hambacher
Festes. Denkbar, dass dort der Plan reifte, ein moglichst brei-
tes Zusammenwirken von liberalen und demokratischen Po-
litikern (Erlauterung siehe S. 19) in den deutschen Staaten zu
organisieren. Jedenfalls lud Itzstein in den Folgejahren Oppo-
sitionelle aus unterschiedlichen Lagern regelmiaflig zum Ge-
dankenaustausch nach Hallgarten ein, darunter Robert Blum,
Johann Jacoby, Karl Mathy, Daniel Bassermann, Heinrich von
Gagern, Hoffmann von Fallersleben, Ferdinand Freiligrath
und Georg Herwegh. Der Hallgarten-Kreis gilt heute als eine
Keimzelle der Frankfurter Nationalversammlung. Dort schloss
sich Itzstein den Befiirwortern einer demokratischen Repu-
blik an (Deutscher Hof). Als Teilnehmer des Rumpfparlaments
galt er in der Restaurationszeit als Hochverrdter. Wie schon
1793 musste er vor preuflischen Truppen fliehen, nun in die
Schweiz. 1850 konnte er nach Hallgarten zurtickkehren.

Die ,Franzosenzeit hat in den linksrheinischen Gebieten
vielfdltige Spuren in der Alltagskultur hinterlassen, nicht
allein sprachlich im ,Ké&lschen“ sondern zum Beispiel auch
in den Karnevalsbrauchen. Wahrend der Restaurationszeit
wurde nadmlich der mit der Jakobinermiitze verkntpfte herr-
schaftskritische Impuls im rheinischen Karneval aufgegriffen.
Narrenkappe und Jakobinermiitze verschmolzen miteinander.
Auch die Bedeutung der Zahl Elf, der traditionellen Narrenzahl,
soll in einem Bezug zu den Idealen der Franzdsischen Revolu-
tion stehen. Lassen sich die drei Buchstaben des Wortes doch
aus den Anfangsbuchstaben der Losung ,Eqalité, Liberté, Fra-
ternité“bilden. Der , Elferrat”, das narrische Parlament, wiirde
demnach symbolisch fiir ein Volkstribunal stehen.
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Die Geschehnisse des 18./19. Mdirz 1848 in Berlin, der Hauptstadt des Konigreichs Preufien, sind in vielfacher Weise beschrieben und bildnerisch dargestellt worden. Die beiden hier
ausgewdhlten Abbildungen (jeweils Ausschnitte) betreffen Schliisselereignisse dieses Tages: zum einen den Einsatz von Reitersoldaten zur Rdumung des Schlossplatzes am frithen
Nachmittag des 18. Mdrz, zum anderen den Widerstand der Aufstdndischen auf der Barrikade am Alexanderplatz in der folgenden Nacht. Der Holzstich stammt aus der in Leipzig
erschienenen , Illustrirte(n) Zeitung “ vom 8. April 1848. Bereits die Bildunterschrift beinhaltet eine wertende Interpretation: , Erster Angriff der Cavallerie auf das unbewaffnete Volk
vor dem kénigl. Schloss in Berlin“. Menschen fliehen vor den mit geziickten Sibeln heranreitenden Soldaten. Drohen diese mit ihrer Waffe? Schlagen sie gar auf die Menschen ein?
Im Hintergrund ist die Kiirfiirstenbriicke (heute Rathausbriicke) zu sehen, wo das von Andreas Schliiter geschaffene Reiterstandbild des Grofien Kurfiirsten andeutungsweise zu
erkennen ist. Dort befindet sich die Einmiindung der damals noch so benannten ,Konigsstrafie“ (heute RathausstrafSe), die zum Alexanderplatz fiihrt.

Die Barrikade am Alexanderplatz war vermutlich das am stdrksten befestigte Hindernis, das am 18. Mdrz 1848 in Berlin errichtet wurde. Sie blieb in besonderer Erinnerung,
Jja sie erhielt einen beinahe mythischen Status, weil es hier den Aufstdndischen gelang, die koniglichen Truppen mehrmals abzuwehren und deren Eindringen in die Vorstadt
zu verhindern. Gerade die Barrikadenkdmpfe regten die Fantasie von Zeichnern und Malern an. Eine eindrucksvolle Darstellung der Barrikade am Alexanderplatz ist die hier

abgebildete zeitgendssische Kreidelithografie von A. Klaus.

18. Miarz 1848: revolutionarer Aufstand
in Berlin

Der 18. Mérz 1848, ein Samstag, war ein warmer Vorfrithlings-
tag. Am Morgen konnten die Bewohnerinnen und Bewohner
Berlins in der Presse und auf Bekanntmachungen des Magis-
trats, der Stadtregierung, sensationelle Nachrichten lesen. Kénig
Friedrich Wilhelm IV. hatte ein , Gesetz tiber die Presse” erlassen.
Danach war die Zensur aufgehoben; die Pressefreiheit wurde
vorbehaltlos gewahrt. Mehr noch: Zugleich hatte der Koénig in
einem ,Patent” (so hieR seit dem Mittelalter ein offener Brief ei-
nes Landesherrn) den ,Vereinigten Landtag” — kein Parlament,
sondern die Standeversammlung der preufdischen Provinzen,
in der Adelige, Groflbauern und stadtische Grofigrundbesitzer
zusammenkamen - vorfristig zu Beratungen einberufen. In
dem ,Patent” fanden sich einige Programmpunkte des Konigs
hinsichtlich einer politischen Neugestaltung des Deutschen
Bundes. Der Monarch verlangte unter anderem, ,,dass Deutsch-
land aus einem Staatenbund in einen Bundesstaat verwandelt
werde“. Und wéhrend Friedrich Wilhelm IV. noch im April 1847
eben dieser Versammlung gegeniiber gedufiert hatte, er werde
es nicht zulassen, dass sich zwischen ihm, dem Ko6nig von Got-
tes Gnaden, und dem Volk ein ,beschriebenes Blatt®, also ein
Verfassungstext, ,eindrange”, bekundete der Kénig nun, dass
eine zukiinftige ,Bundesprasentation eine constitutionelle Ver-
fassung aller deutscher Lander nothwendig erheische (verlan-

ge)“. Begeistert nahmen die Menschen diese Botschaften auf.
Nicht allein, dass der Konig sich der Einfithrung demokratischer
Rechte nicht langer zu versperren schien — offenbar wollte er
sich als Reprasentant des grofdten deutschen Staates, namlich
Preuflens, sogar an die Spitze der in den deutschen Staaten und
Reichsstadten mittlerweile immer entschiedener auftretenden
Bewegung flr die Einheit Deutschlands stellen.

Gegen Mittag zogen Tausende Berliner und Berlinerinnen
aus allen Bevolkerungsschichten zum Schlossplatz, um dem
Ko6nig zu danken. Unter donnerndem Beifallsgeschrei betrat
er mit dem Ministerprasidenten gegen vierzehn Uhr einen der
Balkone des Schlosses. Die Rede des Ministerprasidenten ging
ebenso im tosenden Jubel unter wie die durch ihn gesproche-
nen Dankesworte des Konigs. In grofer Zahl wurde das Extra-
blatt der ,Allgemeinen Preuflischen Zeitung“ mit den Texten
des Pressegesetzes und des Einberufungspatents verteilt. Trotz
entsprechender Gesten des Konigs verliefen die freudig erreg-
ten Menschen den Schlossplatz nicht.

Die Stimmung schlug um, als Demonstrierende, die an den
Portalen zu den Schlosshofen standen, einsatzbereite Militarab-
teilungen sahen. Erste Rufe waren zu vernehmen: ,Militar zu-
rick!“ Die Menschen erinnerten sich an die Zusammenstoéfe
von Biirgern mit dem Militar an vergangenen Tagen, als es so-
gar einen Toten gab. Auf dem Platz hiuften sich die lautstarken
Forderungen: ,Die Soldaten fort!“ —,Das Militar zuriick!“ Eine
bedrohliche Unruhe kam auf. Da erschien am Rande des Platzes
eine Schwadron Dragoner, etwa 50 Reiter. Der Kommandieren-
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de zog den Sabel, so auch die Soldaten. Aus einem der Portale
des Schlosses riickte eine Kompanie Grenadiere an. Das Militar
hatte offenbar den Befehl erhalten, die Menschen zurtickzu-
drangen und den Platz zu raumen. Da erschallten zwei Schiisse.
In einer panikartigen Reaktion flohen die Menschen in die Stra-
fen, die zum Schlossplatz fiihrten. ,Verrat! Verrat! Der Konig
schief3t auf das Volk!“ Sturmglocken lauteten. Innerhalb weni-
ger Stunden wurden im Stadtgebiet spontan und véllig plan-
los etwa 200 Barrikaden errichtet — Barrikaden aus Fuhrwer-
ken und Droschken, aus Tiren, Toren und Féssern, aus Balken
und Bohlen, befestigt mit Pflastersteinen und Steinplatten. Sie
sollten ein Vordringen des Militars verhindern. Auf einigen der
Barrikaden wehte eine schwarz-rot-goldene Fahne, das Symbol
der Bewegung fiir Einheit und Freiheit.

So planlos wie der Barrikadenbau war der Widerstand ge-
gen das anriickende Militar. Die Verteidiger waren tUberwie-
gend Handwerker, Arbeitsleute und Studenten. Praktisch
waffenlos. Vereinzelt waren auch Frauen und Kinder zu se-
hen. Planvoll handelte jedoch die Militarfiihrung. Sie wollte
die Kontrolle iiber die Innenstadt erlangen, zog einen schiit-
zenden Ring um das Schloss und stellte Verbindungen zu den
Munitions- und Proviantdepots her. Barrikade um Barrikade
wurde niedergemacht. Die helle Vollmondnacht wurde von
Feuerschein, Schiissen, Briillen, Schreien und Trommelwirbel
der Straflenkdmpfe zerrissen. In den frihen Morgenstunden
des Sonntags stellte das Militdr den Kampf ein. Nur wenige
Barrikaden hatten standgehalten. So jene am Alexanderplatz.

Die Tage danach

Die Barrikadenkampfe verunsicherten den Kénig und seine
Berater nachhaltig. Der Konig, der von sich schrieb, er habe kei-
nen anderen Gedanken als den, ,die Revolution zu bekdmpfen
und zu vernichten”, war um Schadensbegrenzung bemiiht.

Noch in der Nacht zum 19. Marz verfasste er eine Proklama-
tion ,,An meine lieben Berliner!“. Die Geschehnisse des Vorta-
ges wiren durch fremde Ruhestérer und Aufrithrer provoziert
worden, war da zu lesen, und die Kavallerie ware auf dem
Schlossplatz mit ,eingesteckter Waffe“ vorgegangen. Diese
Unwahrheiten forderten in der Biirgerschaft nicht gerade die
Glaubwitirdigkeit des Monarchen.

An diesem Tag gab es zudem einen ersten Uberblick iiber
die Opfer der Barrikadenkampfe. Auf Seiten der Burger wa-
ren letztlich 270 Tote zu beklagen, darunter 11 Frauen und
10 Kinder bzw. Jugendliche. Beinahe zwei Drittel der Gefal-
lenen waren Handwerker, mehr als ein Viertel Arbeiter und
Dienstboten. 1000 Menschen hatten Verletzungen davonge-
tragen. Eine grofie Zahl der Toten wurde in einem der Schloss-
hofe aufgebahrt, wo sich der Konig — an seiner Seite die Kéni-
gin — vor ihnen verneigte. Unter den Soldaten hatte es etwa
200 Tote und 250 Verletzte gegeben. Noch am 19. Mérz befahl
der Koénig den Abzug des Militars aus der Stadt und genehmig-
te eine Blrgerbewaffnung.

Am 21. Marz kursierte eine Proklamation ohne Unterschrift
in Berlin, die allerdings in der Hofdruckerei hergestellt wor-
den war:

»An die deutsche Nation! Eine neue glorreiche Geschichte
hebt mit dem heutigen Tage ftir Euch an! Ihr seid fortan wieder
eine einige grofSe Nation, stark, frei und wichtig im Herzen von
Europa! Preufiens Friedrich Wilhelm IV. hat Sich, im Vertrauen
auf Euren heldenmiitigen Beistand und Eure geistige Wieder-
geburt, zur Rettung Deutschlands an die Spitze des Gesamt-Va-
terlandes gestellt. Ihr werdet Ihn mit den alten, ehrwiirdigen
Farben Deutscher Nation noch heute zu Pferde in Eurer Mitte
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Der Umritt des Konigs am 21. Mdrz 1848 in Berlin — ein Blatt aus einem Neuruppi-
ner Bilderbogen zum Jahr 1848. Das Wort ,,merkwiirdig“ im Serientitel soll vermut-
lich ,denkwiirdig“ bedeuten. Bemerkenswert ist die Einordnung der Geschehnisse
Jjenes Jahres als , Europdische Freiheitskdmpfe®.

erblicken. Heil und Segen dem constitutionellen Fiirsten, dem
Fiihrer des gesamten deutschen Volkes, dem neuen Kénige
der freien, wiedergeborenen deutschen Nation. Berlin, den
21. Mdrz 1848

Tatsdchlich ritt der Kénig an diesem Tage, geschmiickt
mit einer Armbinde und unter einer Fahne mit den Farben
Schwarz-Rot-Gold, die er insgeheim ablehnte, durch die Stadt.
Er selbst interpretierte die Farben allerdings nicht als das
Zeichen der Freiheitsbewegung in Deutschland, sondern als
Farben des mittelalterlichen Reiches deutscher Nation, des-
sen Wiedererrichtung sein Traum war. An mehreren Orten
der Stadt, so vor der Universitat, hielt der Kénig kurze An-
sprachen. Sein (zu diesem Zeitpunkt nicht ohne weiteres
erkennbares) Scheinbekenntnis zur Freiheits- und Einheits-
bewegung brachte ihm von Kritikern die Titulierung ,Staats-
schauspieler” ein. Begleitet wurde das Schauspiel von einem
weiteren koniglichen Aufruf (,An mein Volk, an die deutsche
Nation!“). Er werde nun die ,Leitung” der deutschen Einheits-
bewegung ubernehmen, kiindigte der Kénig an und stellte
sodann fest: ,Preulen geht fortan in Deutschland auf.“ Zu-
gleich gab er den Befehl, dass die Soldaten neben der preu-
flischen nunmehr die ,deutsche Kokarde“, also die Farben
Schwarz-Rot-Gold, zu tragen hatten.

Am 22. Mirz wurden die Marzgefallenen beigesetzt. Der
schier nicht enden wollende Trauermarsch zum Friedrichs-
hain vor dem Konigstor fihrte von der Neuen Kirche am
Gendarmenmarkt, dem heutigen Deutschen Dom, vorbei am
Schloss. Auf dem Schlossbalkon nahmen der Kénig und die
Minister zur Ehrung der Toten Helme bzw. Huite ab.

Am 29. Marz berief Friedrich Wilhelm IV. den rheinischen
Bankier Ludolf Camphausen zum Ministerprasidenten und
den Bankier und Groffunternehmer David Hansemann zum
Finanzminister, beide Liberale. Nun hatte Preuf3en wie andere
deutsche Staaten auch ein burgerliches ,Marzministerium®.
All das lief? den Eindruck und die Hoffnung aufkommen, dass
sich die revolutiondren Forderungen erfiillen kénnten.
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Zum geschichtlichen Zusammenhang

Das Jahr 1848 war von Beginn an ein Jahr der revolutionéren Er-
hebungen in Europa. Diese nahmen ihren Ausgang in Italien, das
ebenso wie Deutschland keine nationale Einheit besafs, dessen
Norden zudem teilweise dem Gsterreichischen Kaiserreich einver-
leibt war. Im Méarz 1848 setzte ein Aufstand der Ungarn gegen die
habsburgische Fremdherrschaft ein. Aufstande in Posen und Prag
wurden von Preufien wie von Osterreich blutig niedergeschla-
gen. Im Marz hatten auch in den Staaten des deutschen Bundes
demokratisch motivierte Aktivitaten eingesetzt, die am 18. Marz
in Berlin einen vorldufigen dramatischen Hohepunkt fanden. Mit
Dieter Langewiesche (Europa zwischen Restauration und Revolu-
tion. Miinchen 198, S. 71) lasst sich von drei Zielsetzungen dieses
revolutiondren Aufbegehrens sprechen:

1. Staatenbildung nach dem Nationalitdtenprinzip, 2. Demo-
kratisierung des Herrschaftssystems und 3. Neuordnung der
Sozialverfassung (Uberwindung der Standegesellschaft/Heraus-
bildung und Ausgestaltung von klassengesellschaftlichen Struk-
turen). An den verschiedenen Orten waren diese Zielsetzungen
unterschiedlich ausgepragt, was unter anderem zur Folge hatte,
dass sich kein gesamteuropaischer Revolutionsverlauf heraus-
bildete. Gemeinsam ist jedoch die letztendliche gewaltsame
Niederschlagung all der freiheitlich motivierten Aufbriiche und
Aufstande durch die Herrschenden. Im Folgenden soll das Revo-
lutionsgeschehen lediglich mit Blick auf die Freiheitsbewegung
in den deutschen Staaten skizziert werden.

Vordergriindig pragten zunéchst Liberale und Demokraten,
also Gruppen des Biirgertums, die revolutioniren Aktivitaten
(siehe rechte Spalte). Zunehmend wurde jedoch das Geschehen
mitgepragt durch die mehr und mehr anwachsende Schicht einer
industriellen Arbeiterschaft. Damit stellte sich eine neue soziale
Konfliktlage ein (Ausbeutung, Verelendung). Im Ubrigen betrafen
elende Lebensverhaltnisse nicht allein das sogenannte Proletari-
at. Generell litten grof3e Teile der immens angewachsenen stadti-
schen Unterschichten wie auch der Handwerksgesellen an Armut
und Beschaftigungslosigkeit sowie unter Missernten und damit
verbundenen Teuerungen (Pauperismus). Diese Gegebenheiten
schufen eine Frontstellung der Arbeiterschaft wie der verarmten
Schichten, mit denen sich manche biirgerliche Intellektuelle soli-
darisierten, gegen das Besitzbiirgertum und gegen die sich entwi-
ckelnde industriekapitalistische Wirtschaftsordnung.

Ublicherweise wird die Ausrufung der Republik in Frankreich
am 24. Februar 1848 als Anlass fiir das demokratische Aufbe-
gehren gegen das Unterdriickungssystem in den Staaten des
Deutschen Bundes angefiihrt. Tatsdchlich waren die Ereignisse in
Frankreich fiir Liberale und Demokraten das Signal, nunmehr ent-
schiedene Forderungen nach Einheit und Freiheit zu stellen. Doch
schon zuvor hatte die Unzufriedenheit mit den herrschenden Ver-
héltnissen in Deutschland gegart, insbesondere im stidwestdeut-
schen Raum.

So hatte am 12. September 1847 im badischen Offenburg eine
Versammlung ,entschiedener Freunde der Verfassung®, einberu-
fen von den beiden Demokraten Friedrich Hecker und Gustav Stru-
ve, ,Forderungen des Volkes“ beschlossen. In den 13 Artikeln des
Textes finden sich alle Elemente historischer Freiheitsdokumente,
allen voran die Forderung nach Menschen- und Burgerrechten.
Bemerkenswert sind sozialpolitische Forderungen wie kostenlo-
se Bildung, eine ,progressive Einkommensteuer” und schliefilich
LAusgleich des Mifdverhiltnisses zwischen Arbeit und Capital®.
Flugblatter mit der Offenburger Proklamation fanden in allen
deutschen Staaten Verbreitung. Wesentliche ihrer Programm-
punkte finden sich 1848 in den sogenannten Méarzforderungen
wieder, die vielerorts formuliert wurden.

Aus dem Stichwort ,,Liberalismus“ im Brock-
haus-Lexikon von 1837:

,In neuester Zeit hat sich in ganz Europa ein Kampf entziindet,

urspriinglich zwischen der Partei, welche die bestehenden Rechts-
verhdltnisse der geistigen Wiirde des Menschen nicht iiberall
angemessen fand und damit auf Umgestaltung derselben an-
trug, und der Partei, welche um der Vortheile willen, welche das
Bestehende ihm (dem Menschen — Anm.d.Red.) darbot, diese
aufrecht zu erhalten bestimmt war. Die erstgenannte Partei war
so urspriinglich allerdings die des Liberalismus; bald aber haben
sich diese ehrende Bezeichnung ihrer Gesinnung alle Diejenigen
angemafst, denen es aus welchem Grunde auch immer um Um-
sturz eines Bestehenden zu tun war.

Aus dem Stichwort ,,Demokratisches Princip“
im Staatslexikon von Carl von Rotteck und Carl
Welcker von 1837

,Es hat sich in der neuesten Zeit eine [...] ausgesprochene Scheu

vor demokratischer Gesinnung oder Richtung — sei es in Theo-
rie oder Praxis — kund gethan, und bei der fast babylonischen
Sprachverwirrung, welche in Folge des blind leidenschaftlichen
politischen Parteienkampfs eintrat, sind die Benennungen De-
mokrat, Demagog und Revolutiondr fast fiir gleichbedeutend
erkldrt und geachtet worden.“

Diese Ausziige aus zwei Lexikon-Beitragen des Jahres 1837
charakterisieren, wenn auch nicht ganz wertfrei, die oppo-
sitionellen politischen Lager in den deutschen Staaten. Auf
der einen Seite standen die Liberalen mit ihrem Anliegen
nach ,Umgestaltung” der ,Rechtsverhiltnisse“ im Sinne der
»geistigen Wiirde des Menschen”. Das bedeutete in der Pra-
xis die Forderung nach einer konstitutionellen Monarchie
mit der Gewahrung blirgerlicher Freiheitsrechte und einer
Volksvertretung, die Einfluss auf die gesellschaftlichen und
politischen Entscheidungen haben sollte. Auf der anderen
Seite standen die feudalen und konservativen Krafte, die die
Vorteile der bestehenden Verhaltnisse bewahren wollten.

Aus der politischen Stromung des Liberalismus heraus
entwickelte sich die demokratische Bewegung. Darin fan-
den diejenigen zusammen, die angesichts der offensichtlich
nicht vorhandenen Bereitschaft der Fiirsten, freiheitliche
Verfassungen zu gewahren und die staatliche Einheit der
Deutschen anzustreben, nun nicht mehr irgendeine Form der
konstitutionellen Monarchie anstrebten, sondern die Ver-
wirklichung von Menschenrechten und das Ende von Fiirs-
tenherrschaft schlechthin, also eine Verwirklichung der Sou-
veranitat des Volkes und somit die Schaffung einer Republik.

Die Liberalen hatten ihre soziale Basis in der Studenten-
schaft, unter den Bildungsburgern und im Besitzbiirgertum,
die Demokraten bei kleinbuirgerlichen Intellektuellen, bei
den hiufig verarmten Handwerkern und Kleinhéndlern —
damals sehr grofie stadtische Bevolkerungsgruppen — so-
wie bei ,Arbeitsleuten®, die als gesellschaftliche Gruppe im
Zuge der in Deutschland allmahlich fortschreitenden Indus-
trialisierung anwuchsen, jedoch ohne Mitte der 1830er-Jahre
zugleich bereits ein spezifisches Klassenbewusstsein entwi-
ckeln. Besonders intellektuelle Demokraten — unter ihnen
namhafte Dichter — wurden in den meisten deutschen Staa-
ten als kriminelle Volksverhetzer verfolgt.
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Die Hauptfigur der zahllosen Karikaturen der Revolutionszeit ist der deutsche Michel — die einfdltige und verschlafene
Symbolfigur des Deutschen. In der 1848er-Revolution ersetzen die Karikaturisten die Zipfelmiitze bisweilen durch die Jako-
binermiitze, was Michels Charakter und Aktivitdten zundchst verdnderte. Die Karikatur aus dem satirischen Blatt ,, Eulen-
spiegel“vom 24. Mdrz 1849 symbolisiert mit den Wandlungen der Jakobinermiitze zur Schlafmiitze sowie dem Wandel der
Barttracht die allmdhliche Abschwdchung des revolutiondren Impulses im deutschen Biirgertum.

Der Aufstand in Berlin am 18. Méarz beschleunigte die Initiativen
fiir Wahlen zu einer verfassunggebenden Deutschen National-
versammlung, die am 18. Mai 1848 in der Frankfurter Paulskirche
zusammentrat. Das Projekt der Nationalversammlung lautete:
Grundung eines bundesstaatlich verfassten deutschen National-
staates auf der Grundlage einer konstitutionellen Monarchie.

Neben der Nationalversammlung bildete sich mit Schwerpunkt
im deutschen Siidwesten unter anderem in der Tradition des Of-
fenburger Manifestes von 1847 eine gleichsam ,aufSerparlamen-
tarisch“ agierende radikaldemokratische Bewegung. Hecker und
Struve forderten auf einer zweiten Offenburger Volksversamm-
lung am 19. Miérz 1848 erstmals eine republikanische Staatsform.
Auf einem Flugblatt war zu lesen: ,Die Frage ist einfach: Kénnen
wir frei werden und einig und wohlfeil regiert unter 34 Fursten?“
Am 12. April riefen Hecker und Struve in Konstanz eine Republik
aus, die mit einem Aufstand durchgesetzt werden sollte — ein Un-
ternehmen (,Heckerzug*), das letztlich erfolglos blieb.

Es war wiederum ein Geschehen in Paris, das den Verlauf der
Revolution in Deutschland beeinflusste. Am 22. Juni erhoben sich
dort Zehntausende Arbeiter, als die Regierung die Weiterfithrung
der staatlich geférderten Arbeitsangebote einstellte. Nach drei Ta-
gen wurde der Aufstand blutig niedergeschlagen; 3000 Arbeiter
waren bei den Barrikadenkdmpfen umgekommen. Im Biirgertum
rief dies wohl einen spater so bezeichneten , Anti-Chaos-Reflex”
hervor: die Furcht vor unkontrollierbaren Aufstinden der Unter-
schichten und vor den damit einhergehenden Unwégbarkeiten.
Die Folge war eine gesteigerte Kompromissbereitschaft gegen-
uber den alten Machten. Jedenfalls blieben Widerstandsaktionen
aus, als die herrschenden Fiirsten im Sommer nach und nach ihre
Zugestandnisse aus dem Marz zuriicknahmen.

Ein erstes Projekt der Paulskirchenversammlung betraf die

,Grundrechte des deutschen Volkes“, die am 27. Dezember 1848
beschlossen und spéter Bestandteil der Verfassung wurden. In
diesem Dokument finden sich die modernen Freiheits- und Ei-
gentumsrechte, aber keine Anrechte auf soziale Sicherung. Dage-
gen wurden im Zusammenhang mit dem Gleichheitsgrundsatz
die Auflésung aller Standesvorrechte und die Abschaffung des
Adels festgelegt, was die alten gesellschaftlichen Méchte beson-
ders herausgefordert haben diirfte. Abschlief}end unternahm die
Nationalversammlung den Versuch einer staatlichen Einigung
auf Basis einer ,kleindeutschen Losung” (Zusammenschluss der
deutschen Staaten ohne Osterreich). Am 28. Mirz 1849 beschloss
sie eine Reichsverfassung und entsandte eine Delegation, um
dem preuflischen Konig Friedrich Wilhelm IV. die Kaiserkrone an-
zutragen. Doch dieser lehnte ab.

Insbesondere radikale Liberale und Demokraten im deutschen
Stidwesten wollten diese Entwicklung nicht mittragen und ver-

suchten, in einzelnen Staaten die Grundlagen der Reichsverfas-
sung oder sogar eine republikanische Staatsordnung durchzuset-
zen. Im Mai 1849 gab es Aufstdnde und Massenproteste — nicht
allein in Baden, auch in der bayerischen Pfalz, in Sachsen, in
Westfalen und in der preuflischen Rheinprovinz. Zeitgleich mit
der dritten Offenburger Volksversammlung am 12./13. Mai 1849
meuterten in der Festung Rastatt Soldaten und schlossen sich
den Aufstindischen an. Im Juli 1849 war die Festung der letzte Zu-
fluchtsort der revolutiondren Truppen, die sich nach dreiwochiger
Belagerung am 23. Juli 1849 ergaben. Gegen die Freiheitskdmp-
fer ergingen zahlreiche Todesurteile, und in grofier Zahl wurden
langjahrige Freiheitsstrafen verhangt.

In allen deutschen Staaten hatte die Konterrevolution gesiegt.
Liberalen und Demokraten war es nicht gelungen, gegen die von
den machthabenden Fursten aktivierten Gewalt- und Unterdri-
ckungsinstrumente eine Gegenmacht zu entwickeln — weder im
militarischen noch im zivilen Bereich. Die Gehorsamsverweige-
rung in Rastatt blieb der einzige Vorfall, bei dem Soldaten ihre
Loyalitit gegeniiber der herrschenden Autoritat aufkiindigten.
Widersetzlichkeiten von Landwehrmannern kamen tiber Un-
mutsbekundungen nicht hinaus. Formen der Steuerverweige-
rung blieben in Ansétzen stecken.

Die deutschen Firsten, die im Frithjahr 1848 kurzzeitig zum
Schein auf freiheitliche Forderungen eingegangen waren, setz-
ten unter Fithrung der Herrscher von Osterreich und PreuRen zur
Niederschlagung der Freiheitsbewegung ein méchtiges Militar-
potenzial ein und zeigten bei dessen Einsatz keine Hemmungen.
Stadte wie Prag, Wien und Dresden wurden durch Artillerie be-
schossen. Abertausende Menschen verloren ihr Leben; materiel-
le Guter wurden zerstort. Militar vertrieb die Abgeordneten der
Frankfurter Nationalversammlung ebenso wie jene des Rumpf-
parlaments in Stuttgart. Eine besondere Rolle bei der riicksichts-
losen Niederschlagung revolutiondrer Aufstinde nahmen der
osterreichische Feldmarschall Alfred Windisch-Graetz und der
Bruder des preufdischen Konigs, Prinz Wilhelm ein — ab 1871 als
Wilhelm I. deutscher Kaiser. Die Sicht der deutschen Fursten do-
kumentiert eine Redewendung vom Herbst 1848, die bald darauf
Titel einer Publikation wurde: ,Gegen Demokraten helfen nur Sol-
daten.” So hatte die Konterrevolution ihre Parole.

,Wir sind das Volk!“ — revolutionére Streitkultur
1848/49

In der Revolutionszeit fand eine in den deutschen Staaten
zuvor nie gekannte Vielfalt von 6ffentlichen Aktionen statt.
Manifeste, Proklamationen, Plakatanschlage, Flugblatter, Ver-
sammlungen mit teilweise groflen Teilnehmerzahlen wurden
zum Ferment einer demokratischen Protestkultur. In kiirzester
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Zeit entstand ein pluralistisches Zeitungswesen. Die politi-
sche Karikatur gelangte zu einer bemerkenswerten Bliite und
Bedeutung. Zu den Figuren, die das revolutionidre Geschehen
interpretierend begleitet und iiberdauert haben, zdhlt der
,deutsche Michel“. Auch aktionistische Elemente gehorten zur
Konfliktaustragung, wobei Barrikadenbau und Freischaren
vor allem Stoff zur Mythenbildung boten. Die parlamentari-
sche Arbeit der Nationalversammlung, mit der die meisten
Abgeordneten Neuland betraten, darf als konstruktiver Bei-
trag zur politischen Streitkultur gelten.

Auch in der Revolution von 1848/49 war der Ruf ,Wir sind das
Volk!“ zu vernehmen. In zwei Zusammenhangen ist dies ver-
btirgt. In dem beriihmten Gedicht ,Trotz alledem!” des westfali-
schen Freiheitsdichters Ferdinand Freiligrath aus dem Frithsom-
mer 1848 heifdt es in der letzten Strophe unter anderem: ,Wir
sind das Volk, die Menschheit wir, / Sind ewig drum, trotz alle-
dem!“ Zum anderen war die Parole ,Wir sind das Volk, das seine
Freiheit fordert!“ zu horen, als sich die aufstdndischen Soldaten
der Festung Rastatt im Mai 1849 mit der Erhebung der Bevolke-
rung solidarisierten.

Zu den politisch-gesellschaftlichen Auswirkungen
der Revolution von 1848/49

Nach dem Scheitern der revolutiondren Bewegung wurden in
allen deutschen Staaten jegliche demokratischen Bestrebun-
gen unterdriickt, politische Vereine verboten und die Presse-
freiheit aufgehoben. Die deutschen Fiirsten hatten den Grund-
satz der monarchischen Souveranitit gegen die revolutioniren
Herausforderungen verteidigt, und der Adel nahm weiterhin
eine gesellschaftlich dominierende Stellung ein. Der Deutsche
Bund wurde wiederhergestellt und zum Instrument der Un-
terdrickungspolitik. Unter anderem hob er am 23. August 1851
die von der Nationalversammlung beschlossenen Grundrechte,
die eigentlich am 17. Januar 1849 flr das gesamte Reichsgebiet
Rechtskraft erlangt haben sollten, auch formal wieder auf. Die
ungebrochene Macht der deutschen Fursten schlug sich 1871
auch in der durch den damaligen Reichskanzler Bismarck er-
arbeiteten Verfassung des Deutschen Kaiserreiches nieder: Die
Staatsgewalt ging nicht vom Volke aus, also nicht vom gewéahl-
ten Parlament, dem Reichstag. Das nach der Verfassung maf3-
gebliche Entscheidungsorgan war im Kaiserreich vielmehr die
Versammlung der Fiirsten, der Bundesrat.

Die Niederschlagung der revolutiondren Bewegung und

die Verfolgung ihrer Akteure bewirkten in Deutschland einen
nachhaltigen intellektuellen Aderlass. Bereits die staatliche
Repression nach dem Hambacher Fest 1832 hatte viele Liberale
und Demokraten zur Emigration in die Vereinigten Staaten ver-
anlasst. Wahrend der folgenden zweieinhalb Jahrzehnte zog es
iber eine Million Deutsche in die USA. Selbst wenn auch wirt-
schaftliche Griinde eine Rolle spielten, so befanden sich unter
den Auswandernden vor allem nach 1849 doch Tausende poli-
tische Emigranten und Emigrantinnen, die vor Strafverfolgung
und Unfreiheit flohen. Diese , Forty-Eighters“, wie zuvor die
»Thirties”, beeinflussten in ihrer Wahlheimat das gesellschaft-
liche, wissenschaftliche und politische Leben und engagierten
sich in den dortigen Streitfragen, insbesondere im Kampf ge-
gen die Sklaverei. 1860 wiirdigte der demokratische Senator von
Missouri, James S. Green, in einer Rede diesen Umstand: ,,Wo
immer die Deutschen hingekommen, empfanden sie die Aufga-
be, der Freiheit eine Gasse zu brechen. [...]“ (zit. n.: Ricarda Huch:
Manner und Méachte um 1848, Berlin 0.1, S. 10). Die demokrati-
sche Entwicklung in Deutschland wurde durch ihren Fortgang
jedoch nachhaltig geschwacht.

Um die Erinnerung an die Revolution von 1848/49 entfachte sich
in der Folgezeit ein politisch-gesellschaftlicher Deutungsstreit.
Konservativen Kreisen war jede Form der Diskriminierung der
Akteure und ihrer Ziele recht. Die Organisationen der Arbeiterbe-
wegung und Teile der Linksliberalen hingegen sahen in den Ge-
schehnissen Bestandteile ihrer politischen Tradition. Der Dissens
manifestierte sich insbesondere in einem Flaggenstreit, der fiir
ein Jahrhundert die deutsche Geschichte durchzog. Die Frankfur-
ter Nationalversammlung hatte am 31. Juli 1848 beschlossen, dass
die Reichsflagge ,aus drei gleich breiten, horizontal laufenden
Streifen, oben schwarz, in der Mitte roth, unten gelb” bestehen
sollte. Die Farben Schwarz, Rot und Gold blieben auch nach dem
Scheitern der Revolution Symbolfarben der demokratischen Be-
wegung in Deutschland und als solche Objekt von Verboten und
Verfolgung. Der erste deutsche demokratische Staat, die ,Weima-
rer Republik®, fiihrte Schwarz, Rot und Gold als ,Reichsfarben” ein,
lief? jedoch als Zugestandnis an die demokratiefeindliche Rechte
die Farben des Kaiserreichs (Schwarz, Weif$ und Rot) als Handels-
flagge mit den Reichsfarben in einer Ecke des schwarzen Streifens
zu. Nach der Ubergabe der Macht in Deutschland an die National-
sozialisten hatte der demokratisch gewéhlte, aber monarchistisch
gesinnte Reichsprasident Paul von Hindenburg keine Probleme,
die schwarz-rot-goldene Fahne, unter der er seinen Amtseid ge-
leistet hatte, wieder abzuschaffen. Beide deutsche Staaten fiihr-
ten dann 1949 wieder Schwarz-Rot-Gold als Staatsflagge ein,
wobei sie sich jeweils auf die verschiedenen sozialen Strange der
Revolution von 1848/49 bezogen.

Faktisch alle politischen Stromungen in Deutschland haben
ihre Wurzeln in der 1848er-Revolution. In der Paulskirchenver-
sammlung gab es erste relativ festgefiigte Zusammenschliisse
von Abgeordneten mit dhnlichen politischen Interessen, die sich
nach ihren Tagungsorten in Hotels oder Gasthdusern benann-
ten und als Keimzellen spaterer parteilicher Organisationen von
Konservativen und Liberalen gelten. In den ,iiberfraktionellen”
Zusammenkiinften von katholischen Abgeordneten lassen sich
zudem die historischen Ansatze einer katholischen Sammlungs-
partei sehen. Aufgrund der Sitzordnung in der Nationalversamm-
lung entstand das politische Rechts/Links-Schema. Nicht vertre-
ten in der Paulskirche waren Arbeiter und Frauen. Beide traten
in der Revolutionszeit — gleichsam ,auflerparlamentarisch” - als
politisch-soziale Bewegungen auf die historische Blihne. Zur Ar-
beiterbewegung seien fiir das Jahr 1848 als Stichworte genannt:
,Neue Rheinische Zeitung. Organ der Demokratie” in KéIn; Beginn
der Verbreitung des ,Manifests der Kommunistischen Partei®;
Grindung der ,Allgemeinen Deutschen Arbeiterverbriiderung”
mit 170 Vereinen und etwa 15000 Mitgliedern unter dem Motto
L, Wir Arbeiter miissen uns selbst helfen“ auf einem Arbeiter-Kon-
gress im August/September in Berlin. Der Beginn der Frauen-
emanzipation in Deutschland wéhrend der Revolutionszeit wird
nachfolgend exemplarisch skizziert.

Besondere Bedeutung fiir die politische Geschichte der Deut-
schen erlangte das erste Gesetz der Frankfurter Nationalver-
sammlung, der einstimmig beschlossene Grundrechtskatalog,
spater Teil VI des Verfassungstextes. Die Grundrechte wurden
nicht wie die Menschenrechtserklarungen als eine Proklama-
tion verstanden, sondern als unmittelbar geltende Rechte, um
die ,freie Existenz der Biirger” und ein ,Aufbliihen der Gemein-
schaften” zu gewdhrleisten (so der Historiker Theodor Momm-
sen, 1849). Da es demnach in keinem deutschen Bundesstaat
rechtliche Regelungen hatte geben diirfen, die die Grundrechte
beschrankten, verstand die Nationalversammlung sie als Klam-
mer der angestrebten Einheit Deutschlands. Fiir die deutsche
Verfassungsgeschichte wie fiir die Rechtsgeschichte generell hat

Informationen zur politischen Bildung aktuell Nr. 26/2014



22 DER 18. MARZ IN DER DEUTSCHEN DEMOKRATIEGESCHICHTE

der Grundrechtskatalog der Frankfurter Nationalversammlung
eine wichtige Rolle gespielt. Die Weimarer Verfassung und das
Grundgesetz der Bundesrepublik (GG) vom 23. Mai 1949, dessen
Beratungen 100 Jahre nach 1848er-Revolution begannen, greifen
teilweise in wortlichen Anlehnungen auf den Grundrechtskata-
log der Nationalversammlung zuriick. Gemeinsam mit der Pauls-
kirchen-Verfassung betont das GG die Festlegung der Grund-
rechte als unmittelbar geltendes Recht sowie die Einfihrung
einer Verfassungsgerichtsbarkeit. Im GG wurde das Gewicht der
Grundrechte durch Art. 19 Abs. 2 GG betont, wonach kein Grund-
recht in seinem Wesensgehalt angetastet werden darf.

Die Bedeutung der revolutionédren Ereignisse 1848/49 fiir die
deutsche Geschichte dokumentiert nicht zuletzt der Umstand,
dass in Bezug auf die Marzereignisse 1848 in den Geschichtswis-
senschaften von einem ,Vorméarz“ und einem ,Nachmarz“ ge-
sprochen wird, wobei die zeitlichen Begrenzungen Gegenstand
von Diskursen sind.

Frau und frei — Aufbruch in der Revolutionszeit

Die Aufklarung hatte nicht allein Mannern ein kritisches In-
strumentarium zur Einschatzung der sozialen Verhdltnisse
und die Ermutigung zum ,Ausgang des Menschen aus seiner
selbstverschuldeten Unmiindigkeit” (Kant, 1784) an die Hand
gegeben. Frauen — vornehmlich aus dem Bildungsbiirgertum —
griffen es ebenfalls auf. Die Problemfelder lagen auf der Hand:
Maédchenerziehung und -bildung, gesellschaftliche Entfaltung
der Frauen und politische Teilhabe, autonome Lebensfithrung,
Frauenerwerbstétigkeit, Ablehnung der sozialen Zwange zu
einer ,standesgeméfien” Heirat (Konvenienzehe). Die meisten
biirgerlichen Frauen, die im Vormérz und wahrend der Revolu-
tionsphase hervortraten, die sich artikulierten und engagier-
ten, hatten bereits einen individuellen Emanzipationsprozess
durchlebt, indem sie etwa die traditionelle Frauenrolle ehelicher

Fligsamkeit aufgekiindigt hatten oder diese Rolle erst gar nicht
eingegangen waren.

Auf zahllosen Darstellungen von 6ffentlichen Manifestatio-
nen und Versammlungen der Jahre 1848 und 1849 sind Frauen
auszumachen. Viele nutzten die Moglichkeit, die Debatten auf
den Versammlungen der Manner zu verfolgen. In der Paulskirche
wurde flr sie ein Bereich mit 200 Platzen eingerichtet. Frauen wa-
ren auch an den gewaltsamen Auseinandersetzungen jener Zeit
beteiligt, wie zahlreiche Bilder von Barrikadenkdmpfen und den
Kampfen der badischen Freischarler sowie die Listen von Verur-
teilten und Getéteten belegen. Nicht zuletzt war die Feder eine

,Waffe“ im Kampf der Frauen um ihre Emanzipation, indem sie
Periodika herausgaben oder in anderen publizistischen Formen
ihre Auffassungen und Forderungen darlegten. Nach der Nieder-
lage der Revolution wurden von Frauen zahlreiche Hilfsvereine fuir
Hinterbliebene sowie fiir Gefangene und ihre Familien gegriindet.

Biirgerliche Frauen hatten sich seit je auch fiir die Belange der
Unterschichten eingesetzt, namentlich fiir die grofie Gruppe der
Hausarbeiterinnen, die mit wenigen Ausnahmen in vollkom-
men willkurlichen Abhangigkeits- oder sogar Ausbeutungsver-
héltnissen téatig waren. Mit der Revolution kam es zu ersten For-
men der Selbstorganisation in Vereinen, wobei Dienstmadchen
den Anfang machten.

Um den Aufbruch von Frauen in der Mitte des 19. Jahrhunderts
wiirdigen zu kénnen, gilt es sich zu vergegenwartigen, dass sie
in einer extrem ménnlich geprigten und emanzipationsfeindli-
chen Umwelt lebten. Konservative, Liberale und Demokraten ein-
te die Ablehnung einer ,Emanzipation” der Frauen; insbesondere
ihres Anspruches, an den politischen Angelegenheiten mitwir-
ken zu konnen. 1849 restimierte Louise Otto in ihrer , Frauen-Zei-
tung” mit Blick auf die von der Mdnnerwelt vertretenen biirger-
lichen Freiheitsforderungen: ,Wo sie das Volk meinen, zdhlen die
Frauen nicht mit.”

picture-alliance / akg-images

von links nach rechts: Louise Otto-Peters (1819-1895) war bereits in der Mitte der 1840er-Jahre publizistisch in den von Robert Blum in Leipzig herausgegeben Jahresal-
manachen und Volkstaschenbiichern mit Forderungen nach demokratischer Beteiligung von Frauen an den Angelegenheiten von Staat und Gesellschaft hervorgetreten.
Euphorisch begriifSte sie die Revolution: ,Wenn die Zeiten gewaltsam laut werden, so kann es niemals fehlen, dass auch die Frauen ihre Stimme erheben ...“ Im April 1849
griindete sie die ,Frauen-Zeitung“ (Motto: ,Dem Reich der Freiheit werb’ ich Biirgerinnen®), in der sie sich besonders der Lebens- und Arbeitssituation von Frauen aus
unteren Volksschichten annahm. In Sachsen und spdter in Preufien ergingen mit dem Verbot fiir Frauen, Zeitungen zu edieren, praktisch nur gegen ihre Person gerich-
tete Pressegesetze. 1865 gehdrte sie zu den Griinderinnen des ,Allgemeinen Deutschen Frauenvereins“ — der Beginn der organisierten Frauenbewegung in Deutschland.
Mathilde Franziska Anneke (1817-1884) ziihlt zu den kdmpferischen Aktivistinnen der Revolution und zu jenen Frauen, die — zumeist mit ihren Mdnnern — emigrierten und
in den Zufluchtslidndern das Engagement fiir Frauenrechte und Demokratie fortsetzten. In den 1840er-Jahren kam sie, mittlerweile Freidenkerin, in den Kreis der KéIner
Kommunisten und traf dort ihren spdteren Mann. 1847 verdffentlichte sie eine Flugschrift mit dem Titel ,Das Weib im Conflikt mit den socialen Verhdltnissen*. Wie Louise
Otto gab sie kurzzeitig eine ,Frauen-Zeitung“ heraus. 1849 schloss sich das Ehepaar Anneke der badisch-pfdilzischen Revolutionsarmee an und floh nach deren Niederlage
iiber Frankreich in die Vereinigten Staaten. In der dortigen Frauenbewegung spielte M. F. Anneke alsbald eine mafigebliche Rolle. Als 1904, zwei Jahrzehnte nach ihrem Tod,
in Berlin der , Weltbund fiir Frauenstimmrecht“ gegriindet wurde, gedachten die Teilnehmerinnen ihrer bei der Eréffnung. Hedwig Dohm (1831-1919) wurde nach eigenem
Bekunden als noch 16-Jdhrige durch die Ereignisse des 18. Mdrz in Berlin geprdgt. Vier Jahre spdter heiratete sie Ernst Dohm, den Redakteur des satirischen Blattes
,Kladderadatsch“. Das Haus des Paares gehérte zu den Treffpunkten fortschrittlicher Intellektueller in der Stadt. Zu Beginn der 1870er-Jahre begann Hedwig Dohm,
sich publizistisch fiir die Gleichberechtigung der Frauen einzusetzen. Ihre damals revolutiondre Hauptthese: Die vorherrschenden Frauenrollen liefSen sich nicht aus
natiirlichen Dispositionen ableiten, sondern wdren ein soziales Konstrukt.— In brillanten, auch noch heute dujSerst lesenswerten Argumentationen und mit bestechen-
der Ironie entlarvte sie die frauenfeindlichen Ideologien ihrer Zeit. Die Barbarei des Weltkriegs erschiitterte sie von Beginn an zutiefst. Mit den Wahlen zur Deutschen
Nationalversammlung 1919 erlebte sie noch die Einfiihrung des Frauenstimmrechts in Deutschland.
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Volker Schroder / Aktion 18. Mérz

Erinnerung und Erinnerungsorte

Die Entwicklung zu einer demokratischen Ordnung war in
Deutschland mit langwierigen sozialen Kdmpfen und mit tief-
greifenden Riickschlidgen verbunden. Die zeitlich letzte Phase
hatte als Anschub einen beispiellosen gewaltfreien politi-
schen Aufstand, die Freiheitsrevolution in der DDR.

Es gab und gibt Initiativen, welche die Erinnerung an die
drei Daten 18. Mérz 1793, 1848 und 1990 (sinnvollerweise er-
ganzt durch den 9. November 1918 und den 9. November 1989)
sowie an die Menschen, die sich fiir die mit ihnen verbunde-
nen demokratischen Prozesse engagierten, zur Grundlage ei-
ner positiven kollektiven Selbstvergewisserung der deutschen
Gesellschaft machen woll(t)en.

Die Aktion 18. Mirz

Am 2. Januar 1979 erschien als Anzeige in der ,Frankfurter
Rundschau” ein Aufruf mit knapp 300 Unterschriften, den
18.Marz zu einem gemeinsamen Feiertag in den beiden deut-
schen Staaten zu machen. An die Spitze der Forderung stell-
ten sich die Schriftstellerin Ingeborg Drewitz und der Pfarrer
und ehemalige Regierende Blrgermeister von West-Berlin
Heinrich Albertz. Ein Plakat, mit dem alle politischen Gruppen
angesprochen werden sollten, dokumentierte das Anliegen.
In den Folgejahren fand die Initiative weitere Anhangerinnen
und Anhéanger, auch in politischen Parteien.

Nachdem der 3. Oktober als Nationalfeiertag eingefiihrt
worden watr, forderte die Initiative, den 18. Marz als einen nati-
onalen Gedenktag zu wiirdigen, zumal an diesem Datum auch
die erste freie Volkskammerwahl stattgefunden hatte. Zum
150.Jahrestag der 1848er-Revolution erreichte die Initiative die
Kennzeichnung von 12 Barrikadenstandorten in Berlin. Seit-
her gibt es am 18. Marz alljahrlich ein Gedenken am Branden-
burger Tor und auf dem Friedhof der Mérzgefallenen. Am 18.
Marz 2000 wurde der Platz westlich des Brandenburger Tores
schliefSlich in ,Platz des 18. Marz“ umbenannt (siehe Titelblatt).
Hinweise auf die Mainzer Republik gibt es dort bis heute nicht.

Friedhof der Marzgefallenen in Berlin-Friedrichshain
Nachdem die in der Nacht vom 18. zum 19. Marz 1848 umge-
kommenen Zivilisten in der seinerzeit vor den Toren Berlins
gelegenen ersten 6ffentlichen Parkanlage der Stadt bestattet
worden waren, setzten sogleich Kontroversen um die politi-

sche Wiirdigung des Ortes und Auseinandersetzungen mit der
autoritaren Obrigkeit ein. Ende 1918 wurden dort zudem einige
der Opfer der revolutiondren Kampfe beigesetzt. Fiir die DDR
hatte der Friedhof eine identitatsstiftende Funktion. Heute ist
dort neben Grabern die Dauerausstellung ,,Am Grundstein der
Demokratie” zu sehen.

Literatur: Christoph Hamann, Demokratische Tradition und revolutionarer Geist — Erinnern
an 1848 in Berlin, Freiburg 2010

,Strafle der Demokratie“ in Siidwestdeutschland

Im Raum von Mainz/Frankfurt a.M. im Norden bis Lorrach

im Stiden ist ein politisch-kulturelles Projekt mit dem Namen

~Strafie der Demokratie” entwickelt worden. Seine Trager sind

Stadte bzw. Orte, in denen in der ersten Halfte des 19. Jahrhun-

derts, aber auch unmittelbar nach der Franzoésischen Revoluti-

on Initiativen zu einer demokratischen Entwicklung Deutsch-
lands unternommen worden sind.

Das Projekt bezieht auch die grofden Ausstellungen zur deut-
schen Demokratiebewegung ein, und zwar

-in Frankfurt a. M. die Ausstellung , Die Paulskirche. Symbol
demokratischer Freiheit und nationaler Einheit“,

-im Rastatter Barockschloss, der Erinnerungsstatte des Bun-
desarchivs fiir die Freiheitsbewegungen in der deutschen Ge-
schichte, die Ausstellungen zu den Freiheitsbewegungen im
19.Jahrhundert und in der DDR 1949-1989 sowie

-im Schloss Hambach die Ausstellung zum Hambacher Fest
1832 und zur deutschen Demokratiegeschichte mit dem Titel
,Hinauf, hinauf zum Schloss!“.

In Mainz wird das Deutschhaus, die Versammlungsstatte des

,Rheinisch-Deutschen Nationalkonvents“ und heutiger Sitz

des Landtages von Rheinland-Pfalz, als Erinnerungsort an die

L~Anfinge der modernen Demokratie in Mainz“ (Michael Ki-

Rener) angesehen. Der Platz vor dem Gebaude tragt seit dem

18. Mirz 2013 den Namen ,Platz der Mainzer Republik”.
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Eine Sandsteinsdule (,Heunensdule) in der Mitte des
Marktplatzes von Mainz, dem Standort des Freiheitsbaums
wdhrend der Mainzer Republik, ist an ihrem Fuf$ mit einer
ktinstlerisch gestalteten bronzenen Ummantelung versehen.
Kopfbedeckungen (R6merhelm, Mitra etc.) verweisen auf
Epochen der Stadtgeschichte. Auf einer der Seiten ist eine
Narrenkappe zu sehen, die einer Jakobinermiitze entspringt.
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Die Leipziger Nikolaikirche war jahrelang Versamm-
lungsort von DDR-Oppositionellen und ab dem 4. Sep-
tember 1989 Ausgangspunkt der Montagsdemonstrati-
onen in Leipzig. Die Kopie einer Scule aus der Kirche soll
seit 1999 an die Friedfertigkeit der Revolution erinnern.

Erinnerung an die Freiheitsrevolution 1989/90

Die Erinnerung an die Geschehnisse der Jahre 1989/90 hat
verschiedene Ebenen. In einer groflen Zahl von Stiadten und
Gemeinden der ehemaligen DDR wurden im Laufe der vergan-
genen Jahre die lokalen Geschehnisse der Freiheitsrevolution
serids aufgearbeitet und dokumentiert. Haufig trifft man in Or-
ten auf Denkzeichen, die an einschneidende Ereignisse aus der
Protestzeit erinnern. Nicht zuletzt bringen viele Menschen ihre
personlichen Erfahrungen iiber die Zeit des Umbruchs ein.

Auf anderer Ebene wird der Versuch unternommen, eine
gesamteuropaische Erinnerungskultur zu initiieren, in der
die Freiheitsbewegungen in den ehemaligen Ostblockstaaten
einen Ort haben wiirden. In diesem Sinne verdffentlichte am
16. April 2014 eine Gruppe von europaischen Wissenschaftlern
und Wissenschaftlerinnen, die iiberwiegend in Bildungsstat-
ten tatig sind, ein ,Manifest flir eine europaische Erinnerungs-
kultur”, unter dem Titel ,1914, 1989 und das Zeitalter der Extre-
me"“. Darin plidieren sie namentlich im Zusammenhang mit
dem Gedenken an den Ausbruch des Ersten Weltkrieges 1914
dafiir, in starkerem Maf3 dessen Folgen im Blick zu haben. Das
Manifest schliefst mit dem Appell: ,Ein besonderer Stellenwert
kommt dabei dem Jahr 1989 zu, das mit Blick auf die européi-
sche Freiheits- und Demokratiegeschichte in einem Atemzug
mit der Franzosischen Revolution von 1789 zu nennen ist. (...)
Die friedlichen Revolutionen miissen Eingang in eine euro-
paische Erinnerungskultur finden, die von Irland bis Zypern,
von Portugal bis Estland ein Bewusstsein flir die Geschichte
der Diktaturen wie auch der Demokratie in Europa im 20.Jahr-
hundert schafft.” (www.1914-1989-2014.eu)

Literatur: Bernd Faulenbach u.a. (Hg.), ,Transformationen” der Erinnerungskultur nach 1989,
Essen 2006; Anne Kaminsky, Orte des Erinnerns. Gedenkzeichen, Gedenkstétten und Museen
zur Diktatur in SBZ und DDR, 2. Aufl. Berlin 2007; Martin Sabrow, Erinnerungsorte der DDR,
Minchen 2009; ders. u.a. (Hg.), Wohin treibt die DDR-Erinnerung?, Géttingen 2007

Literaturhinweise und Internetadressen

Zu jedem der hier behandelten Geschehnisse gibt es in erheblichem Umfang in
allen medialen Formen einschligige Aufarbeitungen und Aufbereitungen. Aus
Platzgriinden wird hier mit wenigen Ausnahmen auf das Angebot der bpb ver-
wiesen.

Zur Revolution 1848/49:

Informationen zur politischen Bildung 265, Revolution von 1848, Bonn 2010, 67 S.

Zur Freiheitsrevolution 1989/90:
Informationen zur politischen Bildung 312, Geschichte der DDR, Bonn 2011, 83 S.

Susanne Buddenburg, Thomas Henseler, ,Grenzfall“ sowie , Berlin — Geteilte
Stadt”. Berlin 2011, 104 S. bzw. 2012, 97 S. (zwei Comics, die sich gut zur Verwen-
dung im Unterricht eignen)

Zur Mainzer Republik 1792/93:

Franz Dumont, Die Mainzer Republik 1792/93. Franzosischer Revolutionsexport
und deutscher Demokratieversuch (Heft 55 der Schriftenreihe des Landtags
Rheinland-Pfalz 2013; in dieser Broschiire: Dominik Kasper, ,Die Mainzer Repu-
blik in der jiingeren Geschichtskultur; PDF und Bestellmoglichkeit unter: http://
www.landtag.rlp.de/Dokumente/Informationsmaterial/)

Landeszentrale fiir politische Bildung Rheinland-Pfalz, Reihe , Blatter zum Land®,
Heft /2013, Die Mainzer Republik” (Autor: Gunter Mahlerwein; Download unter:
http://www.politische-bildung-rlp.de/fileadmin/download_neu/blaetterzum-
land/BRZ_BzL_MZ_Republik.pdf)

Portal Rheinische Geschichte des Landschaftsverbands Rheinland,
http://www.rheinische-geschichte.lvr.de/epochen/epochen/Seiten/1794
bis1815.aspx

Deutsche Erinnerungsorte (Standardwerk):

Etienne Francois/Hagen Schulze (Hg.), Deutsche Erinnerungsorte. 3 Bde. Miin-
chen 2001ff. Bd. 2 u.a. mit den Themen Revolution und Freiheit
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