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ANALYSE

Putin und Russlands gelihmte Medien

Robert W. Orttung und Christopher Walker, Washington, D.C.

Zusammenfassung

Der Kreml setzt unter Putin die Unterdriickung der Medien als festen Bestandteil einer Strategie fort, jedes
Aufkommen einer glaubwiirdigen Opposition zu verhindern, die das derzeitige Regime ernsthaft herausfor-
dern konnte. Dieser Beitrag betrachtet die jiingste Entwicklung der Medien in Russland und arbeitet eini-
ge Schliisselelemente dieser Strategie heraus. Wihrend das Fernsehen weiterhin das wichtigste Instrument
bleibt, mit dem die Regierung den Informationsraum dominiert, schenkt der Kreml dem Internet wegen
dessen schnell zunehmender Bedeutung immer mehr Beachtung.

Systematische Unterdriickung und
Marginalisierung unabhingiger Medien
Nach seiner Riickkehr in den Kreml 2012 hat Prisi-
dent Putin versucht, Russlands anwachsende Opposi-
tionsbewegung einzudimmen, indem er mit noch hir-
teren Mafinahmen gegen das vorging, was in Russland
an unabhingigen Medien noch iibrig war. Online-Akti-
vismus war ein integraler Bestandteil beim Entstehen
der Protestbewegung, und die russische Regierung hat
daher dem Internet zunehmend ihr Interesse gewidmet.
Bis jetzt beruhte die Strategie des Kreml beim Medien-
Management hauptsichlich auf einer Dominanz im zen-
tralen Fernsehen, auf das die meisten Russen weiterhin
zum Erhalt von Nachrichten und Informationen ange-
wiesen sind. Angesichts des Umgangs mit politischer
Meinungsiuflerung und Andersdenken, den die russi-
schen Behorden in den letzten zwélf Jahren an den Tag
gelegt haben, liegt es wegen des wachsenden Einflusses
des Internet als Instrument fiir alternative Diskussion
und politische Koordination nahe, dass der Kreml sehr
viel aktiver gegen eine ungehinderte Online-Diskus-
sion vorgehen wird. Solch eine Entwicklung wiirde zu
der allgemeineren Strategie passen, mit der Putin ver-
sucht, potentielle Alternativen zu seines Herrschaft zu
beseitigen oder an den Rand zu dringen; hierzu wur-
den Wahlen manipuliert, die Aktionsméglichkeiten der
Zivilgesellschaft eingeengt, die Unabhingigkeit der Jus-
tiz beschnitten und gewichtige Unternehmerinteressen
kooptiert. Medienbesitz durch regimefreundliche Wirt-
schaftskonzerne, darunter grofSe Ol- und Gasfirmen, ist
ein Schliisselmerkmal der gegenwirtigen Medienarchi-
tektur in Russland.

Die staatlich kontrollierten Medien liefern heute
keine seriose oder ausgewogene Berichterstattung zu
Ereignissen an der Spitze des politischen Systems in
Russland. Sie bieten auch kein Forum fiir eine freie und
offene Debatte von Ideen. Stattdessen sind die staat-
lichen Medien damit beschiftigt, die Zuschauer mit
einer offiziell gebilligten Version dessen zu versorgen,
was in Russland und der Welt geschieht. Gleichzeitig

werden potentielle oppositionelle Stimmen oder Krifte,
die den amtierenden Machthabern kritisch gegeniiber-
stehen, diskreditiert. Ein Schliisselelement dieser Stra-
tegie besteht darin, zur Ablenkung einen steten Strom
professionell gemachter Fernsehunterhaltung zu erzeu-
gen, damit die Biirger nicht politisch aktiv werden. Das
Internet bietet zwar alternative Informationsquellen und
entwickelt sich langsam als potentieller Herausforderer
der offiziellen Medienhegemonie, doch ist es noch ein
weiter Weg, bis es das Fernsehen als Hauptinformati-
onsquelle fiir die meisten Russen ablésen wird.

Bei den offiziellen Indizes zu Offenheit und Plura-
lismus in den Medien schneidet Russland ausgespro-
chen schlecht ab. »Reporter ohne Grenzenc listete Russ-
land 2013 bei der Pressefreiheit auf Platz 148 von 179
Lindern. Die Organisation hat Russland wegen der
Unterdriickung der politischen Opposition kritisiert,
und dafiir, dass die Behorden nicht jene Kriminellen
energisch verfolgen und vor Gericht stellen, die Jour-
nalisten ermordet haben. »Freedom House« bewertet
Russland als »nicht frei« und weist darauf hin, dass
grundlegende Garantien fiir Journalisten und Medien-
unternehmen fehlen. Die dominante Rolle des Staates
in den Medien lisst sich am deutlichsten daran erken-
nen, wie der Staat die Kontrolle iiber die landesweiten
Sender ausiibt. Der Bericht von »Freedom House« zur
Medienfreiheit 2012 stellt fest, dass »der Staat alle sechs
landesweiten Fernsehsender, zwei landesweite Radio-
sender, zwei der 14 {iberregionalen Zeitungen, iiber 60
Prozent der rund 45.000 registrierten lokalen Zeitun-
gen und Zeitschriften und zwei landesweite Nachrich-
tenagenturen direkt oder iiber Vertreter besitzt.« (http//
www.freedomhouse.org/report/freedom-press/2012/russia). Auf
den ersten Blick schneidet Russland im Vergleich mit
den meisten Lindern schlecht ab, eine Analyse dieser
unabhingigen Beobachter zeigt jedoch dariiber hinaus,
dass die Medienfreiheit in Russland iiber die Jahre in
einem drastischen Mafle ausgehshlt wurde.

Im Endeffekt fithre die systematische Unterdrii-
ckung der Medieninfrastruktur durch den Kreml dazu,
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dass der Zugang zu politisch relevanten unabhingi-
gen, ortssprachlichen Nachrichten und Analysen stir-
ker eingeschrinkt ist als jemals zuvor seit dem Zusam-
menbruch der Sowjetunion.

Lediglich einige Printmedien, von denen die meisten
nur eine begrenzte Verbreitung haben, sind in der Lage,
wichtige Fragen zu Politik, Korruption sowie Staat und
Gesellschaft aufzugreifen. Im Verlauf der Ara Putin hat
die in Nachrichtenorganisationen verbreitete Selbstzen-
sur sogar hier tiefe Wurzeln geschlagen. Printjourna-
listen und Redakteure sind zunehmend auf Unterstiit-
zung durch die 6ffentlichen Haushalte angewiesen und
sehen sich regelmiflig Einschiichterungsversuchen, Kla-
gen und anderen Formen der Drangsalierung ausgesetzt,
wenn sie {iber sensible Themen berichten.

Das Fernsehen — Russlands dominantes
Medium
Auch wenn die zunehmende Internetnutzung in den
Berichten iiber Russlands Medienlandschaft viel Beach-
tung findet, bleibt dennoch das Fernsehen das wichtigste
Medium, iiber das die Biirger in Russland ihre Nachrich-
ten beziehen. In der Ara Putin hat die Bereinigung des
Athers von unabhingiger Berichterstattung eine mich-
tige, negative Wirkung auf die Art und Weise gehabt,
in der viele Biirger Politik wahrnehmen. Untersuchun-
gen zu Fernsehgewohnheiten aus dem Jahr 1999 hatten
ja gezeigt, dass der Zugang zu unabhingiger Berichter-
stattung einen Riickgang des aggregierten Stimmenan-
teils fiir die herrschende Partei um nahezu 9 % bewirkte,
und dass Zuschauer solcher Sendungen mit erhhter
Wahrscheinlichkeit Oppositionsparteien unterstiitzen.

Bei seinem Machtantritt im Jahre 2000 war es
dann auch Putins vorrangiges Ziel, die Kontrolle iiber
das Fernsehen herzustellen, und er hat betrichtliche
Anstrengungen unternommen, um eine Dominanz iiber
die Fernsehmedien herzustellen. Angesichts der digita-
len Wasserscheide zwischen den stidtischen und lindli-
chen Gebieten in Russland sind lindlichen, weniger ver-
netzten Bevolkerungsteile stirker auf staatliche Medien
angewiesen; sie haben in der Regel weniger Zugang zu
unabhingigen Informationsquellen (auch zum Inter-
net) als Stidter. In Bezug auf das Fernsehpublikum ver-
fiigen die Behorden iiber die Macht, Personen mit kri-
tischer Stimme unsichtbar werden zu lassen. An Stelle
von Oppositionellen, Aktivisten und Sozialkritikern
bieten die Polit-Sendungen ein zuverlissiges Ensem-
ble Kreml-gepriifter Kommentatoren. Dadurch verfiigt
das Regime iiber direkte Kanile, zur Sammlung seiner
politischen Basis.

Die Nachrichten- und Informationssendungen im
Fernsehen werden zu einem groflen Teil zur Diskredi-
tierung der Opposition und fiir Lobeshymnen auf das

Regime eingesetzt. Es gibt jedoch Anzeichen, dass die
Zuschauer allmihlich einer solchen Politik iiberdriissig
werden. Das Publikum des staatlichen Fernsehens ist
zwar immer noch grof$ und solide, doch nicht mehr so
zahlreich, wie in fritheren Jahren von Putins Herrschaft.
Das vom Staat kontrollierte Fernsehen (»Erster Kanale,
»Rossija«, »Kultura« und die lokalen RTR-Kanile) hat
im Februar 2012 nur noch 73 Prozent der Bevélkerung
als primire Informationsquelle gedient, gegeniiber 87
Prozent im Vorjahrsmonat.

Die iiber das Fernsehen verbreitete Kritik an der
Opposition ist in den letzten Monaten notorisch gewor-
den. So hat beispielsweise der im Besitz von Gazprom
befindliche Sender NTV mit der als Dokumentations-
serie ausgestrahlten »Anatomie des Protestes« eine hef-
tige Attacke gegen die Opposition geritten. Der erste
Teil, der Mitte Mirz 2012 ausgestrahlt wurde, enthielt
Vorwiirfe, dass die Organisatoren der Proteste Demons-
trationsteilnehmer dafiir bezahlt hitten, fiir die Forde-
rung nach freien und fairen Wahlen sowie dem Riick-
tritt Putins auf die Straf8e zu gehen. Die Sendung 15ste
eine hitzige Debatte im russischen Teil des Internet
aus und lief§ einige Hundert Demonstranten aus Pro-
test zum Fernsehzentrum Ostankino ziehen und den
Einsatz offener Propaganda durch das Regime anpran-
gern. In »Anatomie des Protestes 2«, das am 5. Oktober
2012 ausgestrahlt wurde, wird behauptet, dass Sergej
Udalzow, einer der Oppositionsfiihrer, sowie dessen Kol-
legen Konstantin Lebedew und Leonid Raswosschajew
sich mit dem georgischen Parlamentsabgeordneten Giwi
Targamadse zur Vorbereitung von Terroranschlige in
Russland verschworen hitten. Die Sendung zog eine
schnelle Reaktion der Polizei- und Justizbehérden
nach sich: Wihrend Lebedew bereits in Haft war, setz-
ten die Behorden Hinweise aus der Sendung ein, um
Udalzow zu beschuldigen, bei den Moskauer Protesten
vom 6. Mai 2012 Massenunruhen organisiert zu haben.
Am 19. Oktober wurde Raswosschajew in Kiew offenbar
durch russische Agenten entfithrt. Er hatte dort mit Ver-
tretern des Hohen Fliichtlingskommissars der Verein-
ten Nationen gesprochen und versucht, Asyl zu erhalten.
Bei seiner Entfithrung wurde er zuriick nach Russland
gebracht, gefoltert und gezwungen, ein Gestindnis zu
unterzeichnen. Er sitzt immer noch in Sibirien in Haft.

Unmittelbar nach den Protesten im Dezember 2011
hatten die Nachrichtensendungen auf den staatlich kon-
trollierten Kanilen den Versuch unternommen, ein
glaubhafteres Bild von den Vorgingen in Russland zu
zeigen. Das sollte verhindern, dass noch mehr Zuschauer
sie einfach abschalten. Die von der Regierung kontrol-
lierten Sender berichteten nun, da viele Biirger Russ-
lands auf die Strafle gingen, iiber die Demonstrationen
der Opposition und ignorierten sie nicht mehr wie in



RUSSLAND-ANALYSEN NR. 253, 08.03.2013

fritheren Zeiten. Eine bedeutsame Verinderung gab es
auch am 15. September 2012, als das staatliche Fern-
sehen Alexej Nawalnyj zeigte, einen der prominentes-
ten Oppositionsfiihrer, der Russlands ausufernde Kor-
ruption in den Mittelpunke seiner Arbeit gestellt hatte.
Wihrend andere Oppositionsfiihrer wie Boris Nemzow
gelegentlich in Nachrichtensendungen zu sehen waren,
war Nawalnyj bis zu diesem Zeitpunkt dem Fernseh-
publikum vorenthalten worden.

Nach Ansicht von Lew Gudkow vom Lewada-Zen-
trum {ibt das Fernsehen weiterhin einen starken Ein-
fluss auf die 6ffentliche Meinung aus. Gudkow stellt fest,
dass die Regierung beispielsweise in der Lage war, eine
Unterstiitzung fiir das Dima-Jakowlew-Gesetz aufzu-
bauen, das die Adoption russischer Waisenkinder durch
US-Amerikaner verbietet: Hierzu wurde in Sendungen
die abstoflende (und inkorrekte) Botschaft wiederholt
verbreitet, dass amerikanische Eltern, die russische Kin-
der adoptieren, diese quilen und sexuell missbrauchen
wiirden. Diese Sendungen haben sich auf die tragischen
Ausnahmefille konzentriert und lieflen viele Zuschauer
durch diese tendenzidse Berichterstattung zu dem (fal-
schen) Schluss kommen, russische Waisen wiirden sich
bei amerikanischen Adoptiveltern in der Regel unter
traurigsten Bedingungen wiederfinden.

Die Staatsduma hat Anfang des Jahres sogar damit
gedroht, ein eigenes Gesetz zu verabschieden, um einen
ihrer offenen Kritiker, den Fernsehmoderator Wladimir
Posner zum Schweigen zu bringen. Das Gesetz sollte
es Personen mit doppelter Staatsbiirgerschaft verbieten,
im Rahmen von Fernsehsendungen den Staat oder des-
sen Institutionen zu beleidigen. Posner hatte sich den
Arger der Parlamentarier zugezogen, weil er die Duma
wegen der Verabschiedung des Dima-Jakowlew-Geset-
zes als »Dura« (dt.: »dumme Gans«) bezeichnet hatte.
Posner entschuldigte sich schliellich, und der Gesetz-
entwurf, der ihn von den russischen Bildschirmen ver-
bannt hitte, wurde Ende Januar 2013 zuriickgezogen.
Abgeordnete der Staatsduma, die den Entwurf getra-
gen hatten, erklirten jedoch, sie wiirden diesen in der
Schublade behalten und hervorholen, falls er in Zukunft
benétigt werde.

Dariiber hinaus sind viele Themen in Russlands
Medien nahezu tabu, zum Beispiel Putins Gesundheit.
Putin hatte im Herbst 2012 viele Auftritte abgesagt, doch
lieferten die Medien in Russland nur eingeschrinkte
Informationen zu den Griinden hinter den Absagen.

Eine Rolle fiir das Radio

Radio spielt in der Medienlandschaft Russlands eine
wichtige Rolle, insbesondere durch die grofie Zahl der
Pendler, die in den zahlreichen Verkehrsstaus des Lan-
des steckenbleiben. Das Radio sorgt fiir mehr Ausgleich

in der tiglichen Nahrung aus Infotainment, das die
redaktionell verkiimmerten Fernsehsender bieten. »Echo
Moskwy« und andere Radiosender iibertragen live von
den Demonstrationen der Opposition, und ihre Kom-
mentatoren liefern eine ganze Bandbreite unterschied-
licher Ansichten.

Bei aller gegenwiirtigen Freiheit sind jedoch die orga-
nisatorische Autonomie und die redaktionelle Unab-
hingigkeit von »Echo Moskwy« zunehmend unter
intensiven Druck geraten. Am 29. Mirz 2012 hat der
Aufsichtsrat den Chefredakteur Alexei Wenediktow,
den Ersten stellvertretenden Chefredakteur Wladimir
Warfolomejew sowie die unabhingigen Aufsichtsrats-
mitglieder Jewgenij Jasin und Alexandr Makowskij aus
dem Leitungsgremium des Senders entfernt. Diese Maf3-
nahme stellt sicher, dass Wenediktow leichter als Redak-
teur abgesetzt werden kann, sollte sich der Kreml zu
solch einem Vorgehen entschlieffen. Gazprom Media
hilt ein Kontrollpaket des Senders.

Der Rundfunk hat dariiber hinaus noch andere Pro-
bleme zu bewiltigen: Eine neue Gesetzesbestimmung
verbietet es Radiosendern, die mehrheitlich in auslindi-
schem Besitz sind, in Russland zu senden. Eine Wirkung
dieser Gesetzesbestimmung war, dass das russischspra-
chige Programm von Radio Free Europe / Radio Liberty
(RFE/RL), dessen Signal in Russland iiber lokale AM-
Sender weitergeleitetet wird, den Sendebetrieb einstellte.
Diese Entwicklung fiel ungefihr in die Zeit, als die
Geschiftsleitung von RFE/RL ihren Beschluss umsetzte,
plotzlich viele erfahrene Journalisten des russischspra-
chigen Programms als Teil eines umstrittenen Restruk-
turierungsplans zu entlassen. Dieser Plan hatte bei dem
Sender fiir betrichtlichen Aufruhr gesorgt.

Die wachsende Bedeutung des Internet
Wihrend die Zuschauerzahlen beim Fernsehen mit der
Zeit abnehmen, ist die Zahl der Internetnutzer im Ver-
lauf des Jahres 2012 von 52 auf 57 Prozent der Bevol-
kerung angewachsen. Die wachsende Beliebtheit des
Internet bedeutet, dass die Behérden nun dem Online-
Geschehen mehr Beachtung schenken und aktiver
darauf reagieren diirften.

Angesichts der Potentiale des Internet fiir die Mobi-
lisierung von Straflenprotesten betrachtet die Regierung
Online-Aktivititen als eine echte Bedrohung fiir die
eigene Position. Nach Angaben der Menschenrechtsor-
ganisation »Agora« haben die Behorden 2012 in 1.197
Fillen die Freiheit des Internet verletzt; das waren fast
zweieinhalb Mal mehr Fille, als 2011 registriert wurden.
Das Internet wird bei den Nutzern in Russland nicht
nur immer beliebter, es gibt auch immer mehr Men-
schen, die es eher als Nachrichtenquelle denn zu reinen
Unterhaltungszwecken nutzen. Gegenwirtig besuchen
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25 Prozent der Bevolkerung das Netz, um zu erfahren,
was im Land und in der Welt vor sich geht. In man-
cher Hinsicht ist das Internet hierbei sogar beliebter als
das Fernsehen: An einigen Tagen wird der Nachrich-
tendienst von Yandex hiufiger besucht als der staat-
lich kontrollierte Erste Kanal entsprechende Zuschauer
hat. Andererseits verbringen die Fernsehzuschauer dabei
mehr Zeit mit dem Konsum des Senders als diejenigen,
die im Internet unterwegs sind.

Der stetig zunehmende Einfluss des Internet hat in
der Fithrung Russlands fiir wachsende Besorgnis aus-
geldst. Am 1. November 2012 ist ein neues Gesetz in
Kraft getreten, das es dem Staat erlaubt, das Internet zu
filtern. Das neue Gesetz weist den Féderalen Aufsichts-
dienst fiir Fernmeldewesen, Informationstechnologien
und Massenkommunikation der Russischen Foderation
(Roskomnadsor) an, eine schwarze Liste von Websites
zu erstellen, die auf dem Gebiet der Russischen Fodera-
tion gesperrt werden konnen. Wihrend die Mafinahme
vorgeblich gegen Kinderpornographie und gegen Web-
sites gerichtet ist, die Selbstmord und Drogenkonsum
unterstiitzen, meinen Kritiker, dass die Behérden das
Gesetz wegen des vagen Wortlauts auch gegen andere
Ziele wenden kénnen als die im Gesetz hervorgeho-
benen. Hinzu kommy, dass fiir die Abschaltung einer
Website kein Gerichtsbeschluss nétig ist. Wenn auf nur
einer Seite Materialien zu finden sind, die beanstandet
werden, kann die gesamte Website gesperrt werden. Bis
Dezember 2012 hat Russland 640 Websites gesperrt. Die
zustindige Behorde hat erklirt, dass sie bereits 19.000
Eingaben iiber Websites erhalten hat, die bis zum Jah-
resende 2012 zu blockieren wiren, weswegen die Zahl
der Sperrungen wohl steigen diirfte. Die Regierungs-
behorden fiir Drogenbekimpfung und Verbraucher-
schutz sind bei der Sperrung von Websites, die sie fiir
beanstandungswiirdig halten, besonders aktiv gewesen.

Das Internet- und Satellitenfernsehen »Doschd TV«
(http://tvrainru/) ist wihrend der Proteste im Dezember
2011 eine wichtige Informationsquelle gewesen, weil es
in der Lage war, zeitnah Berichte vom Ort des Gesche-
hens zu senden. Als Online-Fernsehen bietet es eine
alternative Bandbreite an Nachrichten und Meinungen,
die einen Kontrast zu den vom Kreml kontrollierten
Fernsehsendern bilden. Der Erfolg von Doschd TV ldsst
sich daran ermessen, dass eine regierungsfreundliche
Stiftung, das »Institut fiir sozio-6konomische und poli-
tische Studien, eine dreijihrige Finanzierung fiir das
kremlfreundliche Kontr-T'V (http:/kontriv/#)/) bereitge-
stellt hat, das als Online-Alternative zu Doschd gegriin-
detwurde. Die taktische Griindung von Strukturen, die
die tatsichlich unabhingigen Organisationen tduschend
imitieren sollen, passt in das Muster, das iiber die Putin-
Jahre hinweg deutlich geworden ist.

Ubergriffe auf Journalisten

Russland ist fiir Journalisten ein duflerst gefihrlicher
Arbeitsplatz. Nach Angaben des Russischen Journalis-
tenverbandes sind in dem Land {iber die vergangenen
20 Jahre 341 Journalisten getdtet worden. Zu den jiings-
ten Fillen gehort der des Fernsehmoderators Kasbek
Gekkijew, deram 5. Dezember 2012 beim Verlassen des
Studios in Naltschik (Republik Kabardino-Balkarien)
getotet wurde. Putin hat die Behorden aufgefordert, den
Fall aufzukliren, und die lokalen Stellen machen mili-
tante Islamisten fiir das Verbrechen verantwortlich. Am
15. Dezember 2011 wurde Chadschimurad Kamalow,
Griinder der dagestanischen Zeitung »Tschernowike, bei
einem Anschlag ermordet. Die Zeitung war 2008 bei
der Regierung der Republik in Ungnade gefallen, weil
sie berichtet hatte, dass bei einer Operation gegen Auf-
stindische Unschuldige ums Leben gekommen waren.
Wihrend weiterhin Journalisten getdtet werden, blei-
ben viele Journalistenmorde der letzten Jahre, darunter
der an Anna Politkowskaja im Jahre 2006, immer noch
unaufgeklirt. Scraflosigkeit ist die Regel.

Auch bei der Arbeit selbst sehen sich Journalisten
vielen Drangsalierungen ausgesetzt. Nach den Demons-
trationen vom 6. bis 9. Mai 2012, die aus Anlass des
Amtsantritts von Wladimir Putin in Moskau stattfan-
den, haben die Behérden Dutzende Journalisten fest-
genommen, die von den Ereignissen berichteten. Am
6. Mai waren die Websites von Kommersant, Echo
Moskwy, Bolschoj Gorod, Doschd und slon.ru das Ziel
von DDoS-Angriffen und dadurch fiir Nutzer, die sich
ganz aktuell iiber die Demonstrationen informieren
wollten, nicht erreichbar.

In einem weiteren Schritt zur Schwichung der freien
Medien unterzeichnete Putin ein Gesetz, das Verleum-
dung wieder unter Strafe stellt. Das bedeutet eine scharfe
Kehrwende, weil Dmitrij Medwedew erst wenige Monate
zuvor, im Herbst 2011 die Strafbarkeit von Verleumdung
aufgehoben hatte. Das neue Gesetz sicht erhéhte Strafen
von bis zu 5 Millionen Rubel (rund 125.000 Euro) vor.

Schlussfolgerungen: Die Folgen der
Medienunterdriickung

Die Biirger Russlands haben gegenwirtig Zugang zu
einer betrichtlichen Vielfalt an Informationen, sehr viel
mehr als zu sowjetischen Zeiten. Die Flut an Informa-
tionen bedeutet jedoch nicht, dass gewdhnliche Nach-
richtenkonsumenten auch einen konsistenten Zugang
zu einer sinnvollen politischen Berichterstattung haben.
Fiir die Regierung ist die Verhinderung einer offenen
Diskussion iiber das, worauf es tatsichlich ankommt —
Nachrichten und Informationen iiber Politik, Haus-
haltsentscheidungen und wirtschaftliche Interessen der
Regierung — von grofSter Bedeutung,.
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Die Medien in Putins Russland liegen weiterhin
an der kurzen Leine. Der Staat iibt iiber das wichtigste
Medium, das Fernsehen, eine monopolartige Kontrolle
aus und verhindert die Ausstrahlung von politischen
und Nachrichtensendungen, die andere politische Stim-
men und politische Optionen prisentieren konnten. Da
das Internet alternative Informationen und Meinun-
gen bietet, gerit es zunehmend unter die Kontrolle des
Kreml, da die Behdrden versuchen, die Potentiale des
Internet fiir ein gemeinsames, organisiertes Handeln

Regierung fiir den Machterhalt der Fithrung Russlands
noch mehr an Bedeutung. Die iiber ein Jahrzehnt ver-
folgte Strategie einer Untergrabung unabhingiger
Medien hat bei den Biirgern tiefe Spuren hinterlassen.
Die fortwihrende Verweigerung tatsichlich unabhingi-
ger Nachrichtenmedien hat weitreichende negative Fol-
gen fiir die Fihigkeit der russischen Gesellschaft, sich in
einer transparenteren und in héherem Mafe demokra-
tisch verantwortlichen Richtung zu entwickeln.
Ubersetzung aus dem Englischen: Hartmut Schrider

der Opposition zu begrenzen.
Da die Fragen nach der Legitimitit der Regierung
grofler werden, gewinnt das Medien-Management der
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ANALYSE

Kommunikation mit dem Volk: Russlands Politiker online'

Natalia Moen-Larsen, Oslo

Zusammenfassung

Russland hat den grofiten Internetmarkt Europas und die Nutzung des Internet nimme schnell zu. Der Ein-
satz sozialer Medien ist fiir die Oppositionsbewegung zu einem wertvollen Instrument geworden, wihrend
die machthabenden Politiker tiber eine schnell zunehmende Online-Prisenz verfiigen. Der ehemalige Pri-
sident der Russischen Foderation hat das Internet aktiv zu politischen Zwecken eingesetzt und dessen Nut-
zung durch andere Amtstriger und Politiker in Russland unterstiitzt. Dieser Beitrag betrachtet die Nutzung
des Internet durch die politische Elite Russlands im Allgemeinen und untersucht insbesondere Medwedews
offizielles Weblog. Durch eine Betrachtung der Funktion der Nutzerkommentare in diesem Blog analysiert
die Autorin die Kommunikation zwischen Regierung und Bevolkerung. Als Schlussforderung steht eine
Prognose zur Zukunft dieser neuen Form politischer Kommunikation nun unter Prisident Putin, der im
Mai 2012 Dmitrij Medwedew im Amt folgte.

Politikgestaltung in Russland

Es besteht verbreitet die Vorstellung, dass der Staat in
Russland zentralisiert und die Macht um das Amt des
Prisidenten und die Position des Ministerprisidenten

1 Dieser Artikel ist ein Ergebnis des Forschungsprojekts »Mod-
ernizing the Russian North: Politics and Practice« des Norwegi-
schen Instituts fiir Internationale Fragen, das vom Forschungs-
rat in Norwegen geférdert wird.

konzentriert ist. Politik in Russland wird jedoch von
einer grofleren Gruppe von Akteuren gestaltet, deren
Rollen untersucht werden miissen. Die Suche nach Inter-
aktion zwischen Staatsmacht und der Bevélkerung ist
wichtig, denn selbst wenn diese Kommunikation cho-
reographiert und kontrolliert wird, kann sie einen Bei-
trag zu Politik liefern. Der ehemalige Prisident Dmitrij
Medwedew hatte die Méglichkeit, iiber sein Kreml-Blog
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seine Botschaft(en) an Millionen Biirger in Russland zu
richten, und Millionen Biirger konnten ihre Kommen-
tare hinterlassen und direkt mit ihm kommunizieren.
Idealerweise sollten diese Kommentare und der Input
einer breiteren Offentlichkeit einen gewissen Einfluss
auf Entscheidungsprozesse haben oder zumindest die
Regierenden in Bezug auf Tendenzen und Strémungen
hellhérig machen. Angesichts der jiingsten Entwicklung
in Russland und der gesellschaftlichen und politischen
Unruhen nach den Wahlen von 2011/12 kénnte das
Internet zukiinftig an Bedeutung gewinnen.

Russland hat, in Nutzerzahlen gemessen, Europas
grofiten Internetmarke — wegen der grofien Bevélke-
rungszahl des Landes, aber auch wegen der steigenden
Beliebtheit des Internet und der zunehmenden Zahl
der Menschen mit Online-Zugang. Die Verbreitung
des Internet in Russland wichst schnell. Den grofiten
Zuwachs gibt es bei der Anzahl derer, die das Inter-
net tiglich nutzen, ein Hinweis darauf, dass das Inter-
net am Arbeitsplatz, in Bildungseinrichtungen und zu
Hause zunehmend sowohl vorhanden als auch unent-
behrlich ist. 2011 hat die Féderale Agentur fiir Presse
und Massenkommunikation prognostiziert, dass bis
2014 71 % der Erwachsenen in Russland regelmifSigen
Zugang zum Internet haben werden. Diese Prognose
widerspricht der Vorstellung, dass das Internet ein Eli-
tenmedium ist, das durch gebildete und stidtische Nut-
zer dominiert wird bzw. auf diese beschrinkt ist. Sie
stiitzt vielmehr die Ansicht, dass der Staat die Ambi-
tion hat, mehr Durchschnittsbiirger online zu sehen.
Russland verfiigt zudem mit RuNet iiber einen eige-
nen virtuellen Raum, der auch andere Linder der GUS
umfasst. RuNet ist ein sprachlich und kulturell geson-
dertes Netz mit eigenen populiren Webportalen, Web-
sites fiir soziale Netzwerke und E-Mail-Diensten. Er
gehodrt mittlerweile zu den weltweit am schnellsten
wachsenden Internetsegmenten.

Bei RuNet-Nutzern genieflen soziale Netzwerke und
Blogs grofle Popularitit. Bis Ende 2010 haben tiber 19
Millionen Russen pro Monat eine der Blog-Plattfor-
men besucht, von denen LiveJournal.com, ein Blog-Por-
tal mit rund 14,4 Millionen Nutzern pro Monat und
tiglich 2,1 Millionen Besuchern, die beliebteste ist. Im
Juli 2012 gab es iiber 55 Millionen Blogs auf RuNet.
Allerdings werden nur 10 Prozent von ihnen wenigsten
einmal monatlich aktualisiert und kénnen somit als
aktiv gelten. LiveJournal.com hat in RuNet sowohl die
aktivsten Blogger (beim Verlinken), als auch die grofite
Anzahl aktiver Blogs.

Politischer Einsatz des Internet
In den vergangenen Jahren hat das Internet in Russ-
land eine machtvolle Watchdog-Funktion ausgetibt.

Oppositionspersonlichkeiten wie beispielsweise Alexej
Nawalnyj haben ihre Profile in sozialen Netzwerken
dazu eingesetzt, um Korruption und anderen Macht-
missbrauch durch Staatsbeamte aufzudecken. Dariiber
hinaus hat sich das Internet nach den Parlamentswah-
len im Dezember 2011 als ein wichtiges Instrument
zur Organisierung und Koordinierung politischer Pro-
teste und anderer Aktionen erwiesen. Diese Entwick-
lung kénnte mit der Zeit das Regime zu einer stirkeren
Kontrolle greifen lassen, doch gibt es bisher nur wenige
Anzeichen, dass in Russland eine strengere Internet-
zensur unternommen wird. Andererseits ist der virtu-
elle Raum in Russland oft von Cyber-Attacken betrof-
fen gewesen, die Online-Communities tagelang aufSer
Gefecht setzen kdnnen. Diese Angriffe treffen gewohn-
lich oppositionelle Websites zu einem kritischen Zeit-
punke, vor allem im Umfeld von Wahlen oder Demons-
trationen. Sie sind eine wichtige Strategie zur Kontrolle
der Meinunggsfreiheit im Internet. Dariiber hinaus ist
im November 2012 ein neues Gesetz in Kraft getreten,
dasvorgeblich dazu dient, Kinder vor Informationen zu
schiitzen, die »gefihrlich fiir ihre Gesundheit oder Ent-
wicklung« sind. Das Gesetz etlaubt die Sperrung von
Websites, wenn diese »rechtswidrige« Inhalte aufwei-
sen. Diese jiingsten Entwicklungen in Russland weisen
auf eine zukiinftig strengere Regulierung des Internet
hin. Noch ist das Internet in Russland sowohl erreich-
bar und relativ frei von Filtern.

Das bedeutet jedoch nicht, dass das Internet rein
ein Instrument fiir kritische Stimmen und Personen
ist, die sich dem offiziellen Diskurs entgegenstellen
wollen. Verschiedene politische Akteure und Offizielle
des Staates, unter anderem Dmitrij Medwedew, Dmi-
trij Rogosin, Wladimir Schirinowskij, Sergej Mironow,
Dmitrij Gudkow sind online sehr aktiv geworden, meist
tiber Blogs bei LiveJournal.com oder anderen Websites.
Diese Blogs kénnen als personliche politische Riume
verstanden werden. Dort konnen einzelne Politiker The-
men, die sie interessieren, diskutieren und die Idee offe-
ner und echter Kommunikation férdern — und das Ver-
trauen der Wihler erhéhen.

Seit seinem Artikel »Vorwirts, Russland!«, der 2009
erschien, wurde Dmitrij Medwedew fest mit den Ver-
suchen einer »Modernisierung« Russlands assoziiert. Er
ist eine treibende Kraft bei der Forderung der Inter-
netnutzung durch Staatsbeamte und Politiker gewesen
und errang 2011 den Titel »RuNet-Blogger des Jah-
res«. Sein Internetauftritt kann in vielerlei Hinsicht als
Teil eines Versuchs der politischen Elite gelten, durch
direkte Kommunikation ihren Einfluss auf die Wihler-
schaftauszubauen — als eine Form politischer Werbung.
Andererseits kann dieser Auftritt im Netz auch als ein
Weg verstanden werden, potentiellen politischen Bedro-
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hungen durch wirksame Gegeninformation zu begeg-
nen, als Mittel, mehr Kontrolle im digitalen Raum zu
gewinnen. Politisches Blogging ist ein bislang zu wenig
beachteter Forschungsgegenstand, der jedoch zum Ver-
stindnis der politischen Kommunikation in Russland
von grofler Bedeutung ist

Kommunikation auf Dmitrij Medwedews
Videoblog

Am 7. Oktober 2008 verdffentlichte Dmitrij Medwedew
seinen ersten Videoblog-Eintrag auf blog.kremlin.ru;
genau ein Jahr spiter wurde sein Blog mit LiveJournal
verkniipft. Medwedew gab zwar zu, dass er nicht als tat-
sichlicher Autor hinter den Videos steht, erklirte aber,
dass er den Inhalt persénlich kontrolliere. Durch die
Verbindung zu Russlands aktivstem Blog-Portal ver-
suchte Medwedew sein Publikum auszubauen und gré-
Bere Teile der Wihlerschaft zu erreichen. Mit Stand vom
Juli 2012 enthielt sein Blog 224 kurze Videoclips von
zwischen zwei und vierzehn Minuten Linge. Das Inter-
netistjedoch ein dynamisches Medium und die Zahl der
Blogeintrige ist mit der Aktualisierung stetig gewachsen.

Medwedews Botschaften sind {iber einen Link unter
dem jeweiligen Video auch in schriftlicher Form abruf-
bar. Uber einen Link rechts vom Video kénnen die Besu-
cher einen Kommentar hinterlassen. Die Nutzer kénnen
auf zweierlei Art einen Kommentar abgeben: iiber die
Links neben jedem Video oder per Klick unter einem der
sechzig verschiedenen Themen, zu denen direkte Kom-
mentare abgegeben werden kénnen. Die Blogsphire
mag vielleicht als ein Ort freier Meinungsiuflerung und
unzensierter Diskussion betrachtet werden, doch wie
sieht es mit der Idee der freien Meinungsiuflerung und
der Vermischung von Offentlichem und Privatem aus,
wenn es sich bei dem Blogger um Russlands 6ffent-
lichste Figur handelt, nimlich den Prisidenten selbst?

Wenn Blogs als Biihne eingesetzt werden konnen,
auf der Menschen Informationen austauschen und
gleichberechtigt kommunizieren kénnen, so ist das bei
Medwedews Blog nicht unbedingt der Fall. Dieses Blog
versorgt die Nutzer mit sorgfiltig bearbeiteten Clips des
jetzigen Ministerprisidenten, mit deren Hilfe sich die
Regierung iiber die hinterlassenen Kommentare iiber
bestehende Haltungen und Meinungen in der Bevol-
kerung informieren kann. Dem Leser bietet das Blog
eine womdglich bearbeitete Version der dffentlichen
Meinung und projiziert somit eine bestimmte Version
der Realitit.

Um in dem Blog einen Kommentar zu hinterlas-
sen, muss ein Nutzer sich registrieren. Das erweitert
jedoch die Moglichkeiten, dass sich Nutzer zuriickverfol-
gen lassen, was wiederum zu Selbstzensur fithren kann.
Dariiber hinaus bestehen in dem Blog einige Regeln,

unter anderem in Bezug auf Grammatik und sprach-
liche Pflege des Russischen, was den Administratoren
weite Handhabe bietet, unerwiinschte Kommentare
zu entfernen. Es gibt erste Hinweise, dass das in gro-
Bem Umfang praktiziert wird. Mit Stand vom 29. Juni
2012 hatte das Blog auf Medwedews offizieller Web-
site 149.000 aktive Nutzer gehabt, von denen 33.000
einen Kommentar hinterlassen haben. Insgesamt wur-
den iiber 155.500 Kommentare auf der Website verdf-
fentlicht. Das Blog selbst ist allgemein zuginglich, und
die Videos und Kommentare kénnen ohne vorherige
Registrierung eingesehen werden, eine Registrierung
ist nur erforderlich, um einen Kommentar zu verfassen.
Es bleibt jedoch die wichtige Frage — und zwar eine, die
auf eine verbreitete Loschung von Kommentaren hin-
deutet —, warum 116.000 Nutzer sich mit ihrem Pro-
fil registrieren lieen, wenn sie nicht die Absicht hatten
einen Kommentar zu hinterlassen.

Fiir eine Einschitzung der Kommunikation zwi-
schen Bevélkerung und Regierung auf Medwedews Blog
hat die Autorin eine Probe von 456 Nutzerkommenta-
ren und 20 Videoblog-Eintrige analysiert. Die Mate-
rialien stammen aus dem Zeitraum von Mirz 2008 bis
Mirz 2011, als Medwedew noch Staatsoberhaupt war.
Die eingehende Analyse hat ergeben, dass es im Groflen
und Ganzen eine nur schwache Verbindung zwischen
dem Diskurs in Medwedews Videos und den Nutzer-
kommentaren gibt, was nicht auf eine gut funktionie-
rende wechselseitige Kommunikation hindeutet. Die
Besucher des Blog scheinen den Blog als Briefkasten
zu nutzen, durch den eher Medwedew erreicht werden
soll, als dass ein Kommunikationsraum gesucht wird, in
dem sich die Nutzer zunichst anhéren, was der Prisi-
dent zu sagen hat, und dieses dann kommentieren. Diese
Einschitzung wird zudem durch den Umstand unter-
mauert, dass nur 82 Kommentare direkt unter einem
bestimmten Video-Eintrag abgegeben wurden, wih-
rend die iibrigen 374 direke in der thematischen Kom-
mentarsparte hinterlassen wurden. Allerdings hat es in
den Materialien ein Beispiel fiir wechselseitige Kommu-
nikation gegeben, das eine Auswirkung auf das Leben
auflerhalb der virtuellen Welt gehabt haben konnte. Es
handelt sich um das Féderale Gesetz Nr. 343-FZ »Uber
die Pflichtversicherung im Falle zeitweiliger Behinde-
rung oder im Falle eines Mutterschaftsurlaubs, das nach
betrichtlichen negativen Reaktionen im Blog revidiert
wurde. Das bedeutet, dass trotz der schwachen Anzei-
chen fiir wechselseitige Kommunikation, die in dem
Material zu finden sind, diese dennoch nicht ginzlich
fehlt. Die Nutzerkommentare wurden tatsichlich gele-
sen und wahrgenommen; dariiber hinaus ergibt sich,
dass das Blog und das Internet als Ganzes wenigstens in
einem gewissen Mafle dazu genutzt werden, die 6ffentli-
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che Meinung zu erfahren. Das resultierte sogar in Verin-
derungen, mit denen die Wihler beruhigt werden sollten.

Die Zukunft unter Putin
Dmitrij Medwedew war ein technisch versierter Prisi-
dent mit einer Leidenschaft fiir eine Diskussion iiber
Modernisierung und fiir Apple-Produkte. Wie wird es
mit der Internet--Kommunikation weitergehen, wo jetzt
Wladimir Putin das Prisidentenamt inne hat? Putins
Haltung zum Internet ist immer ambivalent gewesen,
auch wenn er 2006 als erster Fiithrer Russlands eine
direkte Interaktion mit einem Internet-Publikum ein-
ging, als er bei einer Veranstaltung der russischen Firma
Yandex auf Fragen des Publikums antwortete. Spiter, im
Jahre 2010, trat er bei einer Sitzung des Staatsrates mit
kritischen Auflerungen zum weltweiten Netz auf: Er
erklirte, dass ja bekannt sei, dass 50 Prozent aller Mate-
rialien, die online zu finden sind, aus Pornografie bestiin-
den. In seinem Artikel »Russland in einer sich wandeln-
den Welt« (Moskowskije Nowosti, 27. 01. 2012), den
er fiir den Prisidentschaftswahlkampf verdffentlichee,
schrieb Putin dann iiber das Internet, dass es ein wirk-
sames Instrument in der Innen- und Auflenpolitik sei.
Bislang hat Putin weder ein eigenes Videoblog fiir
die Kommunikation mit der Offentlichkeit eingerichtet,
noch gibt es Anzeichen, dass er das in der unmittelba-

Uber die Autorin

ren Zukunft tun wird. Ein moderner Blogger zu sein ist
dermaflen ein Teil von Medwedews politischem Image
gewesen, dass es fiir Putin als ungiinstiger Schritt gelten
kénnte, in der gleichen Weise aktiv im Internet aufzutre-
ten wie sein Vorginger. Medwedew seinerseits ist weiter-
hin — nun als Ministerprisident — eine wichtige Figur in
der politischen Elite Russlands, und die Zahl der von der
Regierung gestiitzten Internet-Initiativen wichst stin-
dig. Medwedews Blog ist immer noch auf LiveJournal
und auf der offiziellen Website des Ministerprisidenten
(premier.gov.ru) aktiv. Das schnelle Anwachsen des Inter-
net in Russland bedeutet, dass dieses neue Kommuni-
kationsinstrument unwiderruflich Einzug gehalten hat
und ernst genommen werden sollte. Medwedews Ini-
tiativen — das Entwicklungsprogramm fiir e-Govern-
ment, das Open Government-Projekt und das Projekt
»Russland ohne Dummkdpfe« — zeigen, dass dem so ist.
Die Auswirkungen dieser vom Staat gefithrten Kom-
munikation bediirfen noch einer weiteren Analyse. Wir
brauchen Studien, die untersuchen, in welchem Mafle
Politik zu Themen Verinderungen erfahren hat, die in
den Blogs angesprochen wurden. Damit liefe sich fest-
stellen, ob ein in der virtuellen Welt vorherrschender
Diskurs in der realen Welt iiberhaupt eine Relevanz hat.
Ubersetzung aus dem Englischen: Hartmut Schrider

Natalia Moen-Larsen ist wissenschaftliche Assistentin am Norwegischen Institut fiir Internationale Fragen (NUPI).
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ANALYSE

Open Government — Partnerschaft in einem unfreien Regime?'
Irina Busygina, Moskau und Michail Filippow, Binghamton (NY)

Zusammenfassung

In Russland, das von Freedom House seit 2008 als »konsolidiertes autoritires Regime« eingestuft wird, hat
die Gesellschaft gleichwohl Zugang zu neuen Informations- und Kommunikationstechnologien sowie einer
stetig wachsenden Zahl weitgehend unbeschrinkter Internetquellen und sozialer Netzwerke, wihrend die
Regierung gleichzeitig internationale Projekte wie die Open Government-Partnerschaft unterstiitzt. Das gibt
ein Ritsel auf, dessen Auflésung womoglich fiir einen breiteren Kontext als nur Russland von Bedeutung
sein kénnte. Warum sollten in einer Nicht-Demokratie die Kommunikationstechnologien und die Netz-
werke nicht unterdriickt werden? Unsere These lautet, dass fiir eine undemokratische Regierung durch ei-
nen freien Informationsfluss zwar betrichtliche Kosten und Risiken entstehen kénnen, der geschickte Ein-
satz der gleichen Kommunikationskanile ihr aber auch einen spiirbaren politischen und wirtschaftlichen
Nutzen bescheren kénnte. Experten sollten dabei beriicksichtigen, dass fiir den Staat durch ein verindertes
Verhiltnis zu seinen Biirgern sowohl Kosten als auch Nutzen entstehen konnen, und dass jede Entscheidung
das Risiko eines Riickschlags in sich birgt. Dariiber hinaus miissen die politischen Machthaber ein geeigne-

tes Bild ihres Landes prisentieren, wenn sie den Kapitalzufluss in ihr Land anregen wollen.

Den Erwartungen zum Trotz
Es wird grundsitzlich erwartet, dass undemokratische
Regime die Nutzung neuer Informations- und Kommu-
nikationstechnologien bestenfalls tolerieren, sie jedoch
aller Wahrscheinlichkeit nach aktiv zu beschneiden und
unterdriicken suchen. In Russland, das von Freedom
House seit 2008 als »konsolidiertes autoritires Regimex
eingestuft wird, beobachten wir jedoch, dass entgegen
solcher Erwartungen Projekte wie Open Government
gestartet werden. Dies ist ein Widerspruch, der nicht nur
fiir Russland, sondern auch fiir andere Linder bedeut-
sam ist. Warum sollte eine undemokratische Regierung
sich entscheiden, die Kommunikationstechnologien und
Netzwerke nicht zu unterdriicken? Unsere These lautet,
dass eine undemokratische Regierung zwar durch einen
freien Informationsfluss betrichtliche Kosten zu tragen
hitte, eine geschickte Nutzung eben dieser Kommuni-
kationskanile durch die Regierung dieser aber greifba-
ren politischen und wirtschaftlichen Nutzen einbrin-
gen kénnte. Die Strategie einer Regierung hinsichtlich
der Offenheit von Kommunikationstechnologien wird
durch eine Kosten-Nutzen-Analyse bestimmt, die im
Kontext des betreffenden Gemeinwesens angestellt wird.
Zum Einen entstehen Kosten und Nutzen durch
einen Wandel des Verhiltnisses zu den Biirgern, und
jeder Entscheidung wohnen eigene Risiken inne. Wie
beeinflussen nun die neuen Informations- und Kommu-
nikationstechnologien (IKT) das Verhiltnis zwischen
Staat und Biirgern in Russland? Die Fakten weisen in

1 Die Autoren danken dem Projekt »Modernizing the Russian
North: Politics and Practice, 2011-2013« des Norwegischen Insti-
tuts fiir internationale Fragen (NUPI), das Projekt wird durch
Norwegischen Forschungsrat gefrdert (Projeke-Nr. 209365/H30).

widerspriichliche Richtungen. Durch die neuen Techno-
logien kann der Prozess der Gewinnung und Verbreitung
von Informationen — den der Staat frither streng kon-
trolliert hat — auf dramatische Weise dezentralisiert und
seine Kosten gesenkt werden. Durch Smartphones und
soziale Netzwerke wie Facebook, Twitter oder das Blog-
portal »Livejournal« haben einzelne Personen und kleine
Gruppen geniigend technische Mittel zur Hand, um
schnell und effizient eine betrichtliche gesellschaftliche
Reaktion auf Nachrichten iiber Regierungshandeln zu
koordinieren. So waren die Organisatoren einer Online-
Petition gegen den Entwurf des Dima-Jakowlew-Geset-
zes, das US-Biirgern die Adoption von Waisenkindern
in Russland verbieten sollte, in der Lage, vom 18. bis
zum 21. Dezember, also innerhalb von nur drei Tagen,
iiber 100.000 Unterstiitzerunterschriften zu sammeln.

Andererseits stimmt auch, dass der Staat in Russland
die neuen Informations- und Kommunikationstechno-
logien immer geschickter zum eigenen Vorteil einsetzt.
Mit dem Wandel der Technologien dndert sich auch die
Artund Weise, in der der Staat die 6ffentliche Meinung
manipuliert und seine Legitimitit erhéhen méchte. Ver-
breitete Befiirchtungen dieser Art wurden im Februar
2012 durch belastbare Belege untermauert, nachdem
Hacker die Inhalte von E-Mail-Konten verodffentlich-
ten, aus denen hervorging, dass die vom Kreml unter-
stiitzte Jugendorganisation »Naschi« an zahlreiche teils
prominente Blogger Gelder gezahlt hatte — die Blogger
verdffentlichten Beitrige, die Wladimir Putin in einem
giinstigen Licht darstellen und Aktivisten der Opposi-
tion diskreditieren sollten.

Bei allem demokratischen Potential machen es die
neuen Technologien dem Staat allerdings auch leichter,
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die Biirger besser zu iiberwachen und noch genauere
Informationen iiber jene zu sammeln, die in Opposition
zu ihm stehen. Nur Computer- und IT-Experten kén-
nen erkliren, auf welche Weise genau und in welchem
Mafle das heutzutage bewerkstelligt werden kann; wir
wollen uns hier auf den Kommentar beschrinken, dass
dieses heikle Thema bei der Betrachtung undemokra-
tischer Regime nicht aufler Acht gelassen werden sollte.

Schliefllich bieten die neuen Technologien den
unstrittigen Nutzen einer verbesserten Regierungsfiih-
rung, da sie ein kostengiinstiges Instrument zur Verbes-
serung der Qualitit der 6ffentlichen Giiter und Dienst-
leistungen darstellen. Mit den neuen Technologien kann
jede Regierung ihre Biirokratie, die Polizei, die Ver-
kehrspolizei, die Anbieter im Gesundheitswesen und
viele andere ordnungspolitische Bereiche besser beauf-
sichtigen. Neben dem Binnennutzen verbesserter Regie-
rungsfithrung senden solche Mafinahmen auch positive
Signale an auslindische Investoren. Gute Regierungs-
fithrung und hohe Transparenz bedeuten fiir Unter-
nehmen implizit niedrigere Transaktionskosten und
ein stabileres Investitionsklima. Projekte, die »Open
Governmenty, eine »offene Regierung« gewihrleisten
sollen, dienen hier als Instrumente, mit denen die Ent-
schlossenheit zu hohen Standards bei Regierungsfiih-
rung und Transparenz demonstriert werden soll. Das
Dilemma des Kreml liele sich als typisch fiir unde-
mokratische Regime verstehen: Die Logik des internen
(hier: innerrussischen) politischen Spiels verlangt zwar
Isolation, doch wird zur Machtsicherung Wohlstand
benétigt, der nur durch eine Beteiligung an der Globa-
lisierung erzeugt werden kann.

Bueno de Mesquita und Downs meinen hierzu: »zur
eigenen Absicherung miissen [Machthaber] die Kosten
fiir die politische Koordinierung der Opposition stei-
gen lassen, ohne dass die Kosten fiir die wirtschaftli-
che Koordinierung allzu stark anwachsen, da dann das
Wirtschaftswachstum gehemmt und die Stabilitdt des
Regimes gefihrdet wiirde«.? Fiir die Fithrung in Russ-
land bedeutet dieses Argument hinsichtlich der Bereit-
schaft, die neuen Informations- und Kommunikations-
technologien zu fordern, klar definierte Grenzen: Die
Machthaber wollen eine strategische Koordinierung durch
die Opposition unterbinden, um das eigene politische
Uberleben zu sichern. Wir kénnten also Beschrinkungen
bei Technologien erwarten, die fiir soziale Mobilisierung
einsetzbar sind. Die Nutzung der neuen Technologien
durch einzelne Biirger zur »direkten« Kommunikation
mit dem Staat wiirde hingegen keine Gefahr fiir das
Regime darstellen, cher das Gegenteil. Stellen wir uns

2 Bueno de Mesquita, B., G. W. Downs: Development and demo-
cracy, in: Foreign Affairs 84(2005), Nr. 5, S. 77-86

einmal vor, dass die einzelnen Biirger, anstatt sich mit
Organisieren und Mobilisierung zu befassen — sei es nun
auf der Strafle oder im virtuellen Raum —, ihre Fragen
oder Aufrufe auf geeigneten offiziellen Websites vorbrin-
gen, die so nutzerfreundlich sind, dass sogar die Inter-
netadressen kyrillisch sind! Es lie3e sich erwarten, dass
der Staat hinsichtlich der neuen Technologien die neu
entstehenden politischen Méglichkeiten beschrinke und
gleichzeitig den technokratischen Nutzen dieser Techno-
logien fiir eine effizientere Verwaltung fordert.

Abwigen zwischen freier Information im
Lande selbst und der Suche nach Kapital im
Ausland

Diese widerspriichlichen Tendenzen wurden nach der
Welle der Massenproteste, die im Dezember 2011 ein-
setzte, zunehmend deutlich. Der Staat versuchte wie-
derholt, eine straffere Kontrolle des Internet herzustel-
len und die juristischen und technologischen Mittel zu
schaffen, mit denen das Netz im Notfall umgehend aus-
geschaltet werden konnte. Gleichzeitig versuchte der
Staat, in der Hoffnung auf technokratischen Nutzen den
Einsatz der neuen Technologien auszuweiten.

Die jiingste Entwicklung zeigt, auf welche Weise
Russland den Versuch unternimmt, gegen die demokra-
tisierenden Aspekte des Internet vorzugehen und gleich-
zeitig das Internet dazu einzusetzen, die Lebensdauer
des Regimes zu erhohen. Im Juli 2012 hat das Parla-
ment einhellig einen Gesetzentwurf gebilligt, durch den
auf einer foderalen Website eine »schwarzen Liste« von
Websites eingerichtet wird, die durch die Internetanbie-
ter umgehend vom Netz zu nehmen sind. Andernfalls
droht innerhalb von 24 Stunden deren Schlieflung, ein
Vorgang, der keinen Gerichtsbeschluss erfordert. Das
Gesetz schreibt zudem vor, dass Internetanbieter die not-
wendigen technischen Mittel und eine Software instal-
lieren miissen, die es dem Regime erméglichen, augen-
blicklich eine umfassende Zensur durchzusetzen. Die
Technologie dhnelt derjenigen, die von der Kommunis-
tischen Partei Chinas zur Sperrung von Websites einge-
setzt wird. Dieses Gesetz ist eines von mehreren restrikti-
ven Gesetzen, die 2012 durch die Staatsduma gepeitscht
wurden. Durch die neuen Gesetzesvorschriften werden
unter anderem die Strafen fiir 6ffentlichen Protest dras-
tisch erhoht, wird Verleumdung wieder strafbar, wer-
den Beschrinkungen fiir Informationen eingefiihre, die
»die Familienwerte negieren«, und werden NGOs, die
auslindische Gelder erhalten, dazu verpflichtet, sich als
rauslindische Agenten« registrieren zu lassen.

Russland schlug im Dezember 2012 auf der Weltkon-
ferenz fiir internationale Fernmeldedienste der Verein-
ten Nationen in Dubai vor, die Grundprinzipien fiir den
Betrieb des Internet dahingehend zu dndern, dass »das
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souverine Recht[...], das nationale Segment des Internet
zu regulieren«, anerkannt wird. Die Initiative stief§ auf
den Protest anderer Staaten und scheiterte letztendlich.
Fast parallel zur Konferenz in Dubai verkiindete
Ministerprisident Medwedew unterdessen, dass Russ-
land sich an der Open Government-Partnerschaft (OGP),
einer multilateralen Initiative der USA und 50 anderer
Staaten, beteiligen werde, die den 6ffentlichen Sektor vor
dem Hintergrund der jiingsten technologischen Entwick-
lungen revolutionieren soll. Die US-Regierung hofft, dass
die Regierungen durch die OGP in die Lage versetzt wer-
den, Transparenz zu férdern, die Biirger und die Zivilge-
sellschaft zu stirken, Korruption aufzudecken und allge-
mein eine demokratische Regierungsfithrung zu stirken.?

Die Umsetzung von »Open Government« in
einem geschlossenen Herrschaftssystem

Die Reaktion Russlands auf das Open Government-Pro-
jekt bestand anfangs in einem eigenen Projekt mit der
Bezeichnung »Bolschoje Prawitelstwo« (»Grofle Regie-
rung«), das von dem damaligen Prisidenten Medwedew
vorgeschlagen und Mitte Oktober 2011 vom Gesell-
schaftlichen Komitee der Unterstiitzer des Prisidenten
gestartet wurde. Es war nicht nur der neueste Schritt
einer Kampagne, die in den Augen der Bevélkerung die
Legitimitit der Regierung steigern sollte. Die Initiative
»Grof8e Regierung« sollte auch die Botschaft aussenden,
dass die Regierung in Russland ihre Effizienz durch die
Hinzuziehung externer Experten erhéhen wolle, die die
Verwaltung beraten sollen.

Im Oktober 2011 gab Prisident Medwedew dann
die dhnlich gelagerte »Open Government«-Initiative
bekannt, die seiner Konzeption zufolge die Kanile zwi-
schen Beamten der einzelnen Ressorts einerseits und
Parteiaktivisten, Experten und den unterschiedlichsten
Institutionen der Zivilgesellschaft anderseits 6ffnen soll-
ten. Er definierte den Bereich des »Open Government«
duferst weit: er reicht von 6ffentlichen Dienstleistungen
und der Férderung Wettbewerb und Unternehmertums
bis hin zu Sport und Tourismus. Medwedews erste Tref-
fen mit Dutzenden von Experten befassten sich mit einer
Reform des éffentlichen Dienstes, der Antikorruptions-
politik und der Stirkung des Wettbewerbs in Russland.

Die foderalen Behorden betrachten die »Offene
Regierung«im Allgemeinen als Instrument, mit dem auf
allen Ebenen und in allen Zweigen staatlicher Verwal-
tung fiir Transparenz gesorgt, ein freier Informations-
austausch zwischen Staat und Zivilgesellschaft angeregt,
die Qualitdt und Verfiigbarkeit staatlicher Dienstleis-

3 http//wwwistate.gov/j/ogp/index.htm. Die Open Government-Part-
nerschaftist formalam 20. September 2011 durch die Regierungen
vonacht Lindern gestartet worden (Brasilien, Indonesien, Mexiko,

Norwegen, Philippinen, Siidafrika, Groflbritannien, USA).

tungen durch eine gesellschaftliche Kontrolle verbessert
und (letztendlich) die Verantwortung bei Entscheidun-
gen auf die Exekutive und die Zivilgesellschaft verteilt
wiirde. Schliisselvoraussetzung des Konzeptes der »Offe-
nen Regierung« ist die Vorstellung, dass die Behérden
auf die Forderungen der Zivilgesellschaft reagieren soll-
ten. »Offene Regierunge liefert durch ihre wichtigsten
Institutionen (Expertenrite, unabhingige gesellschaft-
liche Kommissionen innerhalb der Exekutive, Ombuds-
minner, Unternehmerverbinde und NGOs) Expertise
in Form von Empfehlungen an Vertreter der Exekutive.
Die Ergebnisse dieser Expertenratschlige und -empfeh-
lungen werden 6ffentlich diskutiert. Die Exekutive nutzt
also »Offene Regierung«als einen Weg, nach Losungen
zu suchen, die besser wiren als die ausschlieSlich eigenen.
Dariiber hinaus sendet die Exekutive mit der Einfithrung
eines Systems der »Offenen Regierung« der Gesellschaft
das Signal, dass sie bereit ist, die Qualitit ihrer Arbeit
zum Gegenstand eines Gesellschaftsvertrags zu machen.

Im August ernannte Medwedew (nunmehr als
Ministerprasident) offiziell 200 »stindige Expertenc fiir
die »Offene Regierung«, um eine Riickmeldung zu wich-
tigen Regierungsinitiativen zu erhalten. Im Dezember
2012 teilte Medwedew den Teilnehmern einer Interna-
tionalen Konferenz zu »Open Government« in Skolkowo
Mitte Dezember 2012 mit, dass einige Anregungen die-
ser Experten bereits auf foderaler und regionaler Ebene
umgesetzt worden seien. »Ich denke, ein solches Kom-
munikationssystem ist das wichtigste Ergebnis unserer
Arbeit«, bemerkte Medwedew (http:/rt.com/politics/medve
dev-open-government-join-042/). Diese Aussage passtzu der
Beobachtung in »Forbes«, dass »auflerhalb der Website
die wichtigsten Arbeitsinstrumente von »Open Govern-
mant« in Russland aus Arbeitsgruppen und Experten-
riten bestehen.«*

Als die Website fiir »Offene Regierung« gestartet
wurde, behaupteten die Behdrden, dass diese es jedem
Biirger Russlands (oder zumindest den 60 Millionen
Internetnutzern des Landes) erlauben werde, sich an der
Regierung zu beteiligen. Die Angaben zur tatsichlichen
Wirkung des Projekts sind allerdings leicht widerspriich-
lich. Obwohl die Website angeblich bereits iiber zwei Mil-
lionen Besucher registrierte, verzeichnete die grofSte rus-
sische Suchmaschine Yandex im Dezember 2012 fiir den
Suchbegriff »otkrytoje prawitelstwo« (voffene Regierunge)
lediglich 10.659 Anfragen. Zum Vergleich: Im gleichen
Zeitraum wurden 175.349 Suchanfragen zu »Nawalnyj«
verzeichnet, dem oppositionellen Blogger. Alle Regio-
nen Russlands wurden dazu verpflichtet, vor Ort Mini-

4 Adomanis, Mark: Open Government a la Russe. How the Russian
Government is Trying to Modernize, in: Forbes, 12. 11. 2012; http://
www.forbes.com/sites/markadomanis/2012/11/12/open-government-
a-la-russe-how-the-russian-government-is-trying-to-modernize/


http://www.state.gov/j/ogp/index.htm
http://rt.com/politics/medvedev-open-government-join-042/
http://rt.com/politics/medvedev-open-government-join-042/
http://www.forbes.com/sites/markadomanis/2012/11/12/open-government-a-la-russe-how-the-russian-government-is-trying-to-modernize/
http://www.forbes.com/sites/markadomanis/2012/11/12/open-government-a-la-russe-how-the-russian-government-is-trying-to-modernize/
http://www.forbes.com/sites/markadomanis/2012/11/12/open-government-a-la-russe-how-the-russian-government-is-trying-to-modernize/
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versionen von »Offene Regierung« unter der Bezeich-
nung »Offene Region« einzurichten und dazu Websites
zu schalten sowie lokale Experten hinzu zu ziehen. Bis
Dezember 2012 sind in 18 Regionen und 4 Kommunen
»Offene Region«-Projekte online gegangen. Yandex hat
allerdings im Dezember 2012 nur 2.528 Suchanfragen
fiir »otkrytyj region« (»offene Region«) registriert.
Wihrend Medwedew die Rolle der Experten bei der
Verbesserung der Regierungsfithrung betont, hat Putin
den Wunsch geduflert, die Aufmerksamkeit der Internet
nutzer weg von der hohen Politik hin zu Alltagsfragen auf
lokaler Ebene zu lenken. Putin erklirte in einem seiner
Wahlkampf-Manifeste: »Gegenwirtig haben unsere Biir-
ger Zugang zu allen Informationen iiber politische Debat-
ten im Parlament, iiber die Weltmirkte und iiber Hoch-
zeiten und Scheidungen von Hollywood-Stars [...] Die
meisten Leute wollen jedoch Informationen, die fiir sie
relevantsind: iiber ihr Zuhause, dessen nihere Umgebung,
die umliegenden Parks, Schulen oder ihre Kommunen«.’
Es besteht natiirlich die Hoffnung, dass Russlands
Beteiligung an der »Open Government«-Partnerschaft
und die zahlreichen »Offene Region«-Projekt den Biir-
gern des Landes neue Instrumente an die Hand geben, die
Entwicklung des Staates zu beeinflussen. Beobachter sind
jedoch skeptisch. In Russland ist, wie es Georgij Bovt for-
muliert, »Open Government nicht dazu bestimmt, den
Dialog zwischen Regierung und Bevélkerung zu fordern.
Es sieht einen Dialog zwischen einer begrenzten Anzahl
von Experten und der Regierung vor [...] Letztendlich
ist »Open Government« eine zweite Gesellschaftskam-
mer. Es kann ein funktionierendes Parlament, oder —
was am wichtigsten wire — ein funktionierendes Justiz-
wesen (was wir beides eindeutig nicht haben...) nicht
ersetzen. Es kann hdchstens einzelne technokratische
Verinderungen bei verschiedenen biirokratischen Ver-
fahren bewirken« (http:/valdaiclub.com/aut hors/22202.html).

Schlussfolgerungen

In einer sich globalisierenden Welt, in der die transna-
tionale Mobilitit des Kapitals dramatisch zugenommen
hat und durch eine noch nie dagewesenen Verfigbar-
keit von Informationen {iber die wirtschaftlichen und
politischen Bedingungen innerhalb eines jeden Landes
begleitet wird, sind Regierungen, die eine starke Wirt-
schaft wollen, dazu gezwungen, Disziplin zu {iben und
die Regierungsfithrung zu verbessern. Thomas Fried-

Uber die Autoren

man von der New York Times erzihlt die Geschichte
von der elektronischen Herde der Investoren, die souve-
rine Nationen in eine »Goldene Zwangsjacke« stecken:

»Wenn Thr Land die Regeln des freien Marktes in
der globalen Wirtschaft von heute [...] anerkennt und
beschliefit, sich daran zu halten, dann legt es das an, was
ich die Goldene Zwangsjacke nenne. [...] Diejenigen
Linder, die die Goldene Zwangsjacke angezogen haben
und anbehalten, werden von der Herde mit Investitions-
kapital belohnt. Die Linder, die sie nicht anlegen, wer-
den von der Herde diszipliniert, nimlich dadurch, dass
die Herde entweder das Land meidet oder ihr Geld aus
dem Land abzieht. Letztendlich reagiert sie [die Herde]
stets auf gute Regierungsfiihrung und gutes Manage-
ment in der Wirtschaft.«®

Friedmann macht als Schliisselproblem der wirt-
schaftlichen Entwicklung Russlands die Kluft zwischen
den Erwartungen der global agierenden Investoren und
der praktizierten Regierungsfithrung in Russland aus.
Der von der Regierung beteuerte Wunsch, technologi-
sche Innovation und das Wirtschaftswachstum zu for-
dern bedeutet, dass der Staat Anreize und Garantien fiir
Investoren bieten muss. Fiir Unternehmer und Investi-
tionen stellt sich der Staat in Russland ist in seiner gegen-
wirtigen Form jedoch als ineflizient, von Korruption
zerfressen, ohne Verantwortlichkeit und allgemein als
unberechenbar dar. Die Fihigkeit des Staates, sich glaub-
haft fiir die Achtung von Eigentumsrechten einzusetzen
und stabile Rahmenbedingungen bei der Regulierung
unternehmerischer Tétigkeit im Lande zu gewihrleisten,
wird von vielen als problematisch eingeschitzt.

Eine Aneignung und Férderung der neuen Kom-
munikationstechnologien zur Verbesserung von Regie-
rungsfithrung und Transparenz kdnnte sehr wohl ein
geeignetes Mittel sein, mit dem das Land sein Einste-
hen fiir gute Unternehmenspraktiken und ein gutes wirt-
schaftlichen Umfeld signalisiert. Vor gut einer Gene-
ration kamen die siidostasiatischen Regime zu dem
Schluss, eine Stirkung unabhingiger Zentralbanken
kénnte ein glaubwiirdiges Signal sein, dass diesen Lin-
dern langfristige direkte Auslandsinvestitionen anver-
traut werden kénnen. Eine Betonung auf Kommuni-
kationstechnologien wire fiir heutige undemokratische
Regime ein zwar weniger direkter, aber relativ effektiver
und moderner Weg, eine dhnliche Botschaft zu senden.

Ubersetzung aus dem Englischen: Hartmut Schrider

Irina Busygina ist Professorin an der Abteilung fiir vergleichende Politikwissenschaft der Staatlichen Moskauer Hoch-

schule fiir internationale Beziehungen.

Michail Filippow ist Professor an der State University of New York in Binghamton.

5 Putin, W.: Demokratija i katschestwo gosudarstwa, in: Kommersant, 6. 2. 2012. http://www.kommersant.ru/doc/1866753
6 Thomas L. Friedman: 7he Lexus and the Olive Tree. Understanding Globalization, New York: Ferrar, Straus, Giroux, 1999, S. 86-88.


http://valdaiclub.com/authors/22202.html
http://www.kommersant.ru/doc/1866753

14

RUSSLAND-ANALYSEN NR. 253, 08.03.2013

=z
o
T
<
T
=
wl
=
>
<
o
o

CI0T 70 97 Wy fJrdny 427212] /ss31d/sbunel/erep/sni/nieqo|b-suymmm// Ny »(aing digsioppay] [PUOHVNT« “VISSIY-SALL 4ovU JYvmsny
(Bunqsiatad “1§ 4apo NVYSOJT 1SUOS UUGOMUIT ()0 00T 4291 UIPYISS[04D) UL AN PUDISSHY ML) “UdLGD[ O] 42G71 SUNLIY]OAST AIAHIVIUISPATIL LIP [12TU — O UL SUNYLIUUT,

3INQSIANDJ

%%°0 L1 %¢€0 Gl % %0 81 % L0 I¢ % 6°0 99 IS SSWILT, M9 94T,
%S0 6% %S0 [4S %9°0 LS %90 <9 % L0 79 NENSOJN SoWwIL T, MaN 2Y],
%90 08¢ %90 | VA% %90 9¢ % L0 81y % L0 80% puessny|  12110doy [5yssmy
% L0 86¢ %90 $8¢ %90 1L€ % L0 ¥0% % L0 (8% puessy 1adsyg

ISE[ M\
%S0 459 % L0 ¥6€ % L0 188% % L0 V4744 %80 6S¥ pUE[ssTY AUESISUITIOR]
% L0 L6E %90 69¢ % L0 Iy %60 91¢ %80 19% puessy 13011
%Y1 868 %%l €v8 %¢1 008 % €T 908 %¢1 89.L RUEISSIT v_o.ﬁcowo
0p Ul pussnej ur 0p Ul pussnej ur 0p Ul pussnej ur 0p Ul pussnej ur 0p Ul puasney ur

10T CI0T TenIqag
CI0T 1290 — B\ 10T [ — ZIBE]N __a< — 110 Toquze(g — 110C uo@EBmum 110T 12901 — IE]A uordoy YLIydsie7

(TT0T 139010 — 10T FeJA) USIJLIYISUDZUSYO0A\ UOA IJBYISIISIT SYIIIIUYISY2IN( 7 d[[PqeL,

10209 §§«%\.§M§N 421219] ¢/ssa1d/sbuliel/erep/sni/nrjeqolb-surmmmy//:diy i@ﬁx% &Na\im\@s% JPUOLIVN]« DISSIY[-SN] [ “4IvU [vmsnl
.N.M&\NQH&NNNAN .ﬁmj &N\Q RQ&%QQ msuos QMR%\QQ\;«N@ 00001 km%.\.\n RN&\.SQQ&U utr anu \‘E&Q\b{&w\ &\m\. AQ&.«QN\\.WN &N%.\.\N M&ﬁk&»\\.ﬁamm &NQN&E&&NQ\&QW& &N\ \NNNRW\\ n\e uz .AMS\AV\&MS&T

%0 ¢s¢ %<0 0°9¢ %<0 ¥'sT %€0 66T %<0 14T
%90 L€9 %90 G‘8¢ %6°0 788 %0°L ¢96 %80 v0L
% 6°0 0°06 %6°0 G‘e8 %80 6'8L %380 L6L %80 0°9L
%11 L1 %1°1 €801 %11 1°801 %1°1 0°0LT %T1 YILL
%T0 9%€1 %7T0 geel %7T0 9°0%1 %€0 7991 %7T0 0%€1
%0% 9TL1 %0 L'891 %8°¢ 6091
%%0 661T %€0 £60T % %0 1/%T %%0 65T % %0 ¢6ce
%90 6%¢€ %S0 ¥10¢€ %S0 6L1€ %90 8L¥¢ %90 L°TTE
%L1 18%0°1 %6°1 9°€TI'l %6°1 LT %9°1 0°€86 %L1 1646
%81 €090°1 %91 0926 %L1 €120°1 %0°C I'€IT'1 %TC €89C°1
0 Ul puoasney ur 0 uI pussne] ut 0 Ul puoasney ur 0 Ul pussne] ut 0 Ul puoasney ur
10t 10T Feniqag
10T 29O — I*IN T10Z 10 — 2B [1dy — 1102 #2quazaq — 10T ¥quaidag L10T 199010 — I*IN

SNJmOZ

NSO
NeysoIN
NEXSOJA

pue[ssy
S1ngs1aag

g
ﬁucmﬁwwjm
ﬁcmﬁwwjm

_Uﬂmﬁmmﬂm
_uﬂmﬁmmﬂm

uordoy

sauwny,

MODSOIN YT
TISOMON]

OIMO3[SOTA
Aqrep Ny
B1aser) BlemMOoN
TISOWOPIA\
TISOWOPIA\
ar3s3INqI9J 1§
JUBSIOWWOY]
ef1asoms]
Z3[OWIOSTOY|
(T]smOxSOJA
©195ED) Blexs(1ssoy]

aqedsny

(T10T 129010 — T10C rB]A) uaSumrozsaSe] UOA 1JeYdSIaSaT SYDIPITUYISYOIN( ] S[[PqEL
PUEB[SSTIY UT USTPIWIULI] UOA SUMIIDIGISA



15

BunqQUILIVYT 42p0 FANGSIII] IS MVYSOPNT (Ubougfomurg 000 001 S|P 44ouL 11Ut UIPPIS U1) PUDISSHY U1
UYD[ G pUn ZT UdGIsing JIZINUIIULIU] UIP JUIZOL] UT IIMOS “PS] UL QUUNG dGatjIvutous SJv 1457 */xapul/sbunel/eiep/sni/ni(edolb-surmmm/ Ay wagun Xapur-qap vissmy-SNLL 4oUN

UYD[ FC pun gT uaysing Suniayjoasg 4ap oAUy - »Qp Ui« [JUNYLIUUY

RUSSLAND-ANALYSEN NR. 253, 08.03.2013

pUB[UUL] YBIPIIA
9%9°C 9%9°C %Y 7 YALS 9% TS ucuwcomuﬁﬁ BOWOURBG« 119ZIISag NJ1ISOWOPINMMM 11SOWOPaX\
% .0 %60 % 60 %S0 112dsy[q :SefToA nirdaisnrmmm 1010dYy (13yssnyg
% 1°T %11 % 1°1 % L0 %80 %%0 »PYso« Surpjoyerpajy nIbgmmm poiox) foyosjog
%G°1 %L1 %L1 %81 %61 % LT »Pyso« Surpjoyerpajy NIUIRIAY MMM Pysed
uaSunyITII yosnsIeuInof
%TT % LT % LT %8°C %8°C %0°CT nJ MUy — Y NYSY Ho7s9g NI'YURIUOS MMM EEEIEC
% YT % ST %0°C %9 %1C % 1T »PYso(J« SUIP[OYEIPIIA NI UojS MMM nIuorg
% YT % LT %91 % €T %TC Z3159qUaSIY 05 [ |  nrelasecedenoummm v195E5) BlEMON]
»addniduarpapy USIYOLIYOEN]
%0LC %1°¢ % 6T %L€¢ %E€C %0% S[BUONEBN[« 0p CT ZISIGSIERIS 0 G/ /SMBU/NIAI MMM — [eue)y] f1m1d]
eyjsedira(q 8910 Y OSINIV I«
%T¢C %6C %9C %/.C 1oed[jonuoy] arodsyy :Sefrop nIusdxemmm 11adsyg
«oddni3uarpajy
%9°¢ %E¢C %TE¢ %S %E€T S[BUONEN« 05 T 06 1223183 NI BISIAZI MMM BLSIMS]
% LC %G°¢ %TE % 8% %ES %SV »repAeif« SuIpjoy nirepaeid'mmm IR
%%y %09 % %S %9°¢ %9°€¢ %1% Dy 128undg Pxy NISaCOyMMM $9910q
%6 %TS % €S %0°S %TC %0°G AURALEY] LRI SRR NIIUBSIUILIOY MMM UESIDIUEION
ZO[OWOSWOY|
% 6% %S % LY %Y %TY %9°S MISTY) [PME( 197319 NIYWMMM [Dismosso
(moxoyd01J [TeydIA)
PUISYIUQY« IIAUY 19D 05 €C
%8S %%9 % TS % 8% %0y % 1°G ‘Bun|nsuoy[sauzIgsoy 12721 nIAllePdGr MMM Are@ N9y
%69 %0°L %69 %G‘S %S9 %€9 YEIPIJA| wordzeny« :zisag NIISWOLDI MMM AmysojN oyog
%TL % L9 % %9 %69 %8°L % S°L (13{sutsno) Jrwiperx WO NISMBU MMM NISMIN]
%9°8 %T6 % L6 %38°S %6°S %69 PRIPIIN A 1S« 231sog nIelazebmmm NIEISEDH
%11 %911 %TT1 %96 %T6 %8°8 Z31$GSIETIS UT 04 (001 nibrmmm | BI9sED) Blesfissoy
epMEI ]
%891 %T 8T %691 %L 61 % 191 %S LT upjsofaag (108D YNSH« % 09 b mam efessjowoswony
%8°LT %61 %€ LI %9°L1 % L‘81 % €SI IS CRIEESS NIeLMMM HSOMON VI
€10T "u®[ | TI0T "Z2d | TI0T AON | 10T BN | C10T ‘924 | T10T PO

EQHSHGOWNQOHH—Qmu.&QNZ —uﬂﬂ— ﬁuwﬂﬂumuN oA ﬁvﬂdwm=<|ﬁv\vp mﬂ-w u&muwﬁNnuuﬁuvuﬁH o I[°qEl,




16

RUSSLAND-ANALYSEN NR. 253, 08.03.2013

"CI0Z 7097 W JJ1dny 421213] /0Ipei/sbunel/e1ep/sni/nr(eqo|b-surmmm /ANy Uagun PUvissmy SN[ SUIUYIULINUY) SIp UISGDUY-TULIIYAVIAT 2]]oNQ)

24dn.B)ar7 4ap 94 Uz pun pusnY[ ur JIUMNS JvZILOL] 242130 T

%ELT I9%8°01 %8°LT LTLTTT % LT 9Tl %I°LT 9%C01 %181 $°¢98°01
% L0 cecy %90 I8¢ %S0 (57574 % L0 9°0%¥ %60 €LTS
%¢°1 8608 %Y1 0006 %61 $00C'1 %G1 €¢16 %E°T £°608
%TC €60%'1 %TT €T6ET %1°C L€6T'T %E€T LTSE'T % €T 8°L0¥%'1
%¥T 0C6Y'1 %YC 0°C/LY'T %TT €90%'1 %¢€T SILET % €T €60%'1
%I1°¢ 0TS6'T %I1°¢ 1°0S6'T %I1°¢ YTH6'1 %8°C 8°/99'1
%Y¢ 9°C¢1'T %%¢ 8°/¥1'T %S¢ 0°691°C %9°¢ LTLTT %S¢ 7011°C
%6°€¢ LOYY'T %9°¢ 8°¢8T'T %E€€C 0TH0°C %I1°¢ €8Y8'1 %6C YLl
%0% 900$'C %6°C CHTHT % 0% 0%8%°C %I1Y 8°9%¥'C %8°¢ S€LTT
%CY 90%9°C %6°C CHYyC % LC 0°9¢€'T %¥¢ ¢690°C %Y¢ L€¥0°C
% LY 9°/56'C %9% 0068'C % 8% 0°6£0°¢ %8‘F 9CL8'T %SY 8°869°C
%8% 8686'C %8% L0€0°¢ % LY ¢966°C %SF %789°C %SY €%69'C
%8y €886'C %9y 6°€68°C %Yy 8¢9L°C %9 1°164°C % LY €908°C
%9°G T08¥°¢ % LS 0685°¢ % LS L8LSE % LS ¢RTY'¢ % LS L0V €
%6°S €1L9°¢ %¢€S 9°Che ¢ % 6% TLY0€ %8‘F 8°/06°C %8F yC8'T
%0°9 S 7N %8°S LS¥9°¢ %09 9L %8°G 86LYE % €S LI8T°€
%¢ L ¥/8C'F %9°L LYy % LL €L08'% %8°L 6799'% %18 ¢0s8'¥%
%YL 89¢9'% %EL CCLST %9°L T8ELY %6°L 60SL'Y %9°L 6795y
%68 L0TES %8‘8 L96¥°S %06 7999°¢ %68 yCHeS %9°8 454N
%Y CI 8/SL L %LTT 9YCE L % I1CI 68652 %TECT 196, %TET C6Y6°L
%9CI Pe/8 L %% TI 1°68L°L %TTI ¢699°L %Yl 0Ty L % STl G60S°L
% I¥1 7'¥718'8 %ECT T6£¢°8 % ECT 8°01¢'8 %9°CT ¢991°8 %0°CI $9C8°L
%8%1 9/8T°6 %L1 6€1T6 %8%1 TSLT6 %6%1 $6C6'8 %L1 9°¢¥8'8
%0°ST 6TTH6 %I1°GT 8°9¢H°6 %8F1 8CTLT6 % L Y1 ¢I¢8'8 %6%1 8°CC6'8
% LT €/60°TT %GLT L6601 %Y LI LT16°01 % LT 1°€19°01 %LLT 6°665°01
%7T€9 9%09°6¢ %0°€9 187S°6¢ %¥°€9 YCCL6E % L€9 %07 8¢ % 1°€9 8°C/8°/E
Qo ﬂ_ VCUmSNvH ﬂ_ o\o Qm —Uﬂoﬁ:wrﬁ G_ o\o ﬂ_ _uﬁmvmﬂwvﬁ Qm Qo ﬁ_ —uﬂOm—aw.H ﬂ_ o\c Qm _uﬁomﬂwrﬁ ﬁm
10T

7107 ¥dag — dy

7107 runf — uef

ZIR — T10T 199030

1102 "zoQ — 1nf

1102 3dag — [udy

IOPUISOIPEY 21214
N[

EYNUBWOY OIpEY]
WNWIXEJA]

pyzo(q (Aueliqaiog
INA BSa\

Lorpey

POy Opey
OTpeY] YISEN]
AS1oU7 o1pEy
rujo/ BlesslzIIA
AM[SOJN oyo7
WA 'H

oIpEy] 240]
BUOSIB(] OTPEY
Ndd

TISSOY] O1pEY
feley

AL Jowng]
Uuosuey() oIpey
N 0119y

orpey 20UYzoIo]
OTpEY] 203sSTY
OIPEIOIMY

snyJ edoimy

uuﬂuﬁvmvﬂﬁﬁ..:uﬁﬂm ®:<

(2107 2quardag — 1107 [11dy) Iopuassiunjpumy I9yosIssnI US[YBZIDIQH ‘¥ J[[°qe],

Qv:uvz HO&UWwQOkaxo—O QO—J&NHOHMNE —uﬂﬂ- |H®=NH—UWSN




17

RUSSLAND-ANALYSEN NR. 253, 08.03.2013

(01208 ua1sGoVU A2P Jnv SUnN2125140,])

%00 %6 % LT %8C %TS % L %0°8 % €1 % LC1 %8°Cl (T102°20°97—C1027°20°07)8 MM
%00 %8y %8°C %9C % LY %0, % L % 0°GT % 6°CI % SY1 (T10T°T0°61-C10T°T0 €T)Z A
%00 %6 %¢€T %¢ST %8y %TL %EL %9V1 %S¢l % 6%l (T10T°20°T1—2102°20°90)9 A
%00 %8y %8°C % LT %Sy %69 % 6% % ¢ €I % I°C1 % G'GT (T10T°20°S0—CI10T'10°0€)S A
%00 %9y %Y'¢ % LT %8y %EL %GL %H €I % T°CT %91 (T10T°10°67—CI0T 10°€0)% MM
%0°0 % LY %TE¢ %0°¢ % LY %%9 % LY. %9°C1 % L€T % T°CT (T10T°10°TT-CI0T° 1091 M
%00 %TY %9°C %6°C %¢ES %0°8 %YL %01 % 0°ST % SYl (T10T°10°ST—C10T°10°60)T M)
%00 %%y %YCT %TE %09 % L11 % L8 %TCI %0%1 %0°CI (T102°10°80—C10T°10°CO)T A
%11 %8°¢ %0°C % LT %Yy %EL %69 %0°CT % L‘81 %81 (TT0T10°T0-1102°2197)TS A
%TT %1%y %¥T %8°C %8Y %99 %89 %9%1 %8°ST % .91 (IT0T°CT°ST-TT10T°CT'61)1S MM
%L1 %%y %9°C %6°C % 8% %L, %0 % 0°SI %91 % L1 (ITO0TCI'81-110T°CT°21)0S A
%8°T %<y %9°C %8°C %8y %S %89 % 1°CI % 6°C1 %8°CT (ITOT T TI-T10T°CI'S0)6Y A
%1C %0% %9°C %8°C %9Y %L, %8 %8Yl % I°C1 % €91 (IT0T°CI'H0-1102°11°87)8% M
%€ T %TY %9°C %8°C %TY %9 %YL % LY1 % SY1 %9°G1 (ITOTTTLT-TI0T 1T 1)Ly M
%81 %EY %¥T % LT %Sy %0°8 %YL % 191 %9YI1 % €91 (IT0T'TT°0Z-T10T° IT¥1)9% A
% LT %6°¢ % LT %ST %Yy %T8 % 1L % 8%l % 6¥1 %691 (ITOT' T CT-TT10T TT£0)Sy M
%61 % LC %ET %8°C %6°S %8L %6 % LH1 %8°Cl %% CT (ITOT11°90—T10T 0T TE) 7Y A
%9°T % L°C %ET %SC %E¢Y %8°L %0°8 %91 % €Y1 % 191 (ITOT0T°0€-TT0T 0T ¥0)€F M
%91 %TY %¢T %6C %0% %LL %08 %7T Sl % ¥yl % 1°91 (IT0T°0T°€T-T10T'0TLD)TH A
%6°T %L %¥C %9°C % 1Y % 6L % L. % 191 %8°¢CT %7<T91 (IT0Z°01'9T-110Z°01°0DT¥ A
%I1C %YC %61 %¢T %8°¢ % 6L %18 % S*ST % €SI % %91 (IT0T°0T'60—TT0T°01'€0)0% A
%E€T %¥¢ %TT %9°C % 0% %18 %0°8 % 0°ST % 61 %991 (ITOT°01°20—1102°60°97)6€ MM
%L1 %L¢ %TT %9°C %1y %%'8 %GSL % ¢*ST %%yl %991 (IT0T°60°ST-110T°60°61)8E A
%G1 %E¢C % YT %0°¢ %TY %0°8 %GSL % L1 %9Y1 %991 (IT0T°60'8T-110T°60°TT)LE M
%G1 %YC %TT %6T %0% %7T‘8 %YL % €Y1 % LH1 %TLI (ITOT'60°'TT-T10T°60°S0)9€ A
%Y'C %SC %8°C %1°¢ %TY %TL %EL % 6yl % 1°CI %8Gl (IT0T°60%0—-1102°60°10)SE A
fru ALNAD I [euey
gelissoy | qeuey ¢ | -yosewo(y AL ALNTY INL SIS ALN puessmy | I1oIsIg (usyooMISpUS[EY]) WNENIZ

(T10T 12qudaoN — 1107 Foqua1dag) 1opuasyasuis,] Ioydsissni uajonbijeyosury :¢ o[[oqe].




18

RUSSLAND-ANALYSEN NR. 253, 08.03.2013

(01208 ua1sGoVU A2P Jnv SUnN2125140,])

%00 %0°S %8°C %9C %6 %¥8 %6°C % 6yl %8°CI % LT1 (T10T°80°61—-C10T°80°CDEE M
%00 %1°G %6°T %SC %E¢Y %69 %TS %0°CT % 6Tl %¢TT | (T102°80°CTI—C107°80°90)T¢ MM
%00 %G°S %¥C % LT %6F %0, %¥°G % ¢ €l % T €l %L01 | (T10T'80°S0—CI0TL00E)IE A
%0°0 %ES %Y'C %0°¢ %ES %0 %8°C % €1 %9°Cl % STl (T10T°L0°6T-TI0TLO'€T)0E M
%00 %G°G % LT %8°C %8°S % 1L % LS %8¥I % GCI % LT1 (T10T°L0°TT-TI0TL0"9T)6T M
%00 %0°G %6C %SC %8°S %S, %6°S % €SI % GTI % LTT (TT0T°L0°ST—C10T°20°60)8T M
%00 %¢ES %0°¢ %GT % LG %0, %09 % ¢“CT %0°CT %9C1 | (TI0T'£0°80—CI0T'L0'T0)LT M
%0°0 %0°G % LT %G % TS %9 %79 % GGl %6°CI %.TT | (TI0TL0'T0—C102°90°S7)9T A
%00 %SG %¥HC %I1°¢ %1°G % L, %9°S %8°CT %0°CT %8Cl | (C102°90'%C—C102°90°81)ST MM
%00 %E€C %GT % LT %G°S %0°8 % LS % L€1 %E €l %0°CT (T102°90°21-210T°90° TDHT A
%00 %0°G %ET %¥T % LY %18 %19 % I'¥1 % LC1 %E€CT | (TI02°90°01-CI0T°90°%0)€T M
%00 %1°C %ET %ST %¢ES %9°8 %¢E9 %T€l % Tl %LTT | (T107°90°€0—C10TS0'870)TT M
%00 %6 % LT % 6T %¥S %8°L %%9 %9°CI % TSl %TCI (T10T°S0°LT—T10T°SO'TT)TT A
%00 % 6% %9°C % LT %1°G %YL %7T9 %9°¢l % 171 %8CT | (CT10T°60°0T—C10T° SO FT)0T M
%00 %0°S %6C %TE %%9 %E8 %%9 %€ TT %ETT % TSI (T10T°S0°EI-CT0T SOL0)6T A
%00 % 6% %ST %0°¢ %99 %66 % 1%L % 1Tl %9°C1 % LT | (TI0T°60°90—C10T%0°0€)ST AN
%0°0 %%'S % LT %¥C %¢ES %%‘8 %99 % TSI % G6°TT %1%l | (CI0T%0°6Z—CI0TH0 €T)LT M
%00 %9°G % LT %9°C %¥'C % 6L %89 % I'%1 %¢Tl %0%L | (C10T%0°CT—C10T70°91)91 MM
%0°0 %S %YC %9C % LS %YL %7%9 % I°CI % LTT % 191 (T10T°%0°SI—C10T%0°60)ST A

(1077080
%00 %6y %6'C % LT %1°C % LY. %69 % ‘%1 %¢€TT %8I —210T%0°20)%T A
%0°0 %6Y %G°¢ %9°C %9% %9 %YL % 61 % YTl %O0%T | (CI0TH0°T0—CI0T€0'97)ET M
%00 %0°G %8°C %9°C %9°C %EL %YL % 1°C1 %l %TYI (T10T°€0°ST—T10T°€0°61)TT MM
%00 %Sy %9°C %¥C %9°C %17 %GL %7%CT %I1°CT % 6F1 (T10T°€0'81—C10T° €O TDIT A
%00 %0Y %9°C %8°C %TS %0, %YL %Yyl % 6°C1 % TH1 (T10T° €O TT-TI0T°€0°S0)0T A
%00 %Sy %8°C %¥T %E¢Y %I, %9, %191 %% Cl %9°CI (TT0T°€OH0—CI0TT0LT)6 M

fru AINAD I [euey]
gelissoy | qeuey ¢ | -yosewo(] AL ALNTY INL SIS ALN puessny | 193s1g (UsyooMISpUIIEY]) WNENIZ,

(8unz198110]) (Z10T IPqULAON — [10T Foquaidag) Jopuasyasula,] Joydsissni ualonbijeyosury :¢ a[aqey,




19

"CIOT AVniqQa] 97 wip fllusny 4272127 */m/SOUNI/eYeD/SNi/NITeqO|B-SUYMMM//:ANY iagun XapUL A [ — PUvissmy SNLL “2Jjand)
uaLyvf  42gn Suniayoasg 2ddnisjary 000 001 U0a [YVIAIUGOMULTT 4oULD QU HPYIS SUNYTGNAYISULI,] UITULDSIT SIP O UL BU] 04d WNILOJIPNY SIYIIIIIUGISYIAN(T

RUSSLAND-ANALYSEN NR. 253, 08.03.2013

%1C %9°S %¢T %0°¢ %8S %G9 %€9 %Y CT %E¢€Cl %8¢l (€107°20°€0—"10°87) S A
%61 % 6°S % LT %6°C %6y %%9 %99 %ECl %9°€Cl %9°CT (€T0TTOLT—T0) ¥ M
%E€T %8°S %GT %8°C %8‘Y %6°S %09 %9°CT %Yyl %E€Cl (€10T°10°07—%1) € M
%YC %E€S %YC %¥C %9°S %S6 %8°C %¢ Tl % I°CT % ¢TI (CTOTTO'E1—"20) T M
%0C %S %1°C %¥'T %Sy % L9 %19 % ¢ Gl % 61 %8°CT (TI0T°TT0E="%0) TS M
%61 %G6°S %¥YC %ST %8y %89 %7T9 %8¢l % T H1 % E Yl (TI0TTIE€T—"L1) 1S M
% LS %TT %ET %1°G % 1L %S9 % I'¥1 %6°Cl %8Cl | (TI0T°TI'C0~C10T° 11°97)8% A
%00 %7T9 %9°C %ET %0°G %8°L %S9 % T €I %9V1 % LCT (CI0TIT°ST=CI0T 1T 61)LY A
%00 %9°G %ST %¥C %E€S %18 %S9 % ‘%1 % LCT %LCT (TI0T'TT'8TI-CI0T 1T ZD 9y M
%00 %E9 %¥C %9C %9°G %18 %19 % 0%1 % 6°CT % ¢ €T (CTOTITTI-CI0T T1°S0)SH A
%00 %S9 %¢T %%'C %G°S % L. % L9 %01 %911 %8¢l (TI0TITH0-CI0T 0T 60y M
%00 % LS %¥HC %ET %8S % L %1°8 % ECT %8°CI %CT€T | (TI0T'01'8T-CI0T 01Ty M
%00 %6°C %TT %ST %TS %€ 8 %99 %9°CI %ETI % LH1 (T10T°01'1T—C10T01'SDTY A
%0°0 %8°S %I1C % €T %0°S % 6L % €9 % 0°ST %E¢€Cl %€ F1 (C10T°0T'H1-C102°01'80) 1% A
%00 %19 %TC %¢T %8Y % LY. %99 %Sl %%yl %E€CT (TI0T°0T°'£0—C10T°01'10)0¥% M
%00 % LS % LT %¥T %6Y %9 %99 % S1 % Tyl %%l | (C10T°60°0€—C10T 60 HT)6E M
%00 %9°S %HC %1°C %¢ES % L %S9 %G€I % LH1 %0°CI (T10T°60°€T—TI0T°60°LT)8E MM
%00 %9°C %9°C %TC %6F %¥L %0 % I°€T %YVl % LCI (T10T°60°91-C10T60°01)LE A
%00 % LG %ET %ET %0°S %8 %9, %GTI %H Y1 %GCl | (TI0T°60°60—CTT0T60°€0)9€ MM
%00 %G°S %ET % LT %I1°S %TL %69 % T €I %9°CI %8Il | (TI0T°60°T0—CI0T 80°LT)SE A
%0°0 %E€C %0°¢ %¢ST %8‘Y %SL %7T9 %E€CT % 6°€1 %6 TT | (Z102°80°97—C10T°80°00)%€ A
fru YINTD I Jeuey]
gelissoy | euey ¢ | -yosewo(y AL ALNTY INL SIS ALN puessmy | IoIsIg (usyooMISpUS[EY]) WNENI7

(8unz19%110]) (Z10T IPqULAON — [10T Foquiai1dag) JopuasyasuIa,] Ioydsissni ualonbijeyosury :¢ a[aqey,




RUSSLAND-ANALYSEN NR. 253, 08.03.2013

UMFRAGE

Die russische Medienlandschaft in Umfragen

Fernseben und Internet bei Lewada

Grafik 1: Welche Fernsehsender kénnen Sie bei sich zu Hause ohne Satellit, Kabel und Internet
empfangen?
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Quelle: Umfragen des Lewada-Zentrums vom 21.—24. September 2012, N = 1601, unter:

http://www.levada.ru/print/12-10-2012/rossiyane-o-doverii-televideniyu-radio-i-internetu

Grafik 2: Haben Sie von zu Hause aus Internetzugang und wenn ja, auf welche Weise?
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Quelle: Umfragen des Lewada-Zentrums vom 21.—24. September 2012, N = 1601, unter:

http.//www.levada.ru/print/12-10-2012/rossiyane-o-doverii-televideniyu-radio-i-internetu
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Grafik 3: Vertrauen Sie den Information im Zentralen Fernsehen und dem Internet?

Internet
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Quelle: Umfragen des Lewada-Zentrums vom 21.—24. September 2012, N = 1601, unter:

http://www.levada.ru/print/12-10-2012/rossiyane-o-doverii-televideniyu-radio-i-internetu

Vertrauen in die Medien beim WZIOM

Grafik 4: Vertrauen Sie in folgende Medien? (Anteil der Respondenten, die mit »Ja« antworten)
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Quelle: Umfragen des WZIOM vom 21.-22. April 2012, N = 1600, unter: http://wciom.ru/index.php?id=459&uid=112941
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Die wichtigsten Informationsquellen

Grafik 5:  Aus welchen Quellen erfahren Sie am hiufigsten Nachrichten, Informationen?
(beliebige Zahl an Antworten)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

B Fernsehen
OPrintmedien (Zeitungen, Journale)
B Nachrichtenseiten im Internet

@ Gesprachen mit Verwandten, Freunden, Bekannten

Gesamt-

18-30 Jahre

AN

B
B
B
B
B
=
I

L
by 7 | | |
— AR

31-45 Jahre
45-60 Jahre
Mittlere
Berufsausbildung [ ]

Alter als 60 Jahre
Mittlere
Allgemeinbildung

Hochschulbildung

Stadt, 250.000 -1 Mio. ¥

I.[1

o “

9] = =
€8 2

c =2 c 0O &
89 2% ]
89 Egs B
o £
< »nim g Q @
Q 5o 532 o
ERE RS v
£ QS oD O
Ao 8

NW

(Anmerkung: mit »Generation-21« bezeichnet das FOM die moderne, gebildete, urbane Mittelschicht)
Quelle: Umfragen der Stiftung offentliche Meinung (FOM) vom 19.—20. Januar 2013, N = 1500, unter: http://fom.ru/posts/10823

Internetnutzung nach Lewada

Grafik 6: Nutzen Sie personlich zu Hause, auf Arbeit oder an anderen Orten einen Computer?

Wenn ja, wie hiufig?
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Quelle: Umfragen des Lewada-Zentrums vom 1.—19. und 19.—22. Oktober 2012, N = 1516 und 1601, unter:
http.//www.levada.ru/print/12-11-2012/57-rossiyan-polzuyutsya-internetom
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Grafik 7:  Nutzen Sie »Soziale Netzwerke« im Internet? Wenn ja, wie hiufig?
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Quelle: Umfragen des Lewada-Zentrums vom 1.—19. und 19.-22.
http://www.levada.ru/print/12-11-2012/57-rossiyan-polzuyutsya-internetom

Oktober 2012, N = 1516 und 1601, unter:

Grafik 8: Welche »Sozialen Netzwerke« nutzen Sie?
(in % derer, die Soziale Netzwerke besuchen)
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Quelle: Umfragen des Lewada-Zentrums vom 1.—19. und 19.—-22.
http://www.levada.ru/print/12-11-2012/57-rossiyan-polzuyutsya-internetom

Otetober 2012, N = 1516 und 1601, unter:
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RANKING

Russische Milliardire in der Forbesliste 2013

Rang in der Rang in Name Vermégen Alter Branche
Gesamtliste Russland (Mrd. US $)|  (Jahre)

34 1 Usmanow, Alischer 17,6 59 Stahl,
Telekommunikation,
Investment

41 2 Fridman, Michail 16,5 48 Ol, Banken,
Telekommunikation

47 3 Michelson, Leonid 15,4 57 Gas, Chemische
Industrie

52 4 Wekselberg, Viktor 15,1 55 0|, Hiittenindustrie

55 5 Alekperow, Wagit 14,8 62 Lukojl

56 6 Melnitschenko, Andrej 14,4 40 Kohle, Diingemittel

58 7 Potanin, Wladimir 14,3 52 Hiittenindustrie

62 8-9 Lisin, Wladimir 14,1 56 Stahl, Transport

62 8-9 Timtschenko, Gennadjj 14,1 60 Ol und Gas

69 10 Prochorow, Michail 13,0 47 Investment

73 11 Mordaschow, Alexej 12,8 47 Stahl, Investment

103 12 Chan, German 10,5 51 Ol, Banken,
Telekommunikation

107 13 Abramowitsch, Roman 10,2 46 Stahl, Investment

119 14 Rybolowlew, Dmitrij 9,1 46 Diingemittel

123 15 Machmudow, Iskander 8,7 49 Bergbau,
Hiittenindustrie,
Maschinenbau

131 16 Deripaska, Oleg 8,5 45 Aluminium,
Versorgung

138 17-18 Galizkij, Sergej 8,2 45 Handel

138 17-18 Kusmitschew, Alexej 8,2 50 Ol, Banken,
Telekommunikation

150 19 Skotsch, Andrej 7,9 47 Stahl

162 20-21 Fedun, Leonid 7,1 56 Lukojl

162 20-21 Kerimow, Sulejman 7,1 46 Investment

175 22-23 Galtschew, Filaret 6,7 49 Baumaterialien

175 22-23 Jewtuschenkow, 6,7 64 Telekommunikation

Wladimir

210 24 Popow, Sergej 5,8 41 Banken

225 25 Awen, Pjotr 5,4 57 Ol, Banken,
Telekommunikation

272 26 Abramow, Alexander 4,6 54 Stahl, Bergbau

308 27 Raschnikow, Viktor 4,2 64 Stahl

329 28 Guriew, Andrej 4,0 52 Diingemittel

353 29 Karapetjan, Samwel 3,8 47 Bauprojektierung

(Fortsetzung auf der néchsten Seite)
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Russische Milliardire in der Forbesliste 2013 (Fortsetzung)

Rang in der Rang in Name Vermégen Alter Branche
Gesamtliste Russland (Mrd. US $) (Jahre)

412 30-31 Nesis, Alexander 3,3 50 Hiittenindustrie,
Banken, Diingemittel

412 30-31 Rotenberg, Arkadij 2.3 61 Bauwesen, Rohren,
Banken

423 32-33 Bogdanow, Wladimir 3,2 61 Ol

423 32-33 Masepin, Dmitrij 3,2 44 Chemische Industrie

458 34-37 Guzeriew, Michail 3,0 54 Ol, Immobilien

458 34-37 Iliew, Sarach 3,0 46 Immobilien

458 34-37 Kwetnoi, Lew 3,0 47 Zement, Flughifen

458 34-37 Nisanow, God 3,0 40 Immobilien

490 38 Anisimow, Wasilij 2,9 61 Hiittenindustrie,
Immobilien

503 39 Swetakow, Alexander 2,8 45 Banken, Immobilien

554 40 Zwetkow, Nikolai 2,6 52 Banken

589 41 Manasir, Sijad 2,5 47 Bauwesen

613 4243 Kantor, Wjatscheslaw 2.4 59 Diingemittel,
Immobilien

613 42-43 Chatschaturow, Danil 2,4 41 Versicherungen,
Banken, Immobilien

641 44-45 Dshaparidse, Alexander 2,3 57 Ol Dienstleistungen

641 44-45 Mamut, Alexander 2,3 53 Investment

670 46-47 Nusenkis, Viktor 2,2 59 Kohle, Hiittenwesen

670 4647 Pumpjanskij, Dmitrij 2,2 48 Stahlréhren

704 48-50 Moschkowitsch, Wadim 2,1 45 Landwirtschaff,
Bauprojektierung

704 48-50 Ponomarenko, Alexander 2,1 48 Hifen

704 48-50 Skorobogatko, Alexander 2,1 45 Hifen

736 51-52 Frolow, Alexander 2,0 48 Bergbau, Stahl

736 51-52 Kesaew, Igor 2,0 46 Tabakhandel, Handel

792 53-55 Fetisow, Gleb 1,9 46 Telekommunikation,
Finanzen

792 53-55 Kljamko, Andrej 1,9 51 Stahl

792 53-55 Makarow, Igor 1,9 50 Gas

831 56-58 Agalarow, Aras 1,8 57 Immobilien

831 56-58 Balakin, Michail 1,8 51 Bauwesen

831 56-58 Sjusin, Igor 1,8 52 Stahl

868 59-60 Kogan, Walerij 1,8 61 Flughifen

868 59-60 Tariko, Roustam 1,8 50 Banken

882 61-64 Ananjew, Alexej 1,7 48 Banken, I'T, Immobilien

(Fortsetzung auf der néchsten Seite)
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Russische Milliardire in der Forbesliste 2013 (Fortsetzung)

Rang in der Rang in Name Vermégen Alter Branche
Gesamtliste Russland (Mrd. US $) (Jahre)

882 61-64 Ananjew, Dmitrij 1,7 44 Banken, IT, Immobilien

882 61-64 Sedych, Anatolij 1,7 48 Stahlrohren

882 61-64 Skurow, Anatolij 1,7 60 Kohle, Diingemittel

922 65 Moltschanow, Andrej 1,7 41 Baumaterialien

974 66-68 Gridin, Andrej (und L5 57 Kohle, Eisenbahn

Familie)

974 66-68 Kosogow, Andrej 1,5 51 Ol
Telekommunikation,
Banken

974 66-68 Muzoew, Selimchan 1,5 53 Diingemittel,
Immobilien

1.031 69-73 Achmedow, Farchad 1,4 57 Erdgas

1.031 69-73 Awdeew, Roman 1,4 45 Banken,
Bauprojektierung

1.031 69-73 Boyko, Oleg 1,4 48 Unterhaltungsindustrie,
Handel, Immobilien

1.031 69-73 Rahimkulow, Megdet 1,4 67 Investment

1.031 69-73 Rotenberg, Boris 1,4 56 Bauwesen, Réhren,
Chemische Industrie

1.088 74-80 Bokarew, Andre;j 1,4 46 Kohle Bergbau,
Maschinenbau

1.088 74-80 Filatow, Andrej 1,4 41 Hifen, Eisenbahn

1.088 74-80 Mischin, Nikita 1,4 41 Hifen, Eisenbahn

1.088 74-80 Nikolaew, Konstantin 1,4 42 Hifen, Eisenbahn

1.088 74-80 Putilow, Alexander 1,4 60 0l

1.088 74-80 Sarkisow, Nikolai 1,4 44 Versicherungen,
Immobilien

1.088 74-80 Sarkisow, Sergej 1,4 53 Versicherungen und
Immobilien

1.107 81-82 Gaponzew, Valentin 1,3 74 Laser

(und Familie)

1.107 81-82 Nogotkow, Maxim 1,3 36 Handel, Banken

1.161 83-84 Abysow, Michail 1,3 40 Energie, Elektroenergie

1.161 83-84 Kislow, Sergej 1,3 52 Landwirtschaft,
Raffinerien

1.175 85-93 Altuschkin, Igor 1,2 42 Hiittenindustrie

1.175 85-93 Fedjaew, Michail 1,2 50 Kohle, Eisenbahn,
Maschinenbau

1.175 85-93 Grigorischin, Konstantin 1,2 47 Elektroenergie

1.175 85-93 Guschtschin, Juri 1,2 68 SiifSwaren, Immobilien

(Fortsetzung auf der néchsten Seite)
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Russische Milliardire in der Forbesliste 2013 (Fortsetzung)

Rang in der Rang in Name Vermégen Alter Branche
Gesamtliste Russland (Mrd. US $) (Jahre)
1.175 85-93 Kondraschew, Pjotr 1,2 63 Diingemittel
1.175 85-93 Kosizyn, Andrej 1,2 52 Hiittenindustrie
1.175 85-93 Lomakin, Anatolij 1,2 60 Diingemittel
1.175 85-93 Maximow, Nikolai (und 1,2 55 Investment
Familie)
1.175 85-93 Juschwaew, Gawril 1,2 55 Nahrungsmittel,
Immobilien
1.250 94-97 Shigaboutdinow, Albert 1,2 58 Rafhinerien, Chemische
Industrie
1.250 94-97 Simanowskij, Leonid 1,2 63 Investment
1.250 94-97 Sulteew, Rustem 1,2 59 Raffinerien, Chemische
Industrie
1.250 94-97 Wolosh, Arkadij 1,2 49 Internet
1.268 98-106 Baturina, Elena 1,1 49 Bauwesen
1.268 98-106 Korshew, Dmitrij 1,1 49 Handel
1.268 98-106 Kowaltschuk, Juri 1,1 61 Banken,
Versicherungen, media
1.268 98-106 Luzenko, Alexander 1,1 50 Agrarbusiness
(und Familie)
1.268 98-106 Milner, Juri 1,1 51 Soziale Netzwerke
1.268 98-106 Scherbakow, Wladimir 1,1 63 Fahrzeugbau
1.268 98-106 Shaimiew, Airat 1,1 50 Rafhinerien, Chemische
Industrie
1.268 98-106 Shaimiew, Radik 1,1 48 Raffinerien, Chemische
Industrie
1.268 98-106 Troizkij, Dmitrij 1,1 48 Handel
1.342 107-110 Grusdew, Wladimir 1,0 46 Investment
1.342 107-110 Kamenschtschik, 1,0 44 Flughifen
Dmitrij
1.342 107-110 Charitonin, Viktor 1,0 40 Pharmazeutische
Industrie
1.342 107-110 Zikaljuk, Sergej 1,0 54 Versicherungen

Quelle: hitp://www.forbes.com/billionaires/list/, 5. Miérz 2013; Vermaogen kalkuliert im Mirz 2013
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Vom 21. Februar bis zum 6. Mirz 2013

21.02.2013 | Der Kinoregisseur Alexej German stirbt im Alter von 75 Jahren in St. Petersburg. German gilt als Perfektionist, der im
Laufe seiner 40-jihrigen Karriere 5 Langfilme produzierte, darunter »20 Tage ohne Krieg« und »Chrustaljow, maschinul«

21.02.2013 |Ein Moskauer Bezirksgericht erlisst gegen den georgischen Politiker Giwi Targamadse wegen der Vorbereitung und
Organisation von Massenunruhen in Russland einen internationalen Haftbefehl.

21.02.2013 | Ministerprisident Dmitrij Medwedew vereinbart auf Kuba bei einem Treffen mit Staatschef Raul Castro einen Schul-
denerlass. Rund 30 der ca. 35 Mrd. US-Dollar kubanischen Schulden aus Sowjetzeiten werden erlassen.

22.02.2013 | Die Staatsduma verabschiedet in Erster Lesung einen Gesetzesentwurf des Prisidenten, der den Besitz auslindi-
scher Konten und Staatsanleihen durch Minister und Staatsbeamte sowie deren Familienangehorige untersagt. Der
Entwurf konkurriert mit einer weitergehenden Vorlage, die Abgeordnete von »Einiges Russland« im August 2012
eingebracht hatten.

22.02.2013 | Sicherheitskrifte téten an der tschetschenisch — inguschetischen Grenze zwei Untergrundkidmpfer.

23— Der Parteitag der Kommunistischen Partei Russlands (KPRF) wihlt einstimmig Gennadij Sjuganow fiir vier wei-

24.02.2013 |tere Jahre zum Parteivorsitzenden.

27.02.2013 |Der Sprecher des russischen Strafverfolgungskomitees Wladimir Markin erklirt, dass der Blogger und Oppositi-
onsaktivist Alexej Nawalnyj seinen Anwaltsstatus illegal erworben habe. Die Anwaltskammer des Gebiets Kirow
widerspricht dem noch am gleichen Tag.

28.02.2013 | Neuer Aufsichtsratsvorsitzende der Gesellschaft »Kurorte Nordkaukasus« wird Maxim Bystrow, der Stellvertreter
des Prisidialbevollmichtigten im Féderalbezirk Nordkaukasus.

28.02.2013 |Aufeiner Sitzung des nationalen Sicherheitsrates werden Fragen der Innenpolitik und internationale Probleme erértert.

28.02.2013 | Staatsbesuch des franzosischen Prisidenten Francois Hollande in Moskau. Nach Gesprichen mit Wladimir Putin
werden Vertrige zur Zusammenarbeit bei Handel und Wirtschaft vereinbart, unter anderem in den Bereichen Ener-
gie, Transport, Investitionen und Hochtechnologien.

01.03.2013 | Die britischen Behorden gewihren Andrej Borodin, dem fritheren Vorsitzender der Bank Moskwy politisches Asyl.
In Russland wird Borodin wegen Betrug und Unterschlagung von Staatsgeldern gesucht.

02.03.2013 |In Moskau finden zwei Demonstrationen statt. Ein patriotischer »Marsch zum Schutz der Kinder«, nach offiziellen
Angaben mit 12.000 Teilnehmern, sowie ein »Sozialmarsch« oppositioneller Bewegungen, an dem offiziell 1000
Personen teilnehmen. Auch in St. Petersburg nehmen ca. 500 Personen an einem »Sozialmarsche teil.

03.03.2013 | Der Schweizer Theaterregisseur Milo Rau stellt im Moskauer Sacharow-Zentrum in der Veranstaltung »Moskauer
Prozesse« unter anderem das Gerichtsverfahren gegen »Pussy Riot« nach.

04.03.2013 | General-Major Pawel Kuratschenko wird neuer Oberbefehlshaber der Luft- und Raketenverteidigung (PWO und PRO).

04.03.2013 |Prisident Wladimir Putin empfingt seinen ukrainischen Amtskollegen Viktor Janukowitsch. Im Zentrum des
Gesprichs stehen die Zukunft des Gasliefervertrags sowie eine mégliche Mitgliedschaft der Ukraine in der Zollunion.

05.03.2013 | Generalmajor Jewgenij Burdinskij, Stellvertretender Leiter der Hauptabteilung fiir Organisation und Mobilisierung des
russischen Generalstabs, gibt bekannt, dass sich im Jahr 2012 ca. 250.000 Russen dem Armeedienst entzogen haben.

05.03.2013 | Prisident Wladimir Putin nimmt an der erweiterten Sitzung des Kollegiums der Generalstaatsanwaltschaft teil. Als
Priorititen der zukiinftigen Arbeit nennt Putin den Kampf gegen Korruption, Extremismus und Unregelmifigkei-
tenen in der Wohnungs- und Kommunalwirtschaft.

06.03.2013 | Prisident Wladimir Putin kondoliert zum Tod des venezuelanischen Prisidenten Hugo Chavez. Rosneft-Prisident
Igor Setschin wird Putin bei der Beerdigung vertreten.

Sie kinnen die gesamte Chronik seit 1964 auch auf http://www.laender-analysen.de/russland/ unter dem Link » Chronik« lesen.
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Abstracts der Artikel aus Osteuropa 1/2013

OsTteUROPA 1/2013 ist erschienen. Das Heft ist der russischen Erinnerung an das Jahr 1812 gewidmet. Die
Autorinnen und Autoren untersuchen, welchen Stellenwert der Sieg iiber Napoleon im kulturellen Gedéchte-
nis hat und analysieren im Riickblick auf das Jubildaumsjahr, wie der Mythos von Politik und Gesellschaft
instrumentalisiert wird. Das Heft hat 176 Seiten, 43 Abbildungen und kostet 15,00 Euro. Bestellungen bit-
te unter osteuropa@dgo-online.org. Es folgende Beitréige:

Anna Ananieva, Klaus Gestwa

1812 in Russland und Europa

Inszenierung, Mythen, Analyse

Der Russlandfeldzug, zu dem die Grande Armée im Juni 1812 aufbrach, markiert in der politischen, sozialen und
kulturellen Geschichte Europas eine Zisur. Wenige Monate spiter war Moskau niedergebrannt. Napoleons Armee
zerfiel auf dem Riickzug, das Russische Reich stieg zum »Retter Europas« auf. Diese Kriegsereignisse fithrten vor 200
Jahren zu einer Neuordnung Europas. Sie ging mit innergesellschaftlichen Verinderungen einher, beschleunigte die
nationale Selbstfindung und wurde zu einem Gegenstand der Erinnerungsarbeit.

Vadim Parsamov

Mythos und Ideologie

1812 und die Idee des »Volkskriegs«

In Russlands kulturellem Gedichenis ist die Vorstellung verbreitet, dass Napoleons Truppen in einem Krieg mit dem
russischen Volk zerrieben worden seien. Tolstoj machte das Bild vom »Volkskrieg« populir. Stalinistische Hofhistori-
ker verfeinerten dieses Bild mit marxistischen Denkfiguren. Bis heute dominiert dieses Denken die russische Histo-
riographie. In Bezug auf 1812 mangelt es an Quellen- und Ideologiekritik. Eine Neubewertung steht aus.

Elisabeth Cheauré

»Adler im Kopf, Schlangen im Herzen ...«

Napoleon, Borodino und nationale Identitit in Russland

Der Krieg gegen Napoleon ist in Russland bereits kurze Zeit nach der Schlacht von Borodino im Jahr 1812 zu einem
Kernelement des offiziellen nationalen Selbstverstindnisses geworden. Die staatliche Erinnerungspolitik hat das Geden-
ken an den Sieg im Vaterlindischen Krieg seitdem immer wieder fiir aktuelle Bediirfnisse instrumentalisiert. Vor allem
in Krisenzeiten dient die Erinnerung an den Sieg im Krieg dazu, Herrschaft zu legitimieren und akute Probleme zu
kaschieren. Zugleich aber stimulierte der »Mythos Napoleon« subversive Kritik an den Verhiltnissen im eigenen Land
und Diskussionen um Russlands Rolle in Europa.

Elena Vislenkova
Feiger Feind, edles Volk
Russische Karikaturen im Krieg von 1812

Die 1812 entstandenen Napoleon-Karikaturen sind ein Prototyp des russischen politischen Plakats. Sie zeigen einen
schwachen und feigen Feind sowie ein heldenhaftes russisches Volk. Thre volkstiimliche Bildsprache unterscheidet sie
von britischen oder deutschen Karikaturen aus der gleichen Zeit. Da das einfache Volk in Abgrenzung zum Feind als
edel und gut dargestellt wurde, verbot die Zensur nach dem Ende des Krieges und der Wiederherstellung der alten sozia-
len Ordnung die Karikaturen.

Regine Nohejl
»Ruhm dir auf ewig, Borodino!«
Der Vaterlindische Krieg in Russland 2012

Der Vaterlindische Krieg von 1812 ist in Russland zu einem universalen Geschichtsmirchen geworden. Es handelt
von einem iibermichtigen Aggressor aus dem Westen, den Russland aufgrund seiner moralischen Uberlegenheit letzt-
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lich doch besiegt. Diese Geschichte wird bereits seit dem Krimkrieg in Situationen duflerer Bedrohung immer wieder
erzihlt. Auch zur Legitimation der Putinschen »Machtvertikale« wird es heute gern eingesetzt. Die 200-Jahr-Feier in
Borodino zeigte, welch grofSe Bedeutung patriotische Mobilisierung fiir das Regime hat. Offizielle Gremien wachten
tiber die korrekte Darstellung der Helden von 1812. »Napoleon besiegen« war ein zentrales Motto des Schulunterrichts.

Denis A. Sdvizkov

Unbequemes Gedichtnis

Borodino und Leipzig

Eine »Archiologie« des Gedichtnisses hilft zu rekonstruieren, wie sich Schichten der Erinnerung an die Schlachten
von Borodino 1812 und Leipzig 1813 abgelagert haben. Urspriinglich handelte es sich um imperiale und nationale
Orte zur Erinnerung an den Krieg gegen die napoleonischen Truppen. Aus diesen Erinnerungsorten nun europiische
zu machen, erweist sich als schwierig.

Boris Belge

Kanonendonner und Glockenklinge

Petr Cajkovskijs Festouvertiire 1812

Cajkovskijs Ouvertiire 1812 gehdrt zu den beliebtesten russischen Kompositionen. Sie ist nicht nur wegen ihrer bombas-
tischen Instrumentation und der akustischen Effekte horenswert. Das Werk ist auch eine wichtige historische Quelle.
Es verrit jedoch mehr tiber den Hintergrund seiner Entstehungszeit als iiber das Geschehen von 1812. Als »virtuelle
Kriegserfahrung« zur Einweihung der Christi-Erloser-Kathedrale im Jahr 1882 spielt sie eine besondere Rolle in der
russischen Erinnerungspolitik.

Christine Engel
»Krieg und Frieden«
1812 bei Tolstoj und bei Dornhelm

Lev Tolstoj zeigt in seinem Roman Krieg und Frieden (1868/69) anhand von vier Familien, wie der Krieg von 1812 die
gesellschaftlichen Widerspriiche und den Epochenbruch an die Oberfliche bringt. Robert Dornhelm geht es in seiner
TV-Adaption (2007) dagegen weniger um die Spannung zwischen personlichem Schicksal und grofSer Geschichte, son-
dern um die Transformation des Romans in ein (globalisiertes) Melodram. Im Vordergrund stehen dabei der private
Bereich und mit ihm ganz allgemeine Gefiihle wie Liebe, Hoffnung oder Trauer.

Konstantin Rapp
Der »Vaterlindische Krieg«
Das Jubilium 1912

Russlands Jahrhundertfeiern zum Vaterlindischen Krieg von 1812 wurden von Staat, Militir und Kirche unter weit-
gehendem Ausschluss der Offentlichkeit organisiert. Durch die Ausblendung der krisenhaften Gegenwart zu Gunsten
der Erinnerung an eine glorreiche Vergangenheit suchte Russlands Zarenregime die Nation um den Thron zu einen.
Die offiziellen Veranstaltungen und Projekte zum 100. Jahrestag bezogen ihre Wirksamkeit wesentlich daraus, dass
das Regime an das traditionelle Narrativ ankniipfte, wonach Russland als geistig-moralische Fithrungsmacht und Hort
des wahren Christentums Angriffe scheinbar tiberlegener westlicher Gegner stets erfolgreich abzuwehren imstande sei.

Igor’ Ermacenko
Im Prisma des Sieges
Russisch-japanischer Krieg und Erster Weltkrieg

Als sich der Krieg von 1812 zum 100. Mal jihrt, ist die militdrische Kraft des Russischen Reichs erschiittert und die poli-
tische Macht des Zaren geschwicht. Daher wendet sich das Zarenreich der glorreichen Vergangenheit zu. Die offiziellen
Feierlichkeiten sollen Monarchie und Gesellschaft in Erinnerung an den »Vaterlindischen Krieg« vereinen. Zwei Jahre
spiter bedient sich die Kriegspropaganda der Erinnerungspolitik.
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Hans Hecker

1812 — Napoleon in Russland

Eine Literaturschau

Der russisch-franzosische Krieg von 1812 bis 1814 jihrt sich zum 200sten Mal. Zu diesem Anlass sind mehrere, teil-
weise herausragende und glinzend geschriebene Biicher erschienen, die unterschiedliche Akzente setzen: Dominic
Lieven wiirdigt vor allem die Rolle Russlands im Kampf gegen Napoleons Hegemonialstreben. Adam Zamoyski schil-
dert umfassend den Verlauf des Russlandfeldzuges und geht dem Mythos Napoleon nach. Weitere Monographien
und Memoiren erzihlen die Ereignisse aus der Perspektive der einfachen Soldaten und verdeutlichen unmittelbar das
Grauen des Krieges.

Karlheinz Kasper

»Manuskripte brennen nicht«

Russische Literatur in Erst- und Neuiibersetzungen 2012

Mit 42 Titeln war die russische Literatur 2012 auf dem deutschen Buchmarkt stark vertreten. Zu den Highlights zihlten
die Neuiibersetzungen von Goncarovs Oblomov und Bulgakovs Meister und Margarita, deren jetzige deutsche Sprach-
form der Rezeption iiberraschende Impulse gab. Erst- und Neuiibersetzungen verliehen auch der Dichtung Bal’'monts,
Achmatovas, Cvetaevas und ausgewihlter Lyriker von 1800 bis 2000 frischen Glanz. Prosa von Belyj, Prokof’ev, Levi,
Gazdanov und Petrov wurde der Vergessenheit entrissen. In der Gegenwartsliteratur lieffen sich Spuren der oberiu-
tischen Avantgarde sowie ein verstirktes Interesse fiir das tradierte Thema der Intelligencija nachweisen. Engagierte
Frauen meldeten sich zu Wort. Ansitze einer gesellschaftlich relevanten Protestliteratur waren zu beobachten.

Klaus Segbers
Fehlgedeutete Mingelliste
Zur angeblichen Krise der Russlandexpertise

Jiingst wurde Klage gefiihrt, dass das Wissen in Deutschland iiber die aktuellen Entwicklungen in Russland zu gering
sei. Die Lage der Russlandforschung in Deutschland sei prekir, der Bedarf von Offentlichkeit und Politik an Analyse
und Einordnung kénne nicht mehr befriedigt werden. Weder trifft diese Diagnose zu, noch tiberzeugt die Forderung,
mehr Nachwuchs auszubilden und ein Zentrum fiir Russlandstudien zu griinden.
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