zeitige Parteifiihrung im Kreml vor einer Rehabilitierung Trotzkis zu-
riickschreckt, sieht sie sich gezwungen, an die Stelle der Stalin-Legende
nicht die Wahrheit, sondern einen Lenin-Mythos zu setzen.

Die wichtigste Folge der Umorientierung von Stalin auf Lenin ist die
Verlagerung des bolschewistischen Interesses vom russischen Imperialis-
mus auf die Weltrevolution. Dadurch sind in der historischen Wissen-
schaft einige Korrekturen moglich geworden. Wéhrend Stalin z. B. unter
Anwendung horrender Geschichtsklitterungen auf einer slawischen Ur-
zeugung des russischen Reiches beharrte, rdaumt man jetzt den Norman-
nen und Byzanz wieder einen gewissen Einflul auf die russische Staats-
griindung ein. Doch diese Korrekturen werden sehr allméhlich und vor-
sichtig vorgenommen und reichen fiir eine ernsthafte Objektivierung
der Geschichtsschreibung noch lange nicht aus. So hat man wohl die
Verdienste der ukrainischen und transkaukasischen Bolschewisten um
die Revolution, die von Stalin aus persdnlichen und nationalistischen
Griinden bestritten worden waren, wieder anerkannt, aber iiber die
Rolle der nichtbolschewistischen Krifte in der Ukraine und im Kauka-
sus wird nach wie vor die Unwahrheit verbreitet.

In der Politokonomie kritisierte man die Art, wie unter dem Stalinis-
mus die Wirtschaft der westlichen Welt behandelt wurde:

., Viele Wissenschaftler nehmen der Wirtschaftlage des Kapitalis-
mus der Gegenwart gegeniiber eine dogmatische und simplifizierende
Haltung ein. Dies findet in einer unbegriindeten Ablehnung oder in
einem Verschweigen der Leistungen seinen Ausdrucl”, die in den kapi-
talistischen Léndern im Rahmen der Entwicklung der Produktion, der
Wissenschaft und der Technik erzielt wurden. Sie tritt ferner zutage
in einer Ignorierung der Unterschiede in der Lage der Arbeiterklasse
und des Bauerntums der verschienen kapitalistischen Ldnder sowie in
der Lage der einzelnen Schichten und Zwischenschichten des Proleta-
riats in jedem Lande."

Die Diskrepanz zwischen der bisher iiblichen kommunistischen Pro-
paganda iiber den Westen und der tatsichlichen Prosperitdt der west-
lichen Wirtschaft ist so augenfillig geworden, dal den Moskauer Theo-
retikern eine Uberpriifung der taktischen Linie unerldBlich erscheint.
Das bedeutet aber nicht, daB den Politokonomen nun angeraten wird,
der Wahrheit nachzugehen, sie sollen nur die kommunistischen Thesen
hinfort durch stichhaltigere Argumente untermauern:

,Den Wirtschaftlern ist die Aufgabe gestellt, die Prozesse zu er-
forschen, die die Vertiefung der allgemeinen Krise des Kapitalismus
charakterisieren . .. Die Aufgabe besteht darin, diesen Untersuchun-
gen ein gebiihrendes theoretisdtes Niveau zu sichern und dem Dog-
matismus und der Simplifizierung zu entsagen.’

Die scharfe theoretische Unterscheidung zwischen Gesellschafts- und
Naturwissenschaften, wie sie bei der ideologischen Vorbereitung des
Neuen Kurses herausgearbeitet worden ist, hat die Lage der naturwis-
senschaftlichen Forscher und technischen Spezialisten giinstiger gestaltet
als die ihrer auf geisteswissenschaftlichem Gebiet titigen Kollegen. Die
Naturwissenschaft soll dem Kommunismus nicht ideologisch, sondern
materiell dienen, nicht durch Mythenbildung, sondern durch technische
Leistungen. Die fachliche Qualifikation wird wieder vor die politische
Gesinnung gesetzt. So wurde auf dem XX. Parteitag wiederholt die For-
derung erhoben, daf} sich die Parteifunktionire, die sich mit Fragen der
Wirtschaft bzw. der Wissenschaft befassen, selbst eine fachliche Bildung
aneignen sollen. Die Einmischung der Ideologen in die Naturwissen-
schaft wurde zuriickgepfiffen:

., Einige Mitarbeiter des Philosophischen Instituts nahmen zu philo-
sophischen Fragen der modernen Naturwissenschaft eine verkehrte
Haltung ein . , . betrachteten z. B. die Relativitditstheorie von einem
nihilistischen Standpunkt aus, verwarfen ihre wertvollen physika-
lischen Ergebnisse mit dem Hinweis, sie widersprichen dem dialek-
tischen Materialismus. Statt die gewaltigen wissenschaftlichen Ent-
deckungen der Vergangenheit, wie beispielsweise die von den Klas-
sikern des Marxismus hochgeschdtzte Entwiddungstheorie Darwins,
moglichst umfassend auszunutzen, konfrontierten einige wissenschaft-
lidte Mitarbeiter die Mitschurinschen Ideen in der Biologie mit dem

Darwinismus als einem ,platten Evolutionismus', sie entwerteten den
Darwinismus als eine .biirgerliche Theorie' und iiberantworteten ihn

auf diese Weise den Sozial-Darwinisten, Rassisten, Eugenetikern und
Neomalthusianern."

Die ,neue Arttheorie" Lyssenkos und die ,,neue Zellentheorie" der
Lepeschinskaja, zwei beriichtigte pseudowissenschaftliche Lehren, die
unter dem Stalinismus hochgekommen waren und die Sowjetbiologie in
nicht geringe Verwirrung gestiirzt hatten, wurden nunmehr parteiamt-
lich verurteilt. Finige groBe russische Wissenschaftler, Mitglieder der
Akademie, die Stalin hatte maBregeln lassen, so der Physiologe Orbeli
und der — inzwischen im KZ umgekommene — Genetiker Wawilow,
wurden in allen Ehren rehabilitiert.

Die Isolierung der Sowjetwissenschaft gegeniiber dem Westen wurde
aufgehoben. Chruschtschow selbst erklarte:

., Wir miissen daher die Wirtsdtaft des Kapitalismus aufmerksam
beobadtten, diirfen die Leninsdte These iiber die Fdiulnis des Imper-
rialismus nicht simplifiziert verstehen und miissen alles das studieren,
was Wissensdiaft und Tedtnik in den Ldndern des Kapitalismus an
besonders Wertvollem aufzuweisen haben, um die Errungenschaften
des tedmisdien Fortsdiritts in der Welt im Interesse des Sozialismus
auszuwerten."

Zusammenfassend kann man sagen, dal wohl die Geistes- bzw. Ge-
sellschaftswissenschaften dhnlich der Kunst weiter dem ideologischen
Zwang ausgesetzt bleiben — wenn auch in modifizierter und vielleicht
geméiBigter Form —, daf jedoch im Bereich der Naturwissenschaften und
der Technik alle Anstalten getroffen werden, die eine freie Entwicklung
moglich machen sollen. Lim fiir den Wettkampf der groBen Industrie-
méachte im Zeitalter der Atomwirtschaft, Elektronik und Automation
geriistet zu sein, sah sich die sowjetische Fiithrung gezwungen, im natur-
wissenschaftlich-technischen Bereich die totalitdren Barrieren weitgehend
beiseite zu rdumen. Das bedeutet, daB die Sowjetwissenschaft ein sehr
gefdhrlicher Konkurrent des Westens werden kann, zumal ja die Dikta-
tur in viel groBziigigerer Weise als die Demokratie Gelder fiir For-
schungszwecke bereitzustellen vermag. Die Freisetzung der Naturwis-
senschaft hat allerdings fiir das bolschewistische Regime auch eine Kehr-
seite: die schopferische Tatigkeit, geistige Souverdnitdt und Personlich-
keitsdurchbildiing der Intelligenz wird, wenn sie sich tatséchlich unge-
hindert entfalten kann, ein Kristallisationskern der Opposition werden.
Ist erst ein Kopernikus aufgetreten, wird der Giordano Bruno nicht
lange auf sich warten lassen.

¢) In Erziehung und Moral

Einige Beispiele sollen erldutern, wie sich die sogenannte ,,Leninisti-
sche Renaissance“ im piddagogischen Sektor auswirkt.

Der Stalinismus hatte die reformpiddagogischen Bestrebungen, die in
den zwanziger Jahren in der Sowjetunion wirksam waren, verworfen
und sich zur herkommlichen Lernschule bekannt, deren Methode des
geistigen Drills und des Einpaukens dem totalitiren System entgegen-
kam. Die Sowjetschule war die riickstindigste in Europa. In den letzten
Jahren konnte man nun beobachten, wie sich die Sowjetpiddagogik all-
maéahlich wieder dem reformerischen Prinzip der Arbeitsschule zuwandte,
freilich in eigentiimlicher Deformierung. Man spricht von einer ,,Poly-
technisierung” der Schule.

In der Praxis sieht das so aus: Die Lehrer der naturkundlichen Fécher
wie Biologie, Physik, Chemie, Mathematik diirfen ihr Fachgebiet nicht
mehr als wissenschaftliche Disziplin, sondern nur als Voraussetzung und
Hinfiihrung zum ProduktionsprozeB3 betrachten. In den Schulstunden,
die dem eigentlichen polytechnischen Unterricht vorbehalten sind, wer-
den die Schiiler — auch die Oberschiiler — mit der Produktion selbst be-
kannt gemacht. Sie haben zu lernen, wie man mit Maschinen umgeht,
sie miissen bohren, himmern, frisen, feilen, sie werden in die Arbeits-
ginge der Landwirtschaft eingefiihrt, kurz, sie werden mit Arbeiten be-
schéftigt, die normalerweise einen Lehrling angehen. Der polytechnische
Linterricht wird ergédnzt durch betriebstechnische Praktiken der Schiiler
in Fabriken und auf Kolchosen und durch auBerschulische technische
Zirkel. Welches Ausmall der praktischen Unterweisung zugedacht ist,
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geht aus einer sowjetischen Richtlinie fiir einen idealen Tages-Lehrplan
hervor:

,Es ist ... zu regeln, dafl nidhit mehr als vier Stunden auf den Un-
terricht, nicht weniger als zwei Stunden auf die produktive Arbeit
und eine bis anderthalb Stunde auf die Leibeserziehung und den Sport
entfallen.”

Es ist offensichtlich, daB diese Methode mit der Idee der Arbeits-
schule nur in AuBerlichkeiten iibereinstimmt. Denn die Arbeitsschule
will die Kinder zu praktischer Titigkeit anhalten, um die Aneignung
des Wissens zu fordern und zu vertiefen und um die Universalitit der
Personlichkeit zu entwickeln. Die polytechnische Schule hingegen setzt
sich die Aufgabe, im Schnellverfahren kiinftige Ingenieure, Techniker
und Spezialarbeiter heranzuzichen. Dabei wird die technische Ausbil-
dung auf Kosten der universalen Bildung betriecben. Die allgemeinbil-
denden Schulen miissen einen Teil des Pensums iibernehmen, der von
Rechts wegen den Berufs- und Fachschulen zufillt.

Durch das polytechnische Verfahren sucht sich die Sowjetunion einen
Vorsprung in der Heranbildung von Kadern fiir die Aufgaben des Atom-
zeitalters zu sichern. Schon im Jahre 1955 warteten die sowjetischen
Technischen Hochschulen mit 60 000 Absolventen auf, wihrend die ent-
sprechenden Institute in den USA nur 22 300, in England 3 000, in der
Bundesrepublik 5 200 technische Spezialkrifte hervorbrachten. Dieses
Zahlenverhiltnis verschiebt sich zusehends zu Gunsten der Sowjetunion,
die weit mehr Investitionsmittel und Stipendien fiir das Hochschulstu-
dium ausschiittet als der Westen. Als Ziel des laufenden Fiinfjahrplans
ist vorgeschen, daB die gesamte schulpflichtige Jugend der Sowjetunion
die . Mittelschule” — das ist die sowjetische Oberschule, die mit dem
sowjetischen Abitur abschlieBt — absolvieren soll.

Dieses imposante und den Westen alarmierende Programm forcierter
Volksbildung verliert freilich einiges von seinem Glanz, wenn man es
etwas naher betrachtet. Es ist kaum anzunehmen, daB das Planziel einer
allgemeinen hoheren Schulbildung in absehbarer Zeit erreicht wird,
denn bisher ist es den Sowjets noch nicht einmal gelungen, das Analpha-
betentum zu beseitigen, geschweige denn den Besuch der siebenjihrigen
sogenannten ,Unvollstindigen Mittelschule” fiir alle Kinder zu gewihr-
leisten. Auch umfaBt die vollstindige , Mittelschule” nur zehn Klassen;
infolge der Politisierung und Polytechnisierung des Unterrichts steht sie,
was die Vermittlung von Bildungsgut angeht, weit hinter unseren hdhe-
ren Schulen zuriick. Geistige Kapazititen kann man nicht heranziichten
wie Kaninchen; die technische Spezialisierung muf durch eine Persén-
lichkeitsbildung erginzt werden, wenn sie wirklich fruchtbar werden
soll. Souverdnitat und Initiative, Eigenschaften, die fiir wissenschaftlich-
technische Krifte von Rang unerliBlich sind, kdnnen nur im Zuge eines
Bildungsweges entwickelt werden, der auf Vermittlung geistiger Werte
und weiter Horizonte aufgebaut ist. Die Sowjetunion hat einen Schritt
getan, um ihr Bildungssystem den Anforderungen der Zeit anzupassen,
indem sie von der totalitiren Politschule zur technisch-naturwissen-
schaftlichen Schule iibergegangen ist. Will sie im Wettkampf des Gei-
stes bestehen, wird sie iiber kurz oder lang den zweiten Schritt tun
miissen, den Schritt zur universalen humanistischen Schule, die die phy-
sische und praktische Ausbildung der Kinder mit der geistigen vereint.
Das aber wird dann nicht nur eine Verlangsamung der Ausbildungs-
dynamik mit sich bringen, sondern vor allem eine echte Forderung des
allgemeinen geistigen Niveaus, womit das Regime des Ungeistes Vor-
aussetzungen seines eigenen Unterganges schafft.

Eine andere Errungenschaft der neuen pidagogischen Politik, die —
wiederum duBerlich — an Leninsche Zeiten, an die Methode der Kollek-
tiverzichung Makarenkos, erinnert, stellt das Projekt der Internatschu-
len dar. Chruschtschow, der von der Idee offenbar persénlich angetan
ist, erklarte:

»Es wire zweckmafig, Internatschulen (iiber diese Benennung liefle
sich nodh diskutieren) zu errichten und sie auflerlalb der Stadtzentren
auf gesunde Garten- und Waldbezirke zu verteilen. In solche Internat-
schulen sollten Kinder nur auf eigenen Wunsch der Eltern aufgenom-
men werden. Hier wiirden sie stindig leben und kounten sidh an
Feiertagen, in den Ferien und wihrend der Freizeit mit iliren Eltern

treffen ... Die ungeheure Bedeutung einer soldien pidagogischen
Einridtiung kann man kaum hoch genug veransdilagen. Hierfiir sollte
an Mitteln und Anstrengungen nicit gespart werden, denu sie machen
sich hundertfach bezahlt.” '

Es ist vorgesehen, daB die geschlossene, internatsmiBige Staatserzie-
hung ,von der Geburt bis zur Reife” einmal alle sowjetischen Kinder
erfassen soll. Das Projekt macht auf den ersten Blick den Eindruck ciner
bedngstigenden Hypertrophie des totalitiren Systems, wie sie der visio-
niaren Phantasie Orwells hitte entsprungen sein konnen: eine Kaser-
nierung der gesamten Jugend des Landes, um sie dem EinfluB des Eltern-
hauses zu entziehen und unbehindert dem bolschewistischen Prigestock
zu unterwerfen. Sicher ist die Begeisterung Chruschtschows fiir die Inter-
natschulen auf diesen verlockenden Gedanken zuriickzufiihren; die Par-
tei sicht eine Chance, um ihren mit Abbau des Zwanges dahinschwin-
denden EinfluB ideologisch zu festigen. In der sowjetischenj Bevélkerung
und Lehrerschaft hat das Projekt denn auch schon eine Welle des Pro-

testes ausgeldst.

Zum Gluck ist an eine totale Verwirklichung des Internatsystems
tiberhaupt nicht zu denken. Die Regierung muBte ausdriicklich die Frei-
willigkeit des Beitritts zusichern (was allerdings jederzeit widerrufen
werden kann), vor allem aber ist es vollkommen ausgeschlossen. die
enormen Mittel fiir den Aufbau des Mammutunternehmens aufzubrin-
gen. So werden die Internatschulen, wie aus den neuesten Verdffent-
lichungen hervorgeht, wohl nur Bildungsanstalten einer Elite werden.
In dieser Hinsicht gibt es zwei Moglichkeiten: entweder werden sie zu
»Kaderschmieden” der Staatsmacht entwickelt (analog zu Kadettenan-
stalten, Adolf-Hitler-Schulen usw.) oder zu exklusiven Erzichungsstatten
fur den Nachwuchs der Oberschicht (analog zu den englischen public
schools). Welche Richtung das sowjetische Internatschulsystem einschla-
gen wird, ist noch nicht abzusehen; es hingt davon ab, wie der Macht-
kampf um die Fithrung im Staate ausgeht, welche der beiden rivalisie-
renden Krifte, Parteiapparat oder Oberschicht, sich der Schulen bemich-
tigen wird.

Auf dem Gebiete der offentlichen Moral wurde eine Anzahl von
MaBnahmen getroffen, um die Schere zwischen puritanischer Ideologie
und der faktischen Zerriittung der gesellschaftlichen Verhiltnisse zu
schlieBen:

1. Milderung des ,Klassenkampfes” und des Terrors: Sauberung in
der Geheimpolizei, Ansitze zu einer Strafrechtsreform, Umgestaltung
im System der Zwangsarbeit, begrenzte Amnestie.

2. Ausbau der sozialen Einrichtungen und Liberalisierung der bisher
drakonischen Arbeitsgesetzgebung, die fiir eigenmiichtigen Arbeitsplatz-
wechsel, unentschuldigtes Fehlen, AusschuBarbeit u.i. Freiheitsstrafen
vorsah.

3. Ankiindigung ciner Arbeitszeitsenkung (7-Stunden-Tag) und eines
Wohnungsbauprogramms.

4. Eine gewisse Lockerung des Verbots fiir Sowjetbiirger, Kontakte
mit Auslindern und dem Ausland zu unterhalten. Demobilisierung von
Streitkraften.

5. Legalisierung der Abtreibung (1920 unter Lenin erlaubt, 1936
unter Stalin verboten), wodurch die Regierung die katastrophalen Fol-
gen illegitimer Beziehungen und illegitimer Eingriffe unter Kontrolle
zu bekommen hofft. Wiedereinfithrung der Koedukation in den Schulen.

6. Auffrischung des Vergniigungslebens (Unterhaltungsliteratur, Lie-
besthematik, Jazz). Kampagne fiir ein ,frohes Jugendleben® im Komso-
mol, dem kommunistischen Jugendverband.

7. Offentliche und schonungslose Presseattacken gegen das ,Hooli-
gan”-(Halbstarken-)Unwesen, den , Alkoholismus® und die Ausschwei-

fungen in Kreisen der Sowjetbourgeoisie.

Das alles sind energische Schritte zu einer Normalisierung der Ver-
hiltnisse, die — konsequent weitergefithrt — das Antlitz der Sowjetge-
sellschaft verindern konnten. Allerdings muB man sich vor iibertriebe-
nem Optimismus hiiten, denn viele 16bliche Vorhaben sind bisher aus
dem Stadium der Versprechungen noch nicht herausgekommen.
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~ Es scheint sich schlecht mit der allgemeinen Tendenz zur Liberalisie-
rung zusammenzureimen, daB die antireligidse Propaganda unter den
Nachfolgern Stalins eher verstirkt als abgeschwicht worden ist. Wir
zitieren aus einem neueren sowjetischen Zeitungsartikel:

,Fiir die richtige, wissenschaftliche Erkenntnis der Natur sowie der
Gesellsdiaft bildete die Religion, die ein liigenhaftes, entstelltes Welt-
bild vermittelt, das Bewuftsein der Menschen dadurdi verdunkelt
und ihre schopferische Aktivitit fesselt, stets ein Hindernis. Seit
vielen Jalhrhunderten belhauptet die Religion hartuickig, dafl die Welt
von Gott geschaffen wurde und sich nach seinem Willen entwickelt . . .
Heute treten die Verteidiger der Religion und des Idealismus, da sie
nicht imstande sind, die grofen Errungenschaften der modernen Wis-
seuschaft, die immer tiefer in die Geheimnisse der Natur eindringt,
zu verschweigen, fiir eine Aussélmung zwischen Wissensdraft und
Religion ein. Indessen hat die Relegion mit der Wissensdiaft michts
gemeinsam. Die Argumente der Religion in Bezug auf die Unerkenn-
barkeit der Welt sind von Anfang bis zum Ende eine Liige. Der mar-

xistisdie philosophische Materialismus vermittelt das allein riditige
Weltbild . . .

Die kommunistische Erziehung der Werktitigen sowie der Kampf
gegen die Uberbleibsel des Kapitalismus im Bewuftsein der Sowjet-
mensdien, wozu auch die Uberwindung der religissen Vorurteile ge-
hort, gewinnen unter dem heutigen Bedingungen besondere Bedeu-
tung. In der sozialistischen Gesellschaft, in der die sozialen Wurzeln
der Religion gesprengt sind, erschlieft die systematische und plan-
miflige Propaganda des wissenschaftlichen Wissens den Massen die
grofle Kraft der fithrenden Wissenschaft, stattet sie mit den richtigen
Vorstellungen iiber die Entwicklung der Natur und der Gesellschaft

Die Entwicklung

Die Sowjetzone steht, was den Prozef der Liberalisierung angeht,
auf politischem wie kulturellem Gebiet weit hinter den meisten Volks-
demokratien und der Sowjetunion selbst zuriick. Der Stellvertreter des
Kulturministers, Abusch, aduBerte sich dazu im SED-Zentralorgan,
»Neues Deutschland”:

»In der Diskussion nadr dem XX. Parteitag der KPdSU und der
3. Parteikonferenz der SED, die audr in unseren kunsttheoretischen
Anschauungen manche dogmatisdhe Erstarrung oder Uberreste von
ilmmen zu l6sen beginnt, haben einige Kiinstler auf die Diskussion
itber diese Fragen in diesem oder jemem volksdemokratischen Land
verwiesen und sidt gewundert, daf sie bei uns sich teilweise anders
entwickelt. Das hat seine guten Griinde: Wir haben eine andere
nationale Situation in der DDR, im gespaltenen Deutsdiland — und
wir laben auch eine andere Entwicklung in umserer Literatur und
Kunst. Eine Gleidiformigkeit in der Diskussion wiire eine neue Art
vou Schematismus.”

Betrachten wir den ersten Grund fiir die Riickstandigkeit der DDR,
den Abusch anfithrt: ,cine andere nationale Situation in der DDR, im
gespaltenen Deutschland”.

Die Sowjetzone umfaft nur einen Teil Deutschlands und steht einem
demokratischen Staatswesen auf deutschem Boden, der Bundesrepublik,
unmittelbar gegeniiber. Unter diesen Umstinden erscheint nicht ein
liberaler resp. nationaler Kommunismus, ein ,Neoleninismus” oder
» Titoismus“, der doch nur relative Verbesserungen bringen kann, als
Alternative zum Stalinismus, sondern die Ausdehnung der im Westen
schon etablierten demokratischen Verhéltnisse auf das ganze Land, die
Wiedervereinigung Deutschlands in Freiheit. Einem geméafigten und
autonomen kommunistischen Regime wiirde im Rahmen der Zone die
Existenzbasis fehlen, denn der Kommunismus in welcher Form auch
immer hilt sich in Deutschland nur unter dem Druck der sowjetischen
Truppen und der sowjetischen Geheimpolizei. Eine Milderung des
Zwangssystems, die in anderen kommunistischen Lindern als bloBe
Evolution der politischen Verhiltnisse in Erscheinung treten kann —
wenn auch nicht ohne Schwierigkeiten —, wiirde in Mitteldeutschland

aus und bietet die Hilfe, das kulturelle und politisdie Niveau der
Werktitigen, der Erbauer des Kommunismus zu heben.”

Man versteht die Wiederbelebung der atheistischen Propaganda,
wenn man sich die Folgen vergegenwirtigt, die der Abbau des Stali-
nismus fiir das kirchliche Leben im Ostblock mit sich gebracht hat. Der
offene Terror gegen die Kirche und die Glaubigen hat nachgelassen. In
den Volksdemokratien wurde die Verfolgung und Einkerkerung ver-
schiedener hoher geistlicher Wiirdentriger aufgehoben. Es kénnte
schlieBlich sein, da selbst die russisch-orthodoxe Kirche, die innerhalb
des intakten totalitiren Systems ein gefiigiges Werkzeug der Diktatur
war, sich einmal auf ihre religidse Verantwortung besinnt, dann aber
stellt sie, als ein immer noch michtiger Staat im Staate, eine aufer-
ordentliche Gefahr fiir das Regime dar, das doch sonst keinerlei
parteifremde Organisationsformen duldet. Wie stark die Ausstrahlung
der Religion selbst in der Sowjetunion nach vierzig Jahren des Kirchen-
kampfes noch ist, geht aus den beredten Klagen der Sowjetpresse iiber
hiufige Riickfalle der Bevdlkerung in den , Aberglauben® hervor. In-
teressant ist, daB die religidsen Tendenzen vor allem in den Reihen
der Jugend, der Komsomolzen, auftreten — offensichtlich ein spontaner

Protest der jungen Menschen gegen die materialistische Verddung ihres
Lebens.

Uberblickt man das gesamte Feld der Erziehung und Moral, wie es
sich heute in der Sowjetgesellschaft darbietet, so muB man feststellen,
daf die Entwicklung hier besonders widerspriichlich verliuft. Anpassung
an die realen Gegebenheiten, Besinnung auf Lenins revolutionire Poli-
tik, Versuch der auf dem Riickzug befindlichen Partei, neue Verteidi-
gungsstellungen zu gewinnen — all diese Tendenzen verschmelzen und
ergeben ein Ubergangsstadium, das noch alle Maglichkeiten offenliBt.

der Sowjetzone

sehr schnell auf eine Liquidation des kommunistischen Regimes iiber-
haupt hinauslaufen. Den Sowjets und ihren deutschen Kollaborateuren
in der SED dréhnt noch das Echo der Bevdlkerung auf ihren letzten
liberalen Akt, die Proklamation des Neuen Kurses, in den Ohren: der
Aufstand vom 17. Juni 1953. Das ist die ,andere nationale Situation
in der DDR®, die den kommunistischen Machthabern in Mitteldeutsch-
land den Abbau des Stalinismus so schwierig macht.

Nun fithrt Abusch noch einen weiteren Grund fiir die kulturpolitische
Stagnation in der Zone an: ,eine andere Entwicklung in unserer Litera-
tur und Kunst®. Was versteht er darunter?

,Bei uns ist seit dew Sommer 1953 — wmit Unterstiitzung von
Partei und Regierung — ein beharrlidier, weun auch midst immer
kousequent durchgehaltener Kampf gegen Einengungen und Vul-
garisierungen, gegen Verarmung in den Themen und den Formen
in der Literatur und Kunst gefithrt worden. Bei uns haben die Kultur-
schaffenden bereits im Jahre 1953 eine monatelange, leidenschaft-
liche Diskussion gefiihrt gegen administrative Eingriffe in die sdidp-
ferisdien Fragen der Kunst, die wilirend der Periode der Staatlidien
Kunstkommission geschahen. Heute, den geschichtlichen Zusammen-
hang iiberblickend, wissen wir, daff unsere Auseinandersetzungen zu
jener Zeit zutiefst schon mit der beginmenden Uberwindung des Per-
someskults und seiner unschdpferischen Wirkungen audh in der Kunst
zusanmenhing.”

An dieser Darlegung ist so viel richtig, daB in der Tat im Sommer
1953 eine monatelange, leidenschaftliche Diskussion um eine Liberali-
sierung des Kulturlebens gefiihrt wurde. Diese Ansitze wurden aber
nur allzu bald im Parteiterror erstickt. Wir kénnen uns in diesem Zu-
sammenhang nicht damit beschaftigen, die kulturpolitischen Mandver
der SED in den letzten Jahren im einzelnen zu untersuchen, sondern
wollen uns mit der AuBerung eines kompetenten und wahrlich unvor-
eingenommenen Kronzeugen begniigen. Auf der 3. Parteikonferenz der
SED im Jahre 1956, also drei Jahre nach jener angeblichen kulturpoli-
tischen Wende, die Abusch so rithmt, erklirte der kommunistische
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Schriftsteller und sowjetzonale Nationalpreistriger Willi Bredel un-
widersprochen:

,Die schidlichen und hemmenden Folgen eines Dogmatismus als
Folge eines sakrosankten Personenkults auf die Literatur und Kumnst
sind grofer, als gemeinhin angenommen wird. Abgesehen davon, dafd
in vielen literarischen Werken die politiscien Erfolge im wesent-
lichen einzelnen Personlichkeiten zugeschrieben und damit die schép-
ferische Initiative und die Leistung der Werktitigen ungerechtfertigt
herabgemindert wurde, hat der Dogmatismus auch dazu gefiihrt, daf
sich die Schriftsteller und Kiinstler nur an fertige Sachverhalte und
bereits gewomnene Erkemntnisse herammadhiten, sie literarisch be-
schrieben und illustrierten. Dabei mufiten sie selbstverstandlich un-
weigerlich ins Schlepptau der Ereignisse kommen. Lingst bestelt Ein-
vernehmen dariiber, daf die Kunst eine besondere Form der Erkennt-
nis und der Durchileucitung der Wirklichkeit ist, daf sie sich also
nicht darauf beschrianken darf, bereits vorlandene Erkenntnisse zur
kiinstlerischen Bearbeitung zu itbernehmen. Das aber gerade wurde
getan, und die Kunst wurde ilrer besten, ihrer schopferischen Mog-
lichkeiten beraubt. Dies ist nun gewiff nicht der alleinige Grund
des Zuriickbleibens der Kunst und der Literatur bei uns, aber doch
ein bedeutender. Lebensfremdheit, Unsicherheit in politischen und
kiinstlerischen Fragen, wmangelndes handwerkliches Konmen, vor
allem aber Lebensfremdheit haben ein iibriges dazu getan.”

Wie fatal die Lage in der Zone immer noch ist, wird in der Praxis
dadurch unterstrichen, daB sich die Pankower Regierung auBerstande
sah, im Jahre 1956 auch nur einen einzigen Nationalpreis erster Klasse
zu verleihen, weder auf dem Gebiet der Literatur und Kunst noch auf
dem der Wissenschaft. Eine polnische Kunstausstellung, die in Ostberlin
stattfand, erregte wegen ihrer fiir zonale Verhiltnisse ganz unerhdrten
Modernitat Stiirme der Zustimmung bei der Intelligenz und Stiirme der
Emporung bei den Funktionidren. Das Argument von Abusch, es sei
schon 1953 eine liberale Entwicklung eingeleitet worden, entpuppt sich
also als ein Vorwand. um das Festhalten an stalinistischen Methoden,
das aus politischen Griinden unerldBlich scheint, zu bemanteln.

Die kulturpolitischen Reformen, die nach dem XX. Parteitag in der
Zone vorgenommen wurden, sind denkbar minimal. Da gab es — analog
zur sowjetischen Entwicklung — eine Rehabilitierung der Agitprop-
Kunst, der kommunistischen Kunst der zwanziger Jahre. An einer sol-
chen Rehabilitierung war Kulturminister Becher personlich interessiert,
denn der einzig wertvolle Teil seiner Dichtung, sein expressionistisches
Frithwerk, was bislang wegen des Agitprop-Charakters verfemt worden.
Nun wurde in der sowjetzonalen Presse erstmals wieder von der revolu-
tiondren Zeitschrift ,Linkskurve“, von den Theaterspielgruppen ,Rote
Raketen”, ,Rote Trommler”, ,Rote Blusen®, von dem ersten kommu-
nistischen Agitationsfilm ,Kuhle Wampe“ usw. usf. gesprochen. Ein
Kapitel iiber die Agitprop-Bewegung der zwanziger Jahre, das noch im
Vorjahr vom Amt fiir Literatur aus dem Brecht-Buch Dr. Schumachers

gestrichen worden war, erschien nun auszugsweise sogar im Parteiorgan
»Neues Deutschland”.

Uberhaupt war Brecht der wesentliche NutznieBer dieser Renaissance.
Noch im Januar 1956 hatte er auf dem Schriftstellerkongref erklirt:
~Die Theater der DDR gehéren — betriiblicherweise, von meinem
Standpunkt aus — zu den wenigen Theatern in Europa, die meine
Stiicke nicht auffiihren ..." Nach dem XX. Parteitag wurde nicht nur
die Auffithrung von Brecht-Stiicken an verschiedenen Theatern in der
Zone genehmigt, sondern auch das Verbot aufgehoben, von dem seit
dem finsteren Jahre 1951 ,Die Tage der Kommune“ und eine Reihe
anderer Werke betroffen waren. In dem Nachruf, den die Akademie
der Kiinste zu seinem Tode herausgab, wurde erstmals wieder ,Das
Verhor des Lukullus” positiv erwihnt, die Urfassung der umstrittenen
Oper, die sich nach der von Brecht selbst auf Parteibefehl praktizierten
Umarbeitung ,Die Verurteilung des Lukullus“ nannte. Auch das alte
revolutiondre Theater Piscators kam nach langer Diffamierung zu einer
spiaten Anerkennung; es ereignete sich das Paradoxon, daB die Ost-
presse, die den Regisseur jahrelang als ,Renegaten® beschimpft hatte,
nun plotzlich eine Piscator-Inszenierung im Westberliner Schillerthea-
ter, die von der westlichen Presse miBig besprochen worden war, ein-

miitig lobte. Fiir die Schriftsteller und Kiinstler, die in Mitteldeutsch-
land arbeiten, bedeutet diese ganze kulturhistorische Revision, so er-
freulich sie im Interesse einer Wiederherstellung der geschichtlichen
Wabhrheit ist, herzlich wenig, denn eine Renaissance der kommunisti-
schen Agitprop-Kunst ist das letzte, was nottut.

Weiterhin wurden einige administrative MaBnahmen getroffen, die
man aber beim besten Willen nur als Augenauswischerei bezeichnen
kann. So wurde die verhaBte Zensurstelle, das Amt fiir Literatur, auf-
gelost — und durch eine Hauptverwaltung Literatur des Kulturmini-
steriums ersetzt, der dieselbe Befugnis zufallt. So wurde die stindige
Kontrolle der Partei iiber die Filmproduktion in Babelsberg abge-
schafft — doch werden die nunmehr autonomen Produktionsleiter von
der Hauptverwaltung Film nach Gutdiinken ein- und abgesetzt und die
fertigen Filme durch eine amtliche Abnahmekommission, zensuriert. Das
ist dasselbe Tauschungsverfahren, das man 1953/54 zur Beschwichti-
gung der Intellektuellen anwandte, als man die Staatliche Kunstkom-
mission durch ein Ministerium fiir Kultur ersetzte.

SchlieBlich organisierte das Kulturministerium eine Diskussion, durch
die es die Wellen der Opposition abzufangen und in das von der Partei
zugerichtete Bett zu lenken hoffte. Obwohl auf der Konferenz der
Literaturwissenschaftler in Ostberlin nur marxistische Theoretiker, An-
gehorige des privilegierten Parteiliteratentums, auftraten, wurden die
Forderungen nach kultureller Freiheit, die eben die ganze Intelligenz
ohne Riicksicht auf die spezielle weltanschauliche Orientierung bewegen.
mit aller Deutlichkeit ausgesprochen. Der bekannte Leipziger Literatur-
wissenschaftler Prof. Hans Mayer polemisierte sehr geschickt gegen das
anmafende Auftreten Ulbrichts auf dem letzten Schriftstellerkongref
im Frithjahr. Ulbricht war das peinliche Mifgeschick unterlaufen, sich
damals — wenige Wochen vor der offiziellen Entstalinisierung — aus-
gerechnet auf das Wort Stalins zu berufen, daB die Schriftsteller Inge-
nieure der menschlichen Seele seien. Mayer sagte dazu:

» Wir miissen uns heute fragen: Sind Schriftsteller wirklich Inge-
nieure der menschlichen Seele? Nadi meiner Meinung ist das eine
vollig falsche Auffassung. Die menschliche Seele ist kein Gegenstand,
an den man einen Ingenieur heranlassen kéunte. Die Analogie von
Tedmik und Naturwissenschaft, auf die Arbeit des Schriftstellers an-
gewendet, zieht Verarmung nads sich... Hier sind meiner Ansicht
nach die spezifischen Arbeitsmoglichkeiten der Wissenschaft und
der Kuunst verwedsselt worden. Diese Verwechselung wirft die Frage
auf, ob die Kunst mit der wissenschaftlichen Form der Aneignung der
Wirklichkeit auskommt oder ob die kiinstlerisdie Aneignung eine
besoundere, qualitativ andere Art der wissenschaftlichen Aneignung
von Wirklichkeit darstellt. Das letztere scheint mir der Fall zu sein;
ist dies richtig, so kann wman die Analogie zur Wissenschaft in dieser
Form nicht geben.”

Da die kommunistische Parteiideologie als , Wissenschaft” gilt, for-
mulierte Mayer auf diese Weise den Anspruch der Kiinstler, aus dem
totalitiren Mechanismus, aus der ,Panpolitisierung®, wie er sagt, aus-
geklammert zu werden. Diese Bestrebung entspricht etwa der Mokauer
Tendenz nach Freiheit der Form bei Loyalitiit des Inhalts. Der Publizist
und Philosoph Wolfgang Harich, einer der kliigsten Kopfe in der Par-
teiintelligenz, entdeckte denn auch rasch den kompromifhaften Charak-
ter der Formel und verschirfte den Akzent der Diskussion wesentlich:

»Ich glaube, daf wir bei der Beurteilung unserer Gegenwartslitera-
tur oft an falsdhe oder zweitrangige Probleme angekniipft haben,
z. B. an das Problem der formalen Meisterschaft. Dieses Problem
ist nicht sehr zentral. Es ist durchaus am Platze, sich auf den Primat
des Inhalts zu besinnen und der Frage der dsthetischen Form eine
zwar widhtige, aber docdh nur abgeleitete Bedeutung beizumessen. ..
Das Schlimme ist gewesen, dafl in der Gegenwartsliteratur auch in-
haltlich vieles nicht gestimmt hat.”

Wie richtig diese Bemerkung die Schwiche der Mayerschen Position
traf, wird ersichtlich, wenn man hort, daB der Leipziger Literaturtheo-
retiker in seinem SchluBwort als ein seines Erachtens positives literari-
sches Beispiel ,Die Kommandeuse” von Stefan Hermlin hervorhob.
Diese Erzihlung des namhaften kommunistischen Schriftstellers fiel aus
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dem Rahmen der iiblichen Zonenliteratur, weil sie sich nicht naturali-
stischer, sondern surrealistischer Gestaltungsmethoden bedient, sie ist
aber, was ihren Inhalt — die Verleumdung des 17. Juni als faschisti-
schen Putsch — angeht, so verlogen, daB sie sogar den Protest der
Parteigenossen- herausforderte.

DaB das Sowjetzonenregime die Forderungen nach kiinstlerischer
Freiheit weder in der gemaiBigten, von Mayer formulierten, noch in
der radikaleren, von Harich angedeuteten Form zu akzeptieren gedenkt,
wurde aus dem Auftreten des Kulturministers Becher deutlich. Er ver-
suchte, die Kritik an dem Niveau der Zonenliteratur zu bagatellisieren:

Ich habe mir sagen lassen, daPf Notre Dame uidit schon am ersten
Tag nach der Auferstehung Christi auf die Erde gefallen ist. Petrarca
hat das erste Sonett gesdirieben nadt einer hundertjahrigen Entwick-
lung des Sometts.”

Ist somit der Primitivismus der kommunistischen Kunst ein durch-
aus normaler und angemessener Embryonalzustand, dem bestenfalls
in einigen hundert Jahren abzuhelfen ist, kann man auch getrost die
bisherigen stalinistischen Methoden der Kunstdiktatur beibehalten, wo-
fiir Becher ausdriicklich pladiert:

.Da hat der Kritiker das Redit, einem Scrriftsteller zu sagen; Hor
auf, du quilst das Publikum, das Publikum hat solche fiirchterlichen
Dinge nicht verdient. Dann aber kommt der Sdhriftsteller und sagt:
Ich werde entmutigt. Man sollte in solchen Fillen weniger sensibel
sein. Wie wurden wir denn frither entmutigt! Das war dodt ‘einfach
groflartig. Aber wir haben uns eben nidit entmutigen lassen.”

Becher hat gut reden, denn er schrieb seine umstrittenen Werke in der
Weimarer Republik, wo sich immer noch ein Verleger fand, der sie
druckte. In der Zone sind samtliche Verlage von Rang Staatsunterneh-
men und unterstehen zu allem Uberfluf noch einer besonderen staat-
lichen Zensurstelle, die Becher selbst leitet. AuBerdem wurden in der
Weimarer Republik Kiinstler nicht wegen ihrer Uberzeugung getdtet
oder in den Tod gehetzt, wie es der Plejade der groBen zeitgendssischen
Dichter RuBlands unter dem Stalinismus erging: Gorki, Babel, Pilajak,
Jessenin, Majakowski, um nur die weltbekannten Namen zu nennen.
Aus Bechers zynischer AuBerung wird die Funktion seines Ministeriums,
die Beschwerden der Intelligenz aufzufangen, offenbar.

Kein Wunder, daf das Interesse der Intellektuellen an derart ge-
lenkten und aussichtslosen Diskussionen nachldBt. Die Schriftsteller und
Kiinstler versprechen sich nach den Erfahrungen, die sie vor drei Jahren
gemacht haben, nichts mehr von der Liberalisierung auf Befehl. Der
Lyriker Franz Filhmann gab Bechers Organ, der Zeitschrift ,Sonntag”,
die ihn zu einer Stellungnahme aufforderte, eine bezeichnende Abfuhr:

. Wir haben die Misere einer kiinstlich entwickelten Diskussion,
die vou Begriffen und Formeln anstatt von Werken ausgelit, in der
Vergangeuheit walirhaftig zur Geniige erleiden miissen. Sollen wir,
um Gottes willen, jetzt dieselbe Geschichte mit anderen Vorzeichen
wieder durchexerzieren? Ihr fragt: ,Vor welche Probleme sieht sich
der Schriftsteller unserer Zeit beim Suchen, Finden und Scireiben der
Walirheit gestellt?* Was soll man dazu sagen? Uber die vergangenen
Feliler ist genug geredet worden. Augenblicklich leben wir, scheint
mir, in einer Zeit, in der das Problem der Walirheitsfindung und des
Walirheitsschreibens ein perséuliches Problem des einzelnen Schrift-
stellers ist. Also soll er in Gottes Namen schreiben. Oder wollen
wir iiber die kommenden Fehler oder iiber die méglicten konmmenden
Fehler diskutieren, oder iiber die Notwendigkeit, daff in Zukunft
keine Feliler begangen werden sollen, oder iiber die Gewiftheit, daf
in Zukunft docdt wieder Fehler gemacht werden? Das fithrt doch wirk-
lich zu nichts.”

Derweil setzten einige Wissenschaftler und Wissenschaftstheoretiker
der Zone dazu an, ihre Fachgebiete von der ideologischen Bevormun-
dung zu befreien. Wihrend die Kiinstler, um sich Freiziigigkeit zu
sichern, mit Vorliebe ihre Sonderstellung gegeniiber der Wissenschaft
herausstreichen, betonen die Wissenschaftler wiederum ihre Sonder-
stellung gegeniiber der Philosophie, welche unter kommunistischen Ver-
haltnissen pure Parteiideologie ist. So kam Prof. Havemann von der
Ostberliner Universitit auf die originelle Idee, unter Berufung auf

das Zitat eines ,Klassikers“ die Daseinsberechtigung der Philosophie
iiberhaupt zu bestreiten:

+Engels . .. sagt von dem modernen Materialismus, er ist ,wesent-
lich dialektisch und braucht keine iiber den anderen Wissenschaften
stehende Philosophie mehr. Sobald an jede einzelne Wissenschaft
die Forderung herantritt, iiber ihre Stellung im Gesamtzusanmmen-
hang der Dinge und der Kenntnis von den Dingen sich klarzuwerden,
ist jede besomndere Wissensdaft vom Gesamtzusammenhang iiber-
flitssig. Was von der ganzen bisherigen Philosophie dann noch selb-
stindig bestehen bleibt, ist die Leltre vom Denken und seinen Ge-
setzen — die formelle Logik und die Dialektik. Alles andere geht auf
in die positive Wissenschaft von Natur und Geschichte.'”

Ein anderer Teilnehmer der Diskussion erklirte:

.Der dialektische Materialismus erhebt bekanntlich den Anspruch,
besonders madidriicklich seit Shdanows viel berufener Diskussions-
rede auf der Moskauer Philosophen-Tagung 1947, ein Werkzeug der
wissenschaftlichen Forschung zu sein. Ist er das wirklich? Sind z. B.
die grofien, auch weltanschaulich iiberaus bedeutsamen Entdeckungen
der letzten Jahrzelnte, darunter die Quantentheorie, die spezielle
und die allgemeine Relativitdtstheorie, die Wellenmechanik, die Er-
gebuisse der Kernphysik irgendwie unter Anwendung der dialektisch-
materialistisdien Erkenntnismethode zustande gekommen? Die Frage
stellen, heiflt sie verneinen! . ..

Es ist aber auch eine Tatsache, daff gerade diejenigen sowjetischen
Naturwissenschaftler, die sidt wohl am nadhdriicklichsten auf den
dialektiscdien Materialismus als die unerldflliche Forsdiungsgrundlage
ihrer gesamten theoretischen und experimentellen Arbeit berufen
haben, teilweise zu Ergebuissen gekommen sind, von demen sich die
Sowjetwissenschaft heute mit aller Entschiedenheit wund Schirfe
distanziert, wie etwa von der ,neuen Zellentheorie' Lepeschinskajas
und der ,neuen Arttheorie’ Lyssenkos.”

Es ist nicht uninteressant, daB gerade der sehr kritische Harich den
Wissenschaftlern, die sich um die Abschaffung der Philosophie bemiih-
ten, einen ganzen Katalog von Fragen vorhielt, die die prinzipielle
Existenznotwendigkeit der Philosophie belegen. Er setzte den Hebel
gegen den Doktrinarismus tiefer an:

.. .. gibt es eine Hierarchie der philosophischen und wissenschaft-
lichen Probleme derart, dafl nicht jeder beliebige Irrtum auf jedem
beliebigen Gebiet fiir die fundamentalen Interessen der Arbeiter-
klasse, ilirer Partei und ilires Staates gleichermaflen belangvoll ist.
Um es koukret zu sagen, ist durch idealistische Abweidiungen eines
marxistischen Psydiologen oder durdi eine unzulingliche Einschdt-
zung der reaktiondren und progressiven Seiten Spinozas bisher noch
keine revolutiondre Partei dazu verleitet worden, eine falsche Stra-
tegie und Taktik auszuarbeiten.”

Diese Auffassung Harichs macht SchluB mit dem unfruchtbaren Ge-
geneinander-Ausspielen von Kunst und Wissenschaft, Wissenschaft und
Philosophie und fordert statt dessen, alle geistigen Phianomene, die
nicht unmittelbar etwas mit der Politik zu tun haben, von der Partei-
Zensur zu befreien. Damit wiirde der Totalititsanspruch des Kommu-
nismus zwar noch nicht aufgehoben, aber doch wesentlich gelockert
werden. Die Partei schob dem sofort einen Riegel vor. Die Stellung-
nahme des Parteiorgans ,Neues Deutschland”, von einem seiner Chef-
redakteure verfat, durfte man als eine WillensauBerung der SED auf-
fassen, vorlaufig nirgendwo im Kulturleben eine entschiedene Liberali-
sierung zuzulassen:

.. ist es mit der wissenschaftlichen Weltanschauung des Marxis-
mus (der ein Gauzes bildet) kaum vereinbar, unwissenschaftlichen
Auffassungen auf bestimmten Gebieten in liberaler Weise einen
Freibrief auszustellen, sie als lafliche ,wenig belangvolle® Irrtiimer
linzunehmen. Es wire der wissenschaftlichen Kldarung von Problemen
audh kaum gedient, wenn unsere Wissenschaftler und Ideologen der
vom Genossen Haridt vertretenen Anschauung huldigen wiirden, nach
der eine begriindete, von Einseitigkeit freie Entscheidung dariiber,

ob jemand geirrt hat, mit Sicherheit nur aus der Perspektive des
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hochsthoheren Erkenntnisstadiums gefillt werden kann'. Es ist kein
Jiibersteigerter ideologischer Purismus’, wenn wir weder bereit sind,
unwissenschaftlichen idealistischen Auffassungen Tiir und Tor zu
Gffuen mit der Begriindung, es gele wm angeblidie wenig belangvolle
Gebiete, etwa ,mur" um Literatur, Philosophie oder Kunst —; noch
unsere lebende Generation fiir so wenig denkfihig halten, daf sie
nidit selbst entscheiden kéunte, wo die Walrheit liegt, sondern diese
Entscheidung erst ,dem nichsthoheren Erkenmntuisstadium’ der Ge-
schichte iiberlassen miifite.”

Nach der ungarischen Revolution wurde die Diskussion unter
den sowjetzonalen Intellektuellen von der SED rigoros unterbunden.
Dr. Wolfgang Harich, Dozent an der Humboldt-Universitit und Chef-
redakteur der ,Deutschen Zeitschrift fiir Philosophie“, Walter Janka,
Leiter des Aufbau-Verlages, des literarisch fithrenden Verlages der

Der Aufstand der

An den revolutioniren Oktoberereignissen in den Volksdemokratien
zerbrach die Konzeption einer ,Leninistischen Renaissance”. Es zeigte
sich, daB es einen Mittelweg zwischen Diktatur und Demokratie auf
weite Sicht nicht gibt. Ging schon Gomulkas , Wunder an der Weichsel“
fiber die Intentionen des XX. Parteitags hinaus, so trat in Ungarn die
Demokratisierung weit tiber die von den Moskauer Ideologen so sorg-
sam gehiiteten neoleninistischen Ufer. Angesichts des katastrophalen
Deichbruchs, in dessen Folge weite Teile des Sowjetimperiums weg-
geschwemmt zu werden drohten, kehrte der Kreml zu den handfesten
Methoden des Stalinismus zuriick. Diese Reaktion erfaBte auch die
Kulturpolitk, zumal ja die gefiirchtete demokratische Revolution, der
.Frithling im Oktober”, nicht zuletzt aus dem geistigen Leben heraus
geboren worden war.

Vor allem drei intellektuelle Bewegungen waren es, die die bolsche-
wistische Fithrung mit einer panischen Angst vor der Macht des Geistes
erfiillten:

1. Die Revolte der Intellektuellen in Polen.
2. Das Auftreten des Budapester Petdfi-Kreises.

. Die Unruhen an den mitteldeutschen Universititen und Hoch-
schulen.

¥

In der polnischen Presse und im polnischen Kulturleben traten seit
dem Jahre 1955 fortgesetzt und in stindig zunehmendem MaBe oppo-
sitionelle Tendenzen ans Licht, die auf eine energische Demokratisie-
rung dringten. Bereits im August 1955 erschien Adam Wazyks be-
rithmtes ,Gedidit fiir Erwadisene”, das in den Worten gipfelt:

Wir appellieren!

Auf dieser Erde und im Namen von Mensdien
die von der Arbeit erschopft sind —

Wir appellieren!

Fiir Schlssser, die in die Tiir passen,

fiir Zimmer mit Fenstern,

fiir Winde, die nicdht der Schwamm friftt.

Fiir die Aditung des Papierkrieges, fiir
Riicksidit auf die Zeit der Menschen,

fiir einen Heimweg ohne Fihruis,

fiir eine Unterscheidung zwischen Worten und Taten.
Dafiir appellieren wir

hier auf dieser Erde —

und lassen nidit mit uns wiirfeln um etwas,
wofiir Millionen kiampfend ilir Leben gaben!
Wir appellieren!

Fiir strahlende Walirheit

und fiir die Ernte der Freileit,

fiir flammende Vernunft,

ja, fiir eine flammende Vernunft! . ..

Das Heft der Zeitschrift ,Nowa Kultura®, in dem das Gedicht er-
schien, war binnen kiirzester Zeit ausverkauft; fiir ein Exemplar wurde

Zone, und eine Reihe anderer Intellektueller wurden als ,Staatsfeinde®
verhaftet. Die bekannten Leipziger Professoren Hans Mayer und Ernst
Bloch muBten Verfolgungen iiber sich ergehen lassen. Bei den Mit-
arbeitern der ,Deutschen Zeitschrift fiir Philosophie“ und der Aka-
demie der Kiinste in Ostberlin stellte der Staatssicherheitsdienst Ver-
hore an. Die Zeitschriften ,Sonntag”, ,Aufbau”, ,Wochenpost”,
» Eulenspiegel” wurden von Ulbricht selbst gemaBregelt und unter ver-
scharfte Parteikontrolle gestellt. Den SchluBstrich zog im ,Neuen
Deutschland“ der Minister fiir Staatssicherheit, Wollweber:

.Es ist selbstverstandlich, daf in der DDR keine ,freie Diskussion'
geduldet werden kann und darf, die zur Einsdumuggelung fremder
antisozialistischer ldeologien fiihrt. Darin bestelen gerade die Pline
und Absiditen der Aufweidhtaktiker in den politisdien Zentralen des

“

westlichen Auslandes . ..

Intellektuellen

im Schwarzhandel das Zwanzigfache des reguliren Preises geboten. Das
Zentralorgan der Kommunistischen Partei raffte sich zwar nach einem
Monat zu einer Verurteilung des Gedichtes auf, konnte aber weitere
Publikationen &hnlichen Charakters nicht verhindern. Immer mehr
Intellektuelle, Schriftsteller und Journalisten, darunter viele Kommuni-
sten, immer mehr Zeitungen und Zeitschriften, an der Spitze die Stu-
dentenzeitschrift ,Poprostu”, die nach dem Oktoberumsturz fiir ihre
tapfere Haltung mit einem Staatspreis ausgezeichnet wurde, griffen in
die Auseinandersetzung ein. Im Frithjahr 1956 hieB es in einer Sendung
von Radio Moskau: ,Die ganze Nation nimmt jetzt an einer umfassen-
deun und vollkommen aufriditigen Diskussion iiber das Leben in Polen,
die Irrtiimer der Vergangenheit und die Aufgaben der Zukunft teil .. .*
Die heikelsten Probleme, insbesondere hinsichtlich der Beziehungen zur
Sowjetunion, wurden angerithrt. Die Stalinisten machten einige An-
satze, die Diskussion unter ihre Kontrolle zu bekommen, aber das
gelang nicht einmal, als der Posener Aufstand die Flammenzeichen der
Revolution an den polnischen Himmel malte. ,Wir miissen uns im
klaren sein”, erkliarte auf einer Sitzung des Kulturrats der Schrift-
steller Bienkowski, der spitere Unterrichtsminister, ,daff wir Zeugen
vou Erscheinungen sind, die man als eine Revolution von gewaltigem
Ausmaf bezeidinen muf ... Ich fiirdhte allerdings, daf sich Meusdien
finden werden, die die Revolution wieder hinter Gitter sperren moditen.
Aber wir Intellektuellen miissen auf die Barrikaden gelien und die
Revolution verteidigen.” Die polnischen Intellektuellen formulierten die
Losung vom ,menschlichen Sozialismus®, in deren Namen Gomulka auf
dem historischen Oktober-Plenum des polnischen Zentralkomitees die
Macht ergriff.

Die Schriftsteller Ungarns, unter ihnen der bedeutende Romancier
Tibor Déry und der auch in Deutschland bekannte Dramatiker Julius
Hay, organisierten Ende 1955 einen offenen Widerstand gegen die
Parteidiktatur. Wir kdnnen das Auftreten der Schriftsteller auf ihrer
damaligen Tagung nur aus den Artikeln rekonstruieren, die anschlie-
Bend gegen die Revolte in der Parteipresse verdffentlicht wurden. Da
hief es:

In der Sitzung des Sdrriftstellerverbandes haben gewisse Schrift-
steller iiber die Lage der Arbeiter und Bauern und ilren Lebens-
standard bourgeoise Verlewmdungen vorgebradit. Uunter dem Vor-
wand der Kritik haben sie eine feindselige Haltung gegen leitende
Mitglieder und Fumktionire der Partei und der Regierung eingenomt-
wien. Sie leugneten die Notwendigkeit einer Lenkung der Literatur
durch die Partei . ..

Die Schriftsteller weigers sidt einfach, die Argumente der Partei-
autorititen anzuerkennen. Es bleibt untragbar, wenn Literaten unter
dem Vorwand, die Biirokratie in Partei und Kultur zu bekdmpfen,
die Berecditigung der gesamten Parteipolitik in Frage stellen und sidh
zu der Amsicht bekennen: [Ids glaube nur das, was idh selbst mit

~ meinen fiinf Sinnen wahrnelme. Nieder mit der Redstfertigung durdh
“den historisdhen Materialismus, lang lebe die Redutfertigung durdt
Ethik und Moralf™
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Das Zentralkomitee forderte nachdriicklich die Unterwerfung der
Schriftsteller und schlof Déry und andere aus der Partei aus. Die
Schriftsteller widersetzten sich jedoch dem Parteibeschluf und wihlten
die Rebellen erneut in den Vorstand. Im Mirz 1956 begriindeten sie in
Budapest den inzwischen berithmt gewordenen Petofi-Klub. Der Klub,
der als ein Forum der Intellektuellen gedacht war, fiihrte seinen Namen
nach dem grofBten Dichter der Nation, Sandor Petdfi, der 1849 —
26jahrig — im Freiheitskampf gegen die russischen Truppen fiel. Im
Klub scharten sich die frondierenden Intellektuellen um den damals
diffamierten ehemaligen Ministerprasidenten Imre Nagy, um den grei-
sen Literaturkritiker Georg Lukacs und um die Witwe des von Stalin
ermordeten Nationalkommunisten Laszlo Rayk. Hohepunkt im
Wirken des Petdfi-Kreises war der denkwiirdige Mittwoch im Juni,
der eigentliche Vorabend der ungarischen Oktoberrevolution. An die-
sem Abend erhob Tibor Déry die historische, folgenschwere Forderung
nach einer ,neuen Revolution®. Nicht 1945 habe die Befreiung Ungarns
stattgefunden, rief Déry unter dem Beifall der anwesenden Intellektuel-
len und Arbeiter aus, sie beginne vielmehr erst jetzt. Die Lawine, die
an diesem Mittwoch im Petdfi-Klub ins Rollen kam, war vom Regime
nicht mehr aufzuhalten; iiber den Sturz des stalinistischen Satrapen
Rakosi, die gespenstische Exhumierung der ermordeten Titoisten, die
von Hunderttausenden noch einmal zu Grabe getragen wurden, die
Studentendemonstrationen vom 23. Oktober 1956, an deren Spitze die
Intellektuellen des Petofi-Kreises marschierten, fithrte die Entwicklung
in gerader Linie zum Volksaufstand.

Nach der sowjetischen Intervention wurde Georg Lukacs zusammen
mit Imre Nagy und Julia Rayk nach Ruminien deportiert; die Schrift-
steller Julius Hay, Zoltan Zelk und Tibor Tardos wurden verhaftet;
Tibor Déry wurde in Hausarrest genommen; die Verbande der Schrift-
steller und Journalisten wurden aufgeldst.

Die Unruhe unter den mitteldeutschen Studenten begann mit der
Diskussion um das sogenannte Gesellschaftswissenschaftliche Grund-
studium. So trat beispielsweise auf einem KongreB junger Kinstler, der
im Juni 1956 stattfand, eine Musikstudentin auf und erklirte, man
moge sie in Zukunft mit 'dem Unterricht in Politdkonomic verscho-
nen, es sei fiir ihre Ausbildung gewif niitzlicher, wenn sie Jiese Stun-
den zum Uben an ihren Instrument verwende. Solche und dhnliche
Ansichten wurden dberall in sowjetzonalen Hochschulkreisen laut.
Natiirlich vertraten die Studenten der Zone schon immer diese negative
Meinung itiber das Politstudium, aber erst die Unsicherheit, die die
kommunistischen Hochschulfunktiondre im Zuge der Entstalinisierung
ergriff, erlaubte es, iiber diese Frage offen zu diskutieren.

Zu dem umstrittenen, politisch orientierten Pflichtstudium, das den
gesamten Bildungsweg jedes sowjetzonalen Studenten begleitet, kann
man folgende Disziplinen rechnen: Grundlagen des Marxismus-Leninis-
mus, Politische Okonomie, dialektischer und historischer Materialismus
sowie Unterricht in Russischer Sprache und Literatur und Wehrsport.
Uber das quantitative Ausmafl dieses politischen ,Studium generale”
geben einige Zahlen Auskunft: Nach dem Studienplan fiir Rechtswissen-
schaften entfielen von 3459 Unterrichtsstunden, die insgesamt fiir ein
vierjihriges Studium vorgesehen waren, 1041 auf den politischen Part
(einschlieBflich Pflichtsport). Bei den Historikern kamen auf insgesamt
4064 Stunden 1559 politische, bei den Philosophen auf insgesamt 4455
Stunden 1406 politische. Man kann also sagen, daf das Politstudium
anndhernd ein Drittel vom Umfang des Gesamtstudiums ausgemacht
‘hat. Nach den neuen Studienplinen, die unter den Auspizien des
XX. Parteitags festgelegt wurden, ist das AusmaB des Grundstudiums
insofern etwas reduziert worden, als die Zahl der obligatorischen
Studienveranstaltungen iiberhaupt auf ein ertrigliches MaB begrenzt
wurde.

Begreiflicherweise ist das Gesellschaftswissenschaftliche Grundstudium
den Studenten verhaBt, als Instrument der Gesinnungsknebelung und
Gesinnungsschniiffelei ebenso wie als unsinnige und unproduktive Ver-
geudung kostbarer Studienzeit. Selbst bei einigen kommunistischen
Funktiondren, vor allem aber den Fachdozenten, dimmerten mit der
Zeit Zweifel an der Niitzlichkeit des Politunterrichts; denn die
fachliche Qualifikation des wissenschaftlichen Nachwuchses in der Zone

wurde durch die Uberbelastung des Studiums mit politischem Ballast
erheblich beeintrichtigt. Dennoch gab das Staatssekretariat fiir Hoch-
schulwesen, hinter dem das Zentralkomitee der SED steht, nicht nach.
Unter dem Eindruck der Ereignisse in Polen und Ungarn machte sich
die Empdrung der Studenten schlieflich in offenen Demonstrationen
Luft. Vor allem an der Humboldt-Universitat Ostberlin, der Karl-Marx-
Universitidt Leipzig, der Martin-Luther Universitit Halle, der Techni-
schen Hochschule Dresden, aber auch in anderen Stidten, kam es zu
Protestkundgebungen und illegalen Flugblattaktionen. Die Studenten
forderten:

Abschaffung des obligatorischen Russisch-Unterrichts und des Ge-
sellschaftswissenschaftlichen Grundstudiums. :

Griindung eines Fachverbandes der Studentenschaft, der von der
Staatsjugendorganisation FDJ] unabhangig ist; Einrichtung von frei
gewihlten Studentenriten, denen ein Mitbestimmungsrecht an den Uni-
versititen und Hochschulen zuzusichern ist.

Liickenlose Berichterstattung iiber die Vorginge in Polen und Un-
garn,

Die SED sah sich gendtigt, hohe Funktionire, Mitglieder ihres Folit-
biiros und des Zentralrats der FDJ, zu den einzelnen Universitdten zu
entsenden, wo sie durch Beschwichtigungen und Drohungen auf die
Studenten einzuwirken versuchten. Ulbricht selbst nahm in der , Volks-
kammer® zu den Vorgingen Stellung. Das Staatssekretariat Hir Hoch-
schulwesen beeilte sich, auf Vorschlag des Zentralrats der FDJ einige
— freilich belanglose — Zugestindnisse zu machen, so die Hinzuzichung
einer zweiten Fremdsprache aufer dem Russischen zum Staatsexamen,
die Moglichkeit einer fakultativen Aneignung dieser Sprachen, die Er-
setzung der Zwischenpriifungen in den Gesellschaftswissenschaften durch
Seminarscheine u. 4. Die Unruhen hielten jedoch bis Jahresende an und
schwelen unterirdisch weiter.

Eine zusammenfassende Einschdtzung der gesamten Bewegung unter
den Intellektuellen, wie sie sich den Stalinisten darbietet, gab das Mit-
glied des SED-Politbiiros, Kurt Hager:

... Von reaktiondren und verwirrten Elementen im Petofi-Kreis
wurde seit Monaten die gesamite Politik der Partei der Werktatigen
und der Regierung der ungarisdien Volksrepublik in den Sdumutz
gezogen und als fehlerhaft bezeidmet. Die Jugend, die nodt wenig
Erfalirung im Klasseukampf besitzt, wurde durds unklare und prahle-
risdie Reden verwirrt. Nationalistiscdie und antisowjetische Stimmun-
gen wurden entfadit. Mitglieder des Petdfi-Kreises schiirten unab-
lissig durch demagogische Artikel das Mifitrauen gegeniiber den
leitenden Fumktiondren der Partei und Regierung . ..

Auch in Polen gibt es bei Teilen der Intelligenz das Bestreben, die
bisherigen Errungensdiaften des sozialistisdien Aufbaus zu leugnen
und nur die Feliler der Vergangenheit zu sehen. Geguner der Zu-
sammenarbeit der sozialistischen Vélker und der Freundschaft mit
der Sowjetunion, der Einheit der Arbeiterklasse und des wissenschaft-
lichen Sozialismus haben in versdiiedenen Zeitsdiriften der Intelli-

genz eine Plattform gefunden . . .

Ist es ein Zufall, daff Dr. Harich und seine feindliche Gruppe mit
bestimuiten Vertretern des Petdfi-Kreises Verbindungen unterlielt?
Kaun wan es als einen Zufall ansehen, daf auch bei uns versdiie-
dentlidt der Versudi unternommen wurde, eine negative, zersetzende
Kritik an Partei und Regierung zu emtwickeln und besonders an
Universititen und Hodisdilen Forderungen aufzustellen, die auf
eine ,Liberalisierung', auf die Einfithrung einer westlidhen biirgerlich-
kapitalistischen Demokratie und letzten Endes auf die Restaurierung

des Kapitalismus hinauslaufen? . ..

So wurde durch kleinbiirgerliche Prinzipienlosigkeit und Heul-
meierei der geistige Nihrboden bereitet, der es Ende Oktober den
von langer Hand auf diesen Tag vorbereiteten konterrevolutiondren
Kriften gestattete, sidi die Unzufriedenheit der Volksmassenr zu-
nutze zu wachen und zu Aktionen gegen die volksdemokratische
Ordnung iiberzugehen.”
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Es ist vom Standpunkt der Stalinisten aus nur zu verstindlich, daB
sie den Geist, der einige Fliigelschlige wagte, rasch wieder in den Kifig
sperren mdchten. In der Sowjetunion, an deren Universititen es eben-
falls zu Demonstrationen gekommen ist, werden in bewihrter Manier
Kampagnen gefiithrt gegen den ,Formalismus“; der sich seit dem XX.
Parteitag ausgebreitet hat, gegen den Impressionismus in der Malerei
und gegen das gerade erst rehabilitierte Revolutionstheater der zwan-
ziger Jahre, gegen die ,zu weit gegangenen” Philosophen und Histo-
riker. Der Roman ,Nidit vom Brot allein” von Dudinzew, dessen an-
klagerische Sittenschilderung die studentische Jugend und Schriftsteller-
kreise aufrithrte, wurde verworfen. Aber gerade in der Diskussion um
den Roman von Dudinzew zeigte sich, daB die sowjetischen Intellcktu-
ellen offenbar nicht bereit sind, die mithsam errungenen Fortschritte
widerstandslos aufzugeben. So sagte der bekannte Schriftsteller Pau-
stowski: -

»Das Gewissen des Sdrriftstellers mufl in vollem Einklang mit dem

Gewissen seines Volkes sein. Dudinzew hat jenem Unbefriedigtsein

Ausdruck verlielen, das in uns allen lebt: die Beunruhigung iiber
das moralische Antlitz des Sowjetmenscien und unserer Kultur, . .“

Es wird dem Kreml schwerfallen, diese Unruhe des Geistes und des
Gewissens jemals wieder zum Schweigen zu bringen, zumal die Chi-
nesen, der andere Pol des kommunistischen Lagers, um der wachsenden
Verddung ihres geistigen Lebens zu begegnen, einen Feldzug zur Libe-
ralisierung des Kulturlebens eroffneten: , Alle Blumen sollen bliilen
und alle Leliren miteinander wetteifern,”

Anmerkung:

Jiirgen Riihle, geb. 1924 in Berlin; Studium der Philosophie, Germanistik
und Kunstwissenschaft in Berlin, war nach seiner Ruckkehr aus sowjetischer
Kriegsgefangenschaft im Jahre 1949 Feuilleton-Redakteur der ,Berliner
Zeitung” und Theaterkritiker des ,Sonntag” in Ostberlin; diffamierende
Angriffe der SED-Zeitungen gegen seine Theaterkritik veranlaBlen ihn, im
Frithjahr 1955 seine Stellung in der sowjetzonalen Presse aufzugeben; sein
Buch ,Das gefesselte Theater — Vom Revolutionstheater zum Sozialistischen
Realismus" erscheint demnachst beim Verlag Kiepenheuer & Witsch,
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