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der herausgebenden Stelle dar. Sie dienen lediglich der Unterrichtung und Urleilsbildung.

Das ,Reich der Mitte” unter Mao Tse-tung

Was nicht in Reiseberichten steht

Im Herbst des Jahres 1949 fand der dreijahrige Biirgerkrieg, der sich
in China im AnschluB an den zweiten Weltkrieg abspielte, und mit dem
Sieg Mao Tse-tungs endete, seinen AbschluB. Auf Initiative der chine-
sischen Kommunisten trat zu diesem Zeitpunkt, vom 21. bis 30. Sep-
tember 1949, in Pecking eine Versammlung zusammen, die sich der
»Politische Konsultative Volksrat” nannte, um eine provisorische Ver-
fassung — das Allgemeine Programm des Politischen Konsultativen
Volksrates — zu beschlieBen und den Vorsitzenden der Chinesischen
Volksrepublik zu wihlen. Der von diesem Gremium zum Vorsitzenden
erwihlte Mao Tse-tung rief am Tage nach AbschluB dieser Tagung, am
1. Oktober 1949, in Peking auf einer Truppenparade und grofien
Massenkundgebung offiziell die Chinesische Volksrepublik aus und ver-
kiindete die Bildung der Regierung mit Tschou En-lai als Ministerprisi-
denten und Aufenminister.

Das Organ aber, das diese grundrechtlichen Befugnisse wahrnahm
— der Politische Konsultative Volksrat — war eine Organisation, wie
sie uns aus der Sowjetzone unter dem Namen , Volkskongref“ bekannt
ist. Dieser Politische Konsultative Volksrat, zu dessen erster Tagung im
Jahre 1949 sich 587 Delegierte versammelten, setzte sich aus den von

den politischen Parteien und Gruppen, den Gewerkschaften, den Streit-
kriften Maos, den Jugend-, Frauen- und sonstigen Massenorganisationen
entsandten Vertretern zusammen.

Auch nach der offiziellen Wahl eines chinesischen Parlaments — des
Nationalen Volkskongresses Chinas —, die mehr als vier Jahre spiter
erfolgte, wurde der Politische Konsultative Volksrat nicht aufgeldst.

Die 1265 Abgeordneten des ,Ersten Nationalen Volkskongresses
Chinas“ traten zu ihrer ersten Tagung am 15. September 1954 in der
Huai-Jen-Tang-Halle in Peking zusammen, um am 20. September 1954
die , Verfassung der Volksrepublik China” zu verabschieden. Der Poli-
tische Konsulative Volksrat aber erhielt eine neue Funktion als Organ
der sogenannten nationalen Einheitsfront. Er nahm jetzt den Charakter
des Ost-Berliner ,Nationalrates der Nationalen Front” an. Als solcher
besteht er noch heute. Seine 621 Mitglieder versammeln sich bei allen
wichtigen politischen Anldssen. So trat der Politische Konsultative
Volksrat vom 5. bis 20. Mirz 1957 im AnschluB an die Tagung der
Obersten Staatsberatung, auf der Mao seine bekannte Blumenrede hielt,
zusammen, um die SchluBfolgerungen aus der Mao-Rede zu ziehen, und
um zu den Ergebnissen der Reise Tschou En-lais in elf Linder Asiens
und Europas Stellung zu nehmen.

Wie wird China regiert?

Volksdemokratie

In Artikel 1 der Verfassung wird die Volksrepublik China als ecin
volksdemokratischer Staat charakterisiert. Dieser Artikel lautet:

»Die Volksrepublik China ist ein volksdemokratischer Staat, gefiilirt
vou der Arbeiterklasse und beruhend auf der Grundlage des Biindnisses

der Arbeiter und Bauern.“ (Verfassung der Volksrepublik China, Peking
1956, S. 9).

Der zweite Parteichef Liu Schao-tschi definierte auf dem VIII. Partei-
tag der Chinakommunisten im September 1956 in seinem Rechenschafts-

bericht diesen Artikel 1 und die chinesische Volksdemokratie folgender-
mafen: .

wMit der Griindung der Volksrepublik China, dank dem Umstand, dafd
die Arbeiterklasse in engem Biindnis mit den vielen Milliomen Bauein
die Madht ergriff, ist ilire politische Partei — die Kommunistische
Partei Chinas — zu einer Partei geworden, diediepolitische
Macht leitet;. die demokratische Diktatur des
Volkes wurde im Grunde eine Form der Diktatur

ces Proletariats.” (,Prawda“ vom 17. 9. 1956, Hervcrhebung
d. V.).

Diese Darlegungen wurden von dem Generalsekretir der KP Chinas,
Teng Hsiao-ping, auf demselben Parteitag durch die Feststellung er-
ganzt:

»Die kommunistische Partei Chinas wurde zur Regierungspartei und
besetzte die leitenden Positionen auf simtlichen Gebieten der Staats-
arbeit. (Teng-Hsiao-ping, Bericht iiber die Anderung des Parteistatuts,
»Prawda“ vom 18. 9. 1956)

Die Kommunistische Partei Chinas

Die These .on der ,fithrenden Rolle der Arbeiterklasse” steht in China
noch mehr als in den anderen Lindern des Ostblocks nur auf dem Papier.
Bei der zahlenmiBigen und politischen Schwiche eines chinesischen
Proletariats ist diese These mehr theoretische Floskel als praktische
Realitdt. In Wirklichkeit wird diese ., fithrende Rolle der Arbeiterklasse®
noch stirker als in anderen Lindern des kommunistischen Reiches nur im
Namen der Arbeiterklasse von der Kommunistischen Partei, genauer
gesagt durch deren leitende Organe, ausgeiibt.

Die Partei selbst mit ihren 10734 384 Mitgliedern, die nur 1,74%
der Gesamtbevélkerung Chinas ausmachen und von denen nur 14%
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Arbeiter sind, ist noch sehr jung und, wie die Fihrer Rotchinas sclbst
zugeben, politisch schwach.”)

Der Prisident des Obersten Volksgerichts Rotchinas, Tung Pi-wu,
: mufte auf dem VIII. Parteitag der KPCh feststellen:
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Richtlinien fiir , Konterrevolutionire”
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Der ProzeB der Konzentration der Produktion und des
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Von der Agrarreform zur Kollektivierung

der Landwirtschaft
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120 Millionen Bauernhéfe

Der chinesische Weg der Kollektivierung der Landwirtschaft
Das teilweise kollektive Eigentum

Das Ziel — die Kollektivierung des Grund und Bodens und
des Inventars

Stalin im Tempo der Kollektivierung von Mao iiberrundet
Die ,Politik der Beschrinkung und allmihlichen Abschaffung
der GroBbauernwirtschaften®

Kulaken werden in die Kolchose aufgenommen

»Kann man die Landwirtschaft kollektivieren, wenn keine
Méglichkeit besteht, sie zu mechanisieren?”

Das neue Landwirtschaftsprogramm Mao Tse-tungs

600 Millionen Chinesen — Massenbewegungen
und Organisation

»Das Kleinbiirgertum bildet die absolute Melirheit aller Klassen
unserer Gesellschaft. Der weitaus grofite Teil unserer

*) Auf dem VIII. Parteitag der KP Chinas wurde die Mitgliederzahl der
KPCh mit 10734 384 angegeben. Davon waren 1502814 (14%) Industrie-
arbeiter, 7 417 459 (69,1%) Bauern, 1255923 (11,7%) wurden als zur Intelli-
genz gehodrend angegeben.

In seinem Bericht auf der 3. Tagung des ZK der KPCh am 23. September
1957 gab der Generalsekretir des ZK der KPCh, Teng Hsiao-ping, folgende
Mitgliederzahlen bekannt:

«Gegenwiirlig zdhlt unsere Partei 9920 000 Mitglieder und 2 800 000 Kan-
didaten — insgesamt 12720 000. Davon sind 1740000 Arbeiter, 8 500 000
Bauern und 1 880000 Intelligenzler. 600 000 gehéren zu anderen sozialen
Schichten.*

Parteimitglieder geht ebenfalls aus dem Klein-
biirgertum hervor”. (Tung Pi-wu, Rede auf dem VIII Parteitag,
,Prawda“ vom 22. 9. 1956, Hervorhebung d. V.) '

Von den mehr als 10 Millionen Parteimitgliedern sind nach offiziellen
Angaben 60% erst nach der Ausrufung der Chinesischen Volksrepublik
im Oktober 1949 Mitglied der KP Chinas geworden. Selbst unter den
ausgesiebten 1 026 Delegierten zum VIII. Parteitag waren ca. 40%. die
erst nach dem zweiten Weltkrieg Mitglied der Partei geworden sind.

Der bereits zitierte Teng Hsiao-ping mufite auch auf dém VIII. Partei-

tag zugeben:

. Offensichtlich ist die Tatsache, daff von den 10 730 000 Parteimit-
gliedern °/,, der Partei erst nach dem VIL Parteitag (1945 d. V.) bei-
traten. Zahlreiche Fakten beweisen, dafl viele Personen, obwohl sie als
Parteimitglieder zihlen, entweder ideologisch iiberhaupt wnicht oder mur
schwadt zum Eintritt in ilre Reihen vorbereitet sind”“. (,Prawda” vom
18. 9. 1956).

Und der zweite ParteiboB der KP Chinas, Liu Schao-tschi, sagte dem
Parteitag in seinem Rechenschaftsbericht:

oAIn unserem Lande madit die Kleinbourgeoisie die Melirheit aus. Die
Stimmungen dieser Klasse iiben einen stindigen Einfluf und Druck auf
uns aus; die Bourgeoisie beeinfluft uns ebenfalls ununterbrodien auf
verschiedenen Gebieten”.

Im Hinblick auf die Tatsache, daB 69,1% aller Mitglieder der KP
Chinas Bauern sind, (von den 10 734 384 KP-Mitgliedern sind 7 417 459
Bauern!), muBte Liu Schao-tschi eingestehen:

.Obwolid die wohlliabenden und verhaltnismifig wohlhabenden
Mittelbauern im Dorfe eine Minderheit sind, itben sie immer noch einen
groflen Einflufl auf die unteren Schidhten der Mittelbauern und sogar
auf die landarmen Bauernn aus”. (Prawda” vom 17. 9. 1956)

Alle diese Selbsterkenntnisse der rotchinesischen Fiihrer erkliren
auch, warum gerade Mao Tse-tung so empfindlich auf die ungarischen
und polnischen Ereignisse reagierte und seine Anschauungen iiber die
Widerspriiche im Volk und in der Partei verdffentlichte. Er muf8 auf
die zitierten Lrscheinungen in seiner eigenen Partei Riicksicht nehmen.
Wiirde er — wie der Stalinist Ulbricht — jede ,kleinbiirgerliche Auf-
fassung” als volksfeindlich abstempeln, so bestinde fiir ihn die Gefahr
der Isolierung.

Mit der Zulassung einer freien MeinungsauBerung — iiber deren
Grenzen wir an anderer Stelle sprechen — sind aber die Pekinger Fiihrer
auf Grund der Lage und sozialen Zusammensetzung der eigenen Partei
auch gezwungen, die Mission ,der fithrenden Rolle der Arbeiterklasse”
streng zentralistisch in die Spitze der Partei zu verlagern.

Zu welchen Manipulationen die Fithrer der KP Chinas schreiten
miissen, um die Fithrung der Parteihierarchie in der KPCh zu sichern,
beweist der letzte, der VIII. Parteitag der KPCh. Zu diesem Parteitag
erfolgte eine strenge Uberpriifung und Auswahl der Delegierten bereits
in den unteren Parteieinheiten, wobei das System der indirekten Wahl
angewandt wurde. Um aber auch den letzten Rest von Maglichkeiten
einer Opposition auszuschalten und Meinungsverschiedenheiten auf dem
Parteitag restlos unméglich zu machen, wurde auBerdem noch eine neue
Praxis der politischen Priparierung der Delegierten exerziert.

Wahrend der Parteitag offiziell erst am 15. September 1956 erdffnet
wurde, waren die Delegierten bereits zum 29. August 1956 nach Peking
beordert worden. In den 15 Tagen bis zur offiziellen Eroffnung des Partei-
tages wurden mit allen Delegierten ,vorbereitende Beratungen® durch-
gefiihrt. Unter ‘Leitung der Mitglieder des Zentralkomitees wurden auf
diesen ,vorbereitenden Beratungen® schon die Referate des Parteitages
— die erst spater auf dem Parteitag gehalten wurden — mit den Dele-
gierten ,durchgearbeitet”. Auch die Zusammensetzung des neuen Zen-
tralkomitees war Gegenstand der Behandlung auf den ,vorbereitenden
Beratungen®“. Die Delegierten kamen also mit bereits vorher in allen
Fragen festgelegter Marschroute zum Parteitag.
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Die auserlesene Fithrungsliste oder — um den modernen kommunisti-
schen Begriff anzuwenden—die kollektive Parteifithrung ist in China nicht
das Politbiiro des ZK der KPCh, sondern ein kleines Sechserkollektiv,
das sich vom Politbiiro abhebt. Aus den Reihen des aus 17 Mitgliedern
und sechs Kandidaten bestehenden Politbiiros wurde nimlich — und das
ist eine chinesische Neuerung — ein ,Stindiger AusschuB des Polit-
biiros“, ein hdchstes Direktorium der Partei auserwihlt, in dessen Hin-

den alle Macht liegt.

,Die fithrende Rolle des Proletariats im Biindnis mit der Bauern-
schaft® wird also von einem Gremium von sechs Mann ausgeiibt. Diese
Auserwihlten, die die ,kollektive Weisheit“ repridsentieren, sind:

Mao Tse-tung — Vorsitzender der Chinesischen Volksrepublik
und Vorsitzender der KP Chinas; Liu Schao-tschi — Vorsitzen-
der des Stindigen Ausschusses des Nationalen Volkskongresses und
zweiter Parteivorsitzender; Tschou En-lai — Ministerprisident,
AuBenminister und stellvertretender Parteivorsitzender; Tschu-Teh
—Stellvertretender Vorsitzender der Chinesischen Volksrepublik, ehe-
maliger Verteidigungsminister und stellvertretender Parteivorsitzender;
Tschen-Jun — Stellvertretender Ministerprisident und steliver-
tretender Parteivorsitzender; Teng Hsiao-ping — Generalsekre-
tir der Kommunistischen Partei Chinas und stellvertretender Minister-
préasident.

Die , Transmissionen zu den Massen™

Diese Partei mit dem Sechs-Manner-Kollegium an der Spitze leitet
China nicht nur durch ihre Parteiorganisationen, die in allen Betrieben,
landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften, in den Hochschulen
und Universititen, in den Regierungsorganen und den Verwaltungen,
in den Polizei- und Justizorganen und in der Armee geschaffen sind,
sie bedient sich auch eines ganzen Systems sogenannter ,, Transmissionen
zu den Massen”. Diese , Transmissionen zu den Massen® sind einer-
seits die verschiedenen politischen Parteien und Gruppen, die Gewerk-
schaften und Massenorganisationen und andererseits das System der
Volkskongresse und der Volksrite. Die Volkskongresse und Volks-
rite sind das-formale parlamentarische und Regierungs- und Verwal-
tungssystem Chinas von der untersten Gemeindeebene bis zum Landes-
maBstabe. Die in Rotchina zugelassenen Massenorganisationen zerfallen
in zwei Gruppen 1. in die von den Kommunisten direkt geleiteten Or-
ganisationen und 2. in die Parteien und Gruppen, die von ihnen indi-
rekt politisch angeleitet werden.

Die kommunistischen Massenorganisationen

Zu den von den Chinakommunisten direkt geleiteten Organisationen
gehdren:

Der Neudemokratische Jugendverband. Uber diese
Jugendorganisation berichtete Liu Schao-tschi auf dem VIII. Parteitag:

In der nidisten Zukunft wird der Neudemokratiscdie Jugendverband
Chinas, der in seinen Reilie 20 Millionen Mitglieder zdhlt, in den
Kommunistischen Jugendverband umbenannt. Der
Jugendverband mufl unter der Fiilrung der Partei noch energisdier die
organisatorisch-ideologische Arbeit unter seinen Mitgliedern leisten.”
(Aus dem Rechenschaftsbericht Liu Schao-tschis, ,Prawda“ vom 17. 9.
1956, Hervorhebung d. V.)

Inzwischen wurde auf dem NationalkongreB des Neudemokratischen
Jugendverbandes Chinas im Sommer 1957 beschlossen, diese Organi-
sation in Kommunistischer Jugendverband Chinas umzubenennen.

Weiter werden von den Kommunisten direkt geleitet:

DérGesamtverbandderGewerkschaften Chinas,
deren Mitgliedszahl von Liu Schao-tschi mit 12 Millionen auf dem
VIII. Parteitag angegeben wurde. Der Gesamtverband der
chinesischen Studenten mit einer angegebenen Mitglieds-
zahl von 3,2 Millionen; der Verband derJungen Pioniere
mit 8,5 Millionen Mitgliedern; der Demokratische Frauen-
bund Chinas, dessen Mitgliedszah! zwischen 75 und 80 Millionen
betragen soll; der chinesische Bauernverband, fiir den
eine Mitgliedszahl von iiber 165 Millionen genannt wird.

SchlieBlich® gehdren zu dieser Gruppe von Organisationen neben
vielen anderen Verbinden auch die Schriftsteller-Vereini-
gungen und die von Wissenschaftlern und Kiinst-
lern. Auch gibt es eine Volksgesellschaft fir kultu-
relle Beziehungen zum Ausland und die Gesell-
schaft fiirchinesisch-sowjetische Freundschaft

Die ,,Demokratischen Parteien und Gruppen”

Neben all diesen Organisationen, die politisch direkt von der KP
Chinas angeleitet werden, wurden noch eine Reihe von politischen Par-
teien und Gruppen zugelassen, die von den Chinakommunisten indi-
rekt politisch dirigiert werden, denen gegeniiber — wie es in der offi-
ziellen Sprache heiBt — sie ihre fithrende Rolle verwirklicht.

Das sind die sogenannten biirgerlichen Parteien, die in China — im
Unterschied zur Kommunistischen Partei — Demokratische Parteien ge-
nannt werden. Zu diesen Demokratischen Parteien zédhlen:

Dic Demokratische Liga Chinas, die Demokrati-
sche Arbeiter- und Bauernpartei; die Chinesi-
sche AssoziationderMuselmanen; dasRevolutio-
nire Komitee der Kuomintang: die Vereinigung
zurForderungderDemokratie; dieDemokratisch-
Nationale Aufbauvereinigung; die Liga fir Demo-
kratische Selbstregierung Formosas u. a. Audh
der Gesamtverbandder Wirtschafts-undHandels-
kreise Chinas gehdrt zu dieser Gruppe von Organisationen. In
diesem Gesamtverband der Wirtschafts- und Handelskreise Chinas sind
die Privatunternehmer, Geschiftsleute und privaten Handelstreibenden
zusammengeschlossen. Auch die privaten Teilhaber an den gemischt
staatlich-privaten Unternehmungen gehdren diesem Verband an.

Vertreter aller dieser biirgerlichen Organisationen waren nicht nur
auf dem VIIL Parteitag der KPCh als Giste anwesend, sie haben auch
den Parteitag und die Politik der KPCh begriiit. Dieser VIII. Parteitag
der chinesischen Kommunisten befafte sich u.a. mit der Politik und
den Aufgaben dieser Parteien. So nahm Liu Schao-tschi auf dem VIIL
Parteitag in seinem Rechenschaftsbericht ausfithrlich zur Politik und
Perspektive der Demokratischen Parteien in China Stellung. Er fiihrte
aus: :

L Wir sind der Meinung, daff der Kurs auf eine langandau-
ernde Koexistenz und eine gegenseitige Kontrolle
zwischen der Kommunistischen Partei und allen Demokratischen Par-
teien weiterhin beibehalten werden mufl. Die soziale Grundlage aller
Demokratischen Parteien in China ist die nationale Bourgeoisie und
ilire Intelligenz. Nadh Abschluff der sozialistischen Umgestaltungen
werden jene, die die nationale Bourgeoisie und die Obersdiichten der
Kleinbourgeoisie bilden, ein Teil der sozialistischen Werktitigen sein,
wilirend sich die Demokratischen Parteien in politische Parteien dieses
Teiles derWerktitigen verwandeln werden. Im Hinblick darauf, dafl bei
diesem Teil der Werktitigen nodt lange Uberreste der biirgerlidien
Ideologie fortbestelien kdnnen, miissen die Demokratischen Parteien im
Verlaufe einer langen Zeit mit diesen Werktitigen in Verbindung blei-
ben, ilire Iuteressen vertreten und ilmen bei der Umerziehung helfen.
Auperdem kann dieses Nebeneinanderbestehen der Demokratischen Par-
teien und der Kommunistischen Parti audr eine Rolle bei der gegem-
seitigen Komntrolle zwischen diesen Parteien spielen ... Wir miissen
audh in der Zukunft entschieden den Zusammenscilufp mit Vertretern
der oberen Schicdhiten der nationalen Minderheiten, mit anderen patrio-
tisch gesinnten Menschen religidser Kreise, mit anderen patriotisch
gesinnten Personlichkeiten, die irgendeinen Einfluf in der Gesellschaft
haben, sowie mit patriotisds gesimuten, im Ausland lebenden chinesi-
schen Biirgern, die ebenfalls Bestandteil der Einheitsfront sind, férdern.”
(Liu Schao-tschi, ,Prawda®; vom 17. 9. 1956)

Diese Ausfithrungen Liu Schao-tschis beweisen, daB die Existenz die-
ser Demokratischen Parteien von der Politik der KPCh abhingt. Auf
Grund des politischen Fithrungsanspruches der Kommunisten bleibt von
der angekiindigten , gegenseitigen Kontrolle der Parteien” nur die Kon-
trolle der Demokratischen Parteien durch die Kommunisten als einzige
Realitit der politischen Konstellation in China.
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Die fithrende Rolle der KP Chinas gegeniiber diesen Demokratischen
Parteien ist auch ausdriicklich in der chinesischen Verfassung verankert:

oIn dem grofen Kampf um die Schaffung der Volksrepublik China
hat das Volk unseres Landes aus den demokratischen Klassen, den
Demokratischen Parteien und Gruppen und den Volksorganisationen
eine breite volksdemokratische Einheitsfront gebildet, an deren
Spitzedie Kommunistische Partei Chinas steht” —
heiBt es in der Priambel der Verfassung der Volksrepublik China.

Die mit der im Juni 1957 verdffentlichten Mao-Rede ,Uber die
richtige Losung von Widerspriichen im Volke” und unter der Losung:
»Laft alle Blumen blithen — laBt alle Gedankenschulen miteinander
wetteifern” zugelassene Kritik und freie MeinungsiduBerung hatte wohl
den Zweck, alle Unzufriedenheit im Volke abzufangen, den Kampt
gegen biirokratische Entartungen zu fithren und eine Liberalisierung
imRahmendes Systems zu gewdhren. Das Prinzip der fithren-
den Rolle der chinesischen KP darf aber dabei nicht angetastet werden.

Mao Tse-tung hat in der genannten Rede der Kritik und Meinungs-
freiheit selbst die Grenzen gesetzt.

. Weldhes sollte nun vom Standpunkt der breiten Volksmassen aus
gegenwdrtig das Kriterium fiir die Unterscheidung zwisdien bliihenden
Blumen und giftigem Unkraut sein?” — fragte Mao.

Und er antwortete:

2 Wir glauben, daf, allgemein gesprochen, Worte und Taten als
richtig bezeidimet werden kénnen, wenn sie:

1. helfen, die Menschen unserer verschiedenen Nationalititen zu eini-
gen, und sie nicht zu spalten;

2. die sozialistische Umgestaltung und demn sozialistischen Aufbau
fordern, und sie nidht schddigen;

3. helfen, die volksdemokratische Diktatur zu konsolidieren, und sie
nicht unterminieren oder schwichen;

5. darauf gerichtet sind, die Fiihrung der Kommunistischen Partei zu
stirken, nicht sie zu beseitigen oder zu schwidhen;

6. die internationale Solidaritit und die Solidaritdt der friedliebenden
Vélker der Welt fordern und nicht schwidien.

Vondiesensechs Kriteriensinddie bedeutend-
sten der sozialistische Weg und die Fiihrungder
kommunistischenPartei” (Mao Tse-tung, iiber die richtige
Losung der Widerspriiche im Volke, ,Prawda® vom 19. 6. 1957).

Die Fithrer und Funktionire biirgerlicher Parteien, insbesondere der
Demokratischen Liga Chinas und des Revolutiondren Komitees der
Kuomintang, die die verkiindete Gedankenfreiheit bis zur Verneinung
der fithrenden Rolle der Kommunisten ausdehnen wollten, wurden
in der Presse, in 6ffentlichen Versammlungen und insbesondere auch
auf der IV. Tagung des Nationalen Volkskongresses im Juni/Juli 1957
als biirgerliche Rechtselemente gebrandmarkt. Die Demokratischen Par-
teien selbst muBten diese ,biirgerlichen Rechtselemente aus ihren
Funktionen entfernen und die KP benutzte die Kampagne gegen sie,
um ihre fithrende Rolle gegeniiber den biirgerlichen Parteien zu festi-
gen.

Der Politische Konsultative Volksrat

Die fithrende Rolle verwirklicht die Chinesische Kommunistische Par-
tei schlieBlich durch den Politischen Konsultativen Volksrat. Die Par-
teien und Massenorganisationen, sowohl dic Mehrzahl der direkt von
den Kommunisten geleiteten, als auch alle sogenannten biirgerlichen
Parteien und Gruppen, sind in diesem Politischen Konsulativen Volksrat
zur nationalen und volksdemokratischen Einheitsfront zusammenge-
schlossen. Der Politische Konsulative Volksrat, an dessen Spitze Tschou
En-lai steht, und seine Organe beraten auch die Gesetze und Wirt-
schaftsplane, bevor sie zur parlamentarischen BeschluBfassung gelangen.
Liu Schao-tschi konstatierte:

.Die Politische Konsultative Konferenz des Chinesischen Volkes ist
eine organisatorische Form der volksdemokratischen Einheitsfront unseres
Landes. Sie iibte in unserem Lande die Funktion des Nationalen Volks-

longresses aus. In Zukunft besteht natiirlich keine Notwendigkeit fiir
sie, diese Fumktion auszuiiben, doch als Organisation der Einlieits-
front wird sie weiterhin ilire Rolle im politischen Leben unseres Landes
spielen”. (Liu Schao-tschi, Bericht iiber den Verfassungsentwuf der
Volksrepublik China, Peking 1956, S. 77)

Die Fiithrung dieser Einheitsfront durch die Kommunistische Partei
ist auch — wie bereits gesagt — in der Verfassung ausdriicklich ver-
ankert.

Das System der Volkskongresse und der Volksriite

Die Organe, durch die die Kommunistische Partei Chinas formal die
Macht ausiibt, sind die Volkskongresse und die Volksrite. Sie sind auf
allen Stufen, von der Gemeinde aufwirts, geschaffen. Die Volks-
kongresse sind die legislativen Organe und die Volksrite die exeku-
tiven Organe der Verwaltung und der Regierung. Im gesamtchinesischen
MaBstab iibt die Exekutivgewalt der Staatsrat — das ist die Regierung
der Chinesischen Volksrepublik — aus.

Der Staatsrat, also das Kabinett, wird von Tschou En lai als
Ministerprasidenten geleitet. Es gibt ein engeres Kabinett, das sich
aus dem Ministerprisidenten und zehn stellvertretenden Ministerprisi-
denten zusammensetzt, und ein erweitertes Kabinett, zu dem auch die
iiberaus zahlreichen Ressortminister gehoren. Im ganzen gibt es in Rot-
china 46 Ressortministerien resp. Ausschiisse des Kabinetts, wie zum
Beispiel den Staatsplanungsausschuf.

Die Vorsitzenden dieser Ausschiisse haben Ministerrang und gehéren
zum Staatsrat (Kabinett). Die Regierung Rotchinas setzt sich also
aus dem Ministerprasidenten, den zehn stellvertretenden Ministerprisi-
denten und den 46 Ressortministern resp. Vorsitzenden von Ausschiissen
zusammen.

AlleMitgliederdesengerenKabinettssind Mit-
glieddesZKder KPCh. Der Ministerprdasidentund
neun seiner Stellvertreter gehdren dem Politbiiro
unddreivonihnensogardem Stindigen Ausschuf
des Politbiiros an.

Auch in der Regierung hat also die KPCh ihre
Fiihrung direkt verwirklicht.

wDie ortlichen Volksrite aller Stufen, d. h. die értlichen Regierunges
aller Stufen, sind die ausfiihrenden Organe der Ortlichen Volkskon-
gresse der entspredienden Stufe; sie sind die értlichen Organe der staat-
lichen Verwaltung” (Artikel 62 der Verfassung).

Im Jahre 1954 wurde in China eine Verwaltungsreform durchgefiihrt.
Im Ergebnis dieser Verwaltungsreform sicht die Verfassung der Chine-
sischen Volksrepublik folgenden Verwaltungsaufbau vor:

.Die Verwaltungseinteilung der Chinesischen Volksrepublik ist:

1. Das Land ist in Provinzen, Autonome Gebiete und regierungs-
unmittelbare Stidte eingeteilt.

2. Die Provinzen und Autonomen Gebiete sind in Autonome Bezirke,
in Kreise und Autonome Kreise eingeteilt.

3. Die Kreise und Automomen Kreise sind in Gemeinden, national
geschlossene Gemeinden und groflere Ortschaften eingeteilt. Die
regierungsunmittelbaren Stidte und andere Grofstddte sind in Be-
zirke eingeteilt. Die Autonomen Bezirke sind in Kreise, Autonome
Kreise und Stidte eingeteilt”. (Artikel 53 der Verfassung der Volks-
republik China) “

Alle diese Stufen haben Volkskongresse und Volksrate. Nach der
Verfassung ist der Nationale VolkskongreB das hdchste
Organ der Staatsmacht in China. Der Wert dieses hdchsten Organs der
Staatsmacht ist aber leicht an der Tatsache zu ermessen, daB dieser
Nationale VolkskongreB nur einmal im Jahr — wie die Verfassung vor-
sicht — sich zu einer Tagung versammelt. In der Zeit zwischen den
jahrlichen Tagungen dieses ,Parlaments nimmt der ,Stidndige Aus
schuf des Nationalen Volkskongresses” dessen Funktionen wahr.
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Wahlen und Wahlrecht in Rotchina

Waihrend der Nationale Volkskongref und die Volkskongresse der

Provinzen auf vier Jahre gewéhlt werden, ist fiir alle iibrigen Volks-
kongresse der unteren Stufe eine Amtszeit von zwei Jahren vorgesehen.

Das schon von Marx in seiner ,Kritik des Gothaer Programms*”
geforderte ,allgemeine, gleiche, geheime und direkte Wahlrecht” findet
trotz aller Propagierung der Doktrin des Marxismus-Leninismus im
roten China keine Anwendung. Direkte Wahlen gibt es nur auf der
alleruntersten Stufe, in den Dérfern und Gemeinden, aber sie sind nicht
geheim, weil hier dic Abgeordneten zu den Volkskongressen auf dffent-
lichen Versammlungen durch Erheben der Hand gewihlt werden.

Alle Volkskongresse auf mittlerer und hdherer Ebene werden indirekt
gewahlt. ‘

» Vo Mai 1953, bis Juni 1954 wurden in China allgemeine Wahlen
der Abgeordneten zu den unteren Organen der Srtlidien Madit — zu
den Volkskongressen der Dérfer, Siedlungen, Stadtbezirke ... durdi-
gefithrt. Die Wahlen zu den unteren -Machtorganen sind direkte und
die Abstimmung wird durdhr einfaches Erheben der Hand durchgefiilirt.
Die Walllen zu den mittleren und héheren Maditorganen sind vielstufig;
sie werden durds die Abgeordneten der unteren Versammlungen mittels
geheimer Wahl durchgefiihrt“. (China — eine Grofimacht, Moskau 1954,
S. 24).

In der rotchinesischen Verfassung heiBit es:

wDer Nationale Volkskongrefl setzt sich aus Abgeordueten zusammen,
die von den Provinzen, den Autonomen Gebieten, den regierungsumnmiit-
telbaren Stidten, den bewaffueten Streitkriften und den im Ausland
lebenden Chinesen gewdhlt werden®. (Artikel 23 der Verfassung der
Chinesischen Volksrepublik).

Von gleichen Wahlen kann im Reiche Maos ebenfalls nicht gesprochen
werden, denn nach dem rotchinesischen Wahlgesetz haben die Stidte
und Industriezentren das Vorrecht, eine hohere Zahl von Abgeordneten
zu wihlen als die Bauern auf dem Lande. Man kann also von einem
Klassenwahlrecht sprechen, bei welchem die Bauernschaft, die im wesent-
lichen die Kommunisten an die Macht brachte, benachteiligt wird.

In seiner Begriindung zum Verfassungsentwurf der Chinesischen

Volksrepublik fiithrte Liu Schao-tschi aus:

~Der Verfassungsentwurf legt fest, daf alle Biirger, die das 18.
Lebensjalir vollendet haben, unabhingig von Nationalitit, Rasse, Ge-
schlecht, Beruf, sozialer Herkunft, religioser Ansdiauung, Bildungsstand,
Besitzverhiltnissen und Dauer der Awusissigheit das aktive und das
passive Wahlrecht bezitzen. Umnter den gegenwirtigen koukreten Be-
dingungen besteht in umserem Lande nod: die Notwendigkeit, den
feudalen Gutsbesitzern und den biirokratischen
Kapital!isten wihrend der Wahlen dem Gesetz entsprediend fiir
eine gewisse Zeit das Recht zu nehmen, zu wihlen und
gewdhlt zu werdemn. Es ist noch notwendig, Unterschiede
inderZahlder Abgeordmneten zu machen, je nachdem, ob
sie von stddtischen oder landlichen Bezirken gewdhlt werden, ein
System indirekter Wahlen anzuwenden, sowie die Ab -
stimmung bei den Wahlen fir die unteren Organe in den
nieisten Fillen durch Erheben der Hand vorzunehmen”. (Liu
Schao-tschi, Bericht iiber den Verfassungsentwurf der Volksrepublik
China, Peking 1956, S. 46, Hervorhebung d. V).

Durch dieses System der ungleichen, indirekten und &ffentlichen Wah-
len hat die Partei, die auch iiber die volksdemokratische Einheitsfront
die Kandidaten nominiert, die Kontrolle itber den gesamten Wahlvor-
gang und dirigiert mit diesen MaBnahmen die Zusammensetzung der

Volkskongresse.

Die ersten Wahlen zu den Volkskongressen fanden im Jahre 1953
bis zum Frithjahr 1954 statt. Diese ersten Wahlen wurden mit der
Volkszahlung in China verbunden. Durch diese Verbindung der Wahlen
mit der Volkszihlung hatten die Parteiorgane eine noch bessere Mog-

-

lichkeit der Uberpriifung der gesamten Bevélkerung. Mit dem Stichtag
des 1. Juli 1953 wurde die Bevdlkerungszahl Chinas mit 601 912 371
angegeben.

In diese Zahl sind 12 327 532 Auslands-Chinesen und die Bevdlke-
rung von Formosa, die auf sieben Millionen geschitzt wurde, einbezo-
gen. Da der Bevélkerungszuwachs in China bei mehr als zwolf Millionen
jahrlich liegt, hat die Bevolkerung des chinesischen Festlandes heute die
Zahl von 600 Millionen sicherlich weit iiberschritten. Auf der IV. Ta-
gung des Nationalen Volkskongresses vom 27. Juni bis 15. Juli 1957
wurde beschlossen bis zum 15. Juli 1958 gesamtchinesische Wahlen
zum neuen Nationalen Volkskongref durchzufithren.

Nationalititen und Auslands-Chinesen

Wie wir verschiedenen Artikeln der Verfassung entnehmen kdnnen,
messen die Pekinger Fiihrer der Frage der Nationalititen eine besondere
Bedeutung bei. Nach chinesischen Angaben gibt es in China eine Bevdl-
kerung von mehr als 35 Millionen, die zu den nationalen Minderheiten
gezihlt werden. Auch hilt sich die Regierung in Peking fiir berufen, die
Interessen der im Ausland lebenden Chinesen wahrzunehmen.

In der Verfassung wird die Volksrepublik China als ein einheit-
licher Nationalititenstaat bezeichnet, in welchem alle Nationalitdten
gleichberechtigt sind. Sie sollen die Freiheit haben,ihre eigene Sprache
und Schrift zu benutzen und ihre Gebriuche und Sitten zu enwickeln
und zu reformieren. Auch ist fiir die nationalen Minderheiten Gebiets-
autonomie vorgesehen.

Obwohl also in der Verfassung von der Gleichberechtigung aller Natio-
nalititen und vom Recht auf Selbstverwaltung fiir alle nationale Minder-
heiten gesprochen wird, so findet doch eine alte demokratische Forde-

rung — die eine Forderung Lenins ist! — die Forderung des ,Selbst-

bestimmungsrechts aller Nationalitdten bis zum Recht auf Lostrennung®
in Rotchina keine Anerkennung. Das Recht auf politische Lostrennung,
das in der Sowjetverfassung wenigstens auf dem Papier steht, wird den
nationalen Minderheiten in China ausdriicklich versagt. Ohne Ironie
kdnnte man aber sagen, in China ist man aufrichtiger, denn in der
Praxis besteht in dieser Frage zwischen China und der UdSSR kein
Unterschied.

Die mehr als zwolf Millionen Auslands-Chinesen spielen in
der rotchinesischen Politik eine wichtige Rolle. Artikel 98 der Ver-
fassung besagt ausdriicklich: ,Die Volksrepublik China sduiitzt die
gebiilirenden Redite und Interessen der im Ausland lebenden Chinesen”.

Die Chinesen im Ausland haben das Wahlrecht zum Volkskongre8.
Auch zu den Sitzungen des Nationalen Volkskongresses, zu den Ta-
gungen des Politischen Konsultativen Volksrates und zur Ausarbeitung
der Verfassung wurden Chinesen aus dem Ausland hinzugezogen.
Diese Auslands-Chinesen sind fiir die Pekinger Regierung ein bedeut-
samer Hebel in ihrer Asienpolitik und ein wichtiger Faktor fiir die rot-
chinesische Propaganda in den Lindern Asiens. Allein in Thailand leben
iiber drei Millionen Chinesen. In Malaya gibt es cbensoviel. Und die
Zahl der in Indonesien lebenden Chinesen betriigt iiber zwei Millionen.
Inbesondere die rotchinesische Volksgesellschaft fiir kulturelle Bezieh-
ungen zum Ausland stellt es sich zur Aufgabe, alle diese Chinesen im
Ausland zu erfassen und durch sie propagandistisch in den asiatischen
Landern zu wirken.

Der Nationale Volkskongre8

In der Verfassung der Volksrepublik China ist gesagt, daB der Na-
tiohale VolkskongreB ,das einzige Organ ist, das die gesetzgebende
Gewalt des Staates ausiibt”, Aber das steht im wesentlichen auf dem
Papier, denn die Tagungen des Nationalen Volkskongresses finden, wie
gesagt, nur einmal jahrlich statt. In der Zeit zwischen seinen Tagungen
werden die Befugnisse des Nationalen Volkskongresses von einem Stin-
digen AusschuB wahrgenommen. In der Praxis hingen aber auch die
wenigen Entscheidungen, die der Nationale VolkskongreB zu treffen
hat, von den Entschliissen der Kommunistischen Partei ab.

Alle entscheidenden Fragen des Landes werden zuerst entweder durch

die Parteitage der KPCh oder durch das Zentralkomitee der KPCh oder
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durch das Politbiiro entschieden und gelangen erst nach Verabschiedung
durch die Parteiorgane an den Nationalen VolkskongreB. So war es mit
der Verfassung der Volksrepublik China, mit dem Wahlgesetz, mit der
Agrarreform, der Verwaltungsreform und vielen anderen Gesetzen, die
alle erst durch die Partei beschlossen wurden und dann dem Nationalen
Volkskongref zur nachtriglichen Bestitigung vorgelegt wurden. Der
VIII. Parteitag hat den Entwurf zum II. Fiinfjahresplan beschlossen, der
nun, nachdem er von der Partei, deren fithrenden Rolle in der Verfas-
sung ausdriicklich verbrieft ist, verabschiedet ist, dem Nationalen Volks-
kongreB zum BeschluB vorgelegt wird. Die Entscheidung liegt aber
infolge der politischen — nicht der formalen — Zustindigkeit schon fest.
Es kann in China kein Parlament geben, das anders entscheidet als die
Kommunistische Partei.

Nach Artikel 27 der Verfassung hat der Nationale VolkskongreB
folgende Befugnisse:
»1. Verfassungsinderungen,

2. Verabsdiiedung von Gesetzen,

3. Uberwadhung der Durdifiihrung der Verfassung,

4. Wahl des Vorsitzenden und des stellvertretenden Vorsitzenden der
Volksrepublik China,

5. Entscheidung iiber die Ernennung des Ministerprisidenten auf Vor-
schlag des Vorsitzenden der Volksrepublik China und der Mitglie-
der des Staatsrates auf Vorschilag des Ministerprdsidenten,

6. Entscdieidung iiber die Ermennung der stellvertretenden Vorsitzenden
und der Mitglieder des Nationalen Verteidigungsrates auf Vorsdilag
des Vorsitzenden der Volksrepublik China,"

7. Walil des Prisidenten des Obersten Volksgeridhts,

8. Walil des Generalstaatsanwaltes der Obersten Volks-Staatsanwalt-
schaft,

9. Entscheidung iiber den nationalen Wirtschaftsplan,

10. Priifung und Bestitigung des Staatshaushaltsplanes und des Rechen-
schaftsberichtes,

11. Ratifizierung der Einteilung und der Gremzen der Provinzen, der
Autonomen Gebiete und der regierungsunmittelbaren Stidte,

12. Entscheidung iiber Antnestien,

13. Entscheidung iiber Fragen beziiglich Krieg und Frieden,

14. Ausitbung aller Befugnisse, die der Nationale Volkskongrefl fiir
erforderlich erachtet.”

Der Stindige AusschuB des Nationalen Volkskongresses

Der Stindige AusschuB des Nationalen Volkskongresses ist faktisch
das Organ, das die Rechte des Parlaments wihrend des ganzen
Jahres wahrnimmt. Er zihlt 65 Mitglieder. Es ist auch kein Zufall, daf
die Leitung dieses Organs in der Hand des zweiten Parteivorsitzenden
liegt, in den Hianden des Mannes, der in der kollektiven Fithrung der
6 Minner gleich nach Mao Tse-tung folgt. Der Vorsitzende des Stin-
digen Ausschusses des Nationalen Volkskongresses ist Liu Schao-tschi.

Nach Artikel 31 der Verfassung iibt der Stindige Ausschuf des Na-
tionalen Volkskongresses folgende Befugnisse aus:

»1. Leitung der Walil der Abgeordueten zum Nationalen Volkskongref,
2. Einberufung der Sitzungen des Nationalen Volkskongresses,
4. Erlaf} von Verordinungen,

5. Uberwachung der Arbeit des Staatsrates (Regierung), des Obersten
Volksgerichts und der Obersten Volks-Staatsanwaltschaft,

6. Auflhebung von Besdiliissen und Anorduungen des Staatsrates, so-
weit diese im Widerspruch zur Verfassung, zu den Gesetzen oder
Dekreten stehen,

7. Anderung und Aufhebung unzweckmifliger Beschliisse vou Organen
der Staatsmacht der Provinzem, der Autonomen Gebiete und der
regierungsummittelbaren Stddte.

8. Entscheidung iiber die Ermemmung und Abberufung der einzelnen
stellvertretenden Ministerprisidenten, vou Ministern, Vorsitzenden
der Ausschiisse und des Generalsekretirs des Staatsrates zwischen
den Sitzungen des Nationalen Volkskongresses,

9. Ernennung und Abberufung der stellvertretenden Prisidenten des
Obersten Volksgerichts sowie der Richter und Mitglieder der bera-
tenden Komitees des Obersten Volksgeridhts,

10. Ernennung und Abberufung des stellvertretenden Generalstaatsan-
waltes sowie der Staatsanwilte und Mitglieder des beratenden Ko-
mitees der Obersten Volks-Staatsanwaltschaft,

11. Entscheidung iiber die Ernennung und Abberufung der bevollmidi-
tigten Vertreter imt Ausland,

12. Entscheidung iiber die Ratifizierung und Aufliebung von Vertrigen
mit auslandiscdien Staaten,

13. Festsetzung wmiilitdrischer, diplomatischer und anderer Titel und
Ringe,

14. Schaffung von Orden, Medaillen und staatlichen Ehrentitel und Ent-
scdteidung iiber deren Verleihung,

15. Entscheidung iiber Begnadigungen,

16.zwischendenSitzungsperiodendes Nationalen
Volkskoungresses Entscheidung iiber die Ver-
kiindung des Kriegszustandes im Falle eines
bewaffneten Angriffes auf deun Staat oder in
Erfillung internationaler, die gemeinsame
Verteidigung gegen Aggression betreffender
Vertragsverpflichtungen,

17. Entscheidung iiber eine Generalmobilmachung oder teilweise Mo-
bilmachung,

18. Euntscheidung iiber Verliingung des Standredites im gamzen Lande
oder in einzeluen Gebieten,

19. Ausiibung aller anderen ilum durdr den Nationalen Volkskoigref
iibertragenden Befugnisse.”

(Hervorhebung d. V.)

In seinem Bericht iiber den Verfassungsentwurf begriindete Liu Schao-
tschi:

,Der vom Nationalen Volkskongref gewdihlte Stindige Ausschufl des
Nationalen Volkskongresses und der ebenfalls vom Nationalen Volks-
kongref gewihlte Vorsitzende der Volksrepublik China iiben gemein-
sam die Befugnisse des Staatsoberhauptes aus. In unserem Lande gibt
es daher ein kollektives Staatsoberhaupt.” (Liu Schao-tschi, Bericht iiber
den Verfassungsentwurf, Peking 1956, S. 47).

In diesem ,kollektiven Staatsoberhaupt® widerspiegelt sich hier in

der formalen Staatsfithrung Chinas die kollektive Fithrung des 6 Man-

ner-Kollegiums der KPCh — die kollektive Parteifiihrung und das
kollektive Staatsoberhaupt bilden mit der Fithrungsspitze Mao Tse-tung
— Liu Schao-tschi eine Personalunion.

Die Oberste Staatsberatung

Neben dem Nationalen Volkskongref und dem Standigen Ausschuf
des Nationalen Volkskongresses wurde in Rotchina noch ein weiteres
beratendes Organ geschaffen: die Oberste Staatsberatung oder auch
Oberste Staatskonferenz genannt. Diese Oberste Staatskonferenz ist
eine Korperschaft, mit deren Hilfe der Vorsitzende der Volksrepublik
China — Mao Tse-tung — die Mdglichkeit hat, in alle wichtigen staat-
lichen Angelegenheiten und in die Arbeit des Staatsrates und des Nati-
onalen Volkskongresses einzugreifen.

Auch die Teilnehmer an der Staatskonferenz werden weitgehendst
vom Vorsitzenden der Volksrepublik ausgewihlt. Welche Bedeutung
dieser Obersten Staatskonferenz beizumessen ist, ist ersichtlich, wenn
wir uns erinnern, daf Mao Tse-tung seine bekannte Blumenrede , Uber
die richtige Losung der Widerspriiche im Volke” auf der 11. (erweiter-
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ten) Tagung der Obersten Staatskonferenz hielt, an der 1800 Funktio-
nire teilnahmen. :
Artikel 43 der rotchinesischen Verfassung sicht vor:
.Der Vorsitzende der Volksrepublik China beruft nach Maflgabe der
Norwendigkeit eine Oberste Staatskonferenz ein und fithrt bei ilren
Sitzungen den Vorsitz.

Der Obersten Staatskouferenz gelisren der stellvertretende Vorsit-
zende der Volksrepublik China, der Vorsitzende des Stindigen Aus-

A

schusses des Nationalen Volkskongresses, der Ministerprisident und
andere entsprechende Personlidikeiten an.

Die Meinung der Obersten Staatskonferenz iiber wichitige staatlidse
Angelegenheiten wird vom Vorsitzenden der Volksrepublik China dem
Nationalen Volkskongrefl, dem Standigen Ausschuf des Natioualen
Volkskongresses, dem Staatsrat oder anderen emtsprechenden Organen
zur Beratung und Eutscheidung unterbreitet.” (Verfassung, Peking 1956,
S. 28/29).

Gesetz und Recht in Rotchina

Die Gesetzgebung als Werkzeug der Diktatur

Nach den Darlegungen der rotchinesischen Kapazitit in Fragen volks-
demokratischen Rechts, des Prisidenten des Obersten Volksgerichts,
Tung Pi-wu, ist die Gesetzgebung im Reiche Mao Tse-tungs ein Werk-
zeug in Handen des Staates zur Ausiibung der Diktatur. Offen bekannte
Tung Pi-wu auf dem VIII. Parteitag:

Unsere volksdemokratische Gesetzgebung ist
derdurchden Staatsapparatbekundete Ausdruck
des Willensdervonder Arbeiterklassegefiilirteu
Volksmassen und ein wichtiges Werkzeug fiirdie
Ausiibung der demokratischen Diktatur des Vol-
kesdurchunseren Staat.,” (Tung Pi-wu, Rede auf dem VIIL
Parteitag der KPCh., ,Prawda“ vom 22. 9. 1956, Hervorhebung d. V).

Da die , Ausiibung der demokratischen Diktatur des Volkes®™ durch
die Generallinie der kommunistischen Partei bestimmt wird, gibt Tung
Pi-wu damit zu, daB die rotchinesische Gesetzgebung ein Werkzeug der
Politik der Partei ist. Diese Abhingigkeit der Gesetzgebung von der
Strategie und Taktik der Partei bestitigt Tung Pi-wu auch, indem er in
derselben Rede sagte:

Unsere volksdemokratische Gesetzgebung
zeichuet sich dadurch aus, daff ihre Leitsédtze in
Abhingighkeit von Zeit und Ort ausgearbeitet
werden” (,Prawda® vom 22. 9. 1956, Hervorhebung d. V.).

Wenn dieser Satz einen Sinn haben soll, so bedeutet das, da die
rotchinesische Gesetzgebung wandelbar ist, wie die Zeit, die Verhilt-
nisse und die politische Taktik der Partei. So ist es auch. Das zeigt sich
u. a. darin, dab die Pekinger Regierung in der Vergangenheit mehr
Gewicht auf die sogenannten Massenbewegungen gegen die ,Konter-
revolutiondre“ und andere Gruppen legte als auf, eine Rechtspflege.
Erst nach dem XX. Moskauer Parteitag und nach den Ereignissen in
Polen und Ungarn begann man auch in China Korrekturen in den Fra-
gen der Gesetzlichkeit vorzunehmen.

Die genannten Massenbewegungen — auf dic wir noch zuriickkom-
men — waren politische Aktionen, die auf einem Ausnahmerecht und
auf Sondergerichten basierten.

Fiir das Fehlen einer grundlegenden Gesetzgebung, die eine Voraus-
setzung jeder Rechtsstaatlichkeit ist, liefert die gesamte Rede des Pri-
sidenten des Obersten Gerichts Rotchinas, Tung Pi-wu, den besten
Beweis.

Auf dem VIIL. Parteitag polemisierte Tung Pi-wu gegen diejenigen,
die das Fehlen der grundlegenden Gesetze im Reiche Maos bemingel-
ten. Tung Pi-wu sagte:

«In der ersten Zeit der Existenz unseres Staates, in der unsere Ge-
setzgebung modr nicht vollstindig war, sagten manche Leute: ,l1hr
sagtRechtsprechung,aberaufGrundwelcherGe-
setzeerfolgtsiedenn?” (,Prawda” vom 22. 9. 1956).

Rechtsprechung, aber auf Grund welcher Gesetze? Galt diese Frage
wirklich nur fiir die ,erste Zeit der Existenz“? Tung Pi-wu gibt darauf
eine Antwort und widerlegt sich in seiner Rede selbst, indem er noch
fiir das Jahr 1956 feststellte:

.Die Frage besteht wnunmehr darin, daf bei ums einige,
dufferst wichtige, verhdltnismiafig vollkom-
mene, grundlegende Gesetzesakte fehlen, wie
zum Beispiel einm Strafgesetzbuch, ein biirger-
liches Gesetzbuch,eineStrafprozeffordnung,ein
Arbeitsrechtskodex, ein Bodennutzungsgesetz
undandere” (Prawda” vom 22. 9. 1956, Hervorhebung d. V.).

Im Zeichen des neuen Kurses wurde erst auf dem VIII. Parteitag die
Ausarbeitung dieser grundlegenden Gesetze beschlossen. Die ,Leit-
sitze der Gesetzgebung in Abhingigkeit von Zeit und Ort“ stiitzten
sich bisher in Rotchina im wesentlichen nur auf Verordnungen der
Regierung *) und fanden in den Massenbewegungen gegen verschiedene
Gruppen von Menschen ihren Ausdruck.

Dab diese Massenbewegungen wenig mit Gesetzlichkeit zu tun hatten
und nur zur MiBachtung der zugegebenen unvollkommenen Gesetz-
gebung fithrten, muBite auch der Herr Prisident des Obersten Volks-
gerichts, Tung Pi-wu, versteckt und verschimt bestitigen:

.Die revolutiondren Bewegungen der Volksmassen stiitzten sich nicht
mur auf das Gesetz, und das hatte méglicherweise ein bestimmtes
Nebeupodukt' zur Folge, es trug nimlich dazu bei,
daf sich die Geringschiatzung jeder Art von Ge-
setzgebung im Volke verstarkte.” (,Prawda™ vom 22. 9. 1956,
Hervorhebung d. V.).

Bezeichnend ist, daB Tung Pi-wu ,Nebenprodukt” selbst in Anfiih-
rungszeichen setzt! Von einer Geringschitzung der Gesetze durch das
Volk kann natiirlich keine Rede sein. Das ist nur eine Umschreibung,
denn in Wirklichkeit handelte es sich um eine MiBachtung der wenigen
Gesetze durch die Partei- und Staatsorgane. Tung Pi-wu, der auf Grund
des neuen Kurses eine gewisse ,Selbstkritik” iibt, gibt das auch zu,
indem er feststellt:

.daft eine betrichtliche Zahl von Parteimitgliedern und Mitarbeitern
des Staatsapparates die staatlidien Gesetze iguoriert wnd nicht be-
folgt ..., dafl in vielen Bezirken und in zallreichen Ministerien und
Behérden ... gegen die Gesetze und die Disziplin verstofen und die
demokratischen Rechte des Volkes besdmitten werden.”

Einige Funktionire meinen — sagt Tung Pi-wu weiter — ,daff die
Gesetze nur fiir die einfachen Menscien da sind und dafl sie selbst
itber den Gesetzen stelien®. (,Prawda® vom 22. 9. 1956).

Artikel 89 der rotchinesischen Verfassung besagt:

,Kein Biirger darf ohne Beschluf des Volksgerichts oder Geuelumi-
gung einer Volks-Staatsanwaltschaft verhaftet werden.”

*) Nach der Verkiindung des Neuen Kurses erklirte Tung Pi-wu aqch die
fritheren Regierungsverordnungen fiir nicht mehr tragbar. Er sagte in der-
selben Rede:

.Daneben gibt es auch viele Gesetzesakte, wie zum Beispiel die Verord-
nung iiber die Bestrafung der konterrevolutionaren Tatigkeit, die proviso-
rischen Anordnungen fiir die Uberwachung konterrevolutiondrer Elemente,
die Verordnung iber die Bestrafung der Korruption, das Landwirtschafts-
steuergesetz, das Gesetz iiber Industrie- und Handelssteuer, die Verordnung
iiber die Privatbetriebe und die Verordnung iiber einige Regierungsorgane,
die simtlich im Zusammenhang mit der verdnderten politiscien und wirt-
schaftlichen Situation korrigiert bzw. neu ausgearbeitet werden miissen,
jedoch noch nicht korrigiert und nicht neu ausgearbeitet worden sind.*
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Aber Tung Pi-wu lieferte selbst Beispiele dafiir, wie dieser Artikel
der Verfassung bisher nur auf dem Papier stand:

»Einige Mitarbeiter der Justizorgame“ — so sagte er — ,verhaften
zum Beispiel Verbredier, ohme die gesetzlich festgelegten Vorschriften
zu beachten, besdirinken den Angeklagten des Redits der Verteidigung
und beschneiden ihm das Beschwerderedit; einige Angestellte der Ge-
fangnisse und der Arbeitserziehungslager verletzen die Politik der Par-
tei und die Gesetze des Staates und verstoflen gegen die Prinzipien
des revolutioniren Humanismus; es gibt auch Fille grober, harter Be-
handlung von Verbrecdhern“. (,Prawda“ vom 22. 9. 1956).

Wenn Tung Pi-wu heute als Vertreter des Rechts auftritt und gegen
die MiBachtung der Gesetzlichkeit Stellung bezicht, so kimpft er gegen
Erscheinungen, die er sieben Jahre lang geduldet und iiber die er ge-
schwiegen hat. Es gibt , Leute,“ — sagt er — ,die zu folgendem, weit -
verbreitetem Argument greifen: Sie sagen entweder, daf die
staatliche Gesetzlidikeit eine blofe Formalitit sei, oder sie behaupten,
die Gesetzlichkeit sei eine zu grofle Last und stehe der Verwirklidiung
der Gesetze im Wege.“ (,Prawda vom 22. 9. 1956).

Auch der Minister fiir &ffentliche Sicherheit, Lo Shui-tsching,
»iibte” auf dem VIIL Parteitag ,Selbstkritik“, die ihm allerdings nicht
weh tat, weil er sie nach unten iibte.

+Es gab sogar soldie verbrecherischen Handlungen — stellte der GPU-
Chef fest — ,wie Vernelmungen unter Anwendung von Foltern und
Erpressung von Aussagen. Auf all dies reagierten die Volksmassen
auflerst negativ.” (Rede Lo Shui-tschings in ,Prawda“ vom 23. 9. 1956).

Diese sehr vorsichtige und abgewogene ,Selbstkritik“ sagt natiirlich
wenig iiber die bei den verschiedenen Massenkampagnen zutage getre-
tene Rechtswillkiir aus.

Massenbewegungen anstelle von Rechtspflege

Die erste dieser Massenbewegungen war die im Jahre 1950 begon-
nene ,,Kampagne gegen die Konterrevolution und Grundherren®, die in
Verbindung mit der Agrarreform durchgefiihrt wurde. Diese Bewegung
wurde auf Vorschlag des ZK der KPCh mit einer ,Verordnung der
Regierung zur Unterdriickung der konterrevolutioniren Tatigkeit” vom
23. Juli 1950 eingeleitet. Zunichst richtete sich diese Kampagne gegen
dic Gutsbesitzer und die ehemaligen Kuomintang-Funktionire. Sie wurde
spiter auf alle diejenigen ausgedehnt, die sich den einzelnen MaB-
nahmen der schrittweisen Kollektivierung der Landwirtschaft wider-
setzten. In einem kommunistischen Bericht iiber die Entwicklung Rot-
chinas heifit es:

»Die Kommunistisdie Partei und die Volksregierung Chinas haben
im Lande eine breite Bewegung zum Kampf gegen die Konterrevolution
organisiert. Im Verlaufe dieses Kampfes wurde eine grofe Anzahl von
Konterrevolutiondren und Spionen entlarvt sowie gréflere Diversions-
gruppen aufgegriffen, die Spremgungen in den Betrieben vormalumen
und versuchten, durdsr Wiihlmethoden den wirtschaftlichen Aufbau in
China zu sabotieren. Innerhalb von drei Jahren des Bestelens
der Volksrepublik China wurden insgesamt mehr als 2 Millio-
n en Banditen unschidlidh gemadit.” (Erfolge des wirtschaftlichen Auf-
baus der Volksrepublik China, Berlin 1955, S. 17, Hervorhebung d. V.).

Dieser, einer kommunistischen Schrift entnommene Auszug braucht
nicht kommentiert zu werden. Er spricht fiir sich. Welchen Charakter
diese Massenbewegungen hatten, ist den Worten des Staatssicherheits-
ministers Lo Shui-tsching zu entnehmen. Wenn dieser Chef der Sicher-
heitspolizei sich verpflichtet fithlte, sogar auf dem VIII. Parteitag zu
sagen, daB ,mitunter aus Verschen gute Menschen verhaftet“ wurden,
so zeigt das, welche Rechtswillkiir bei diesen Bewegungen herrschte. Es
ist doch wohl klar, daB der Sicherheitsminister wegen vereinzelter Fille
nicht den Parteitag ansprechen wiirde.

Fiir das Jahr 1955 noch muBte Lo Shui-tsching konstatieren:

»Die Sache ging sogar soweit, dafl in einzelnen Fillen elrliche Men-
schen verhaftet wurden. In einzelnen Instanzen gab es auch Fehler,
die sich darin ausdriickten, daf der Rahmen des Kampfes iibermifig

verbreitert wurde, wodurch er eine Anzahl von Menscdien beriihrte, die
er nidit betreffen sollte. (Lo Shui-tsching, Rede in ,Prawda“ vom
23. 9. 1956).

Schlieflich mufite das ZK der KPCh selbst eingestehen, daf diese
Bewegungen mit reiner Willkiir durchgefithrt wurden. Sonst hitte nicht
der Prasident des Obersten Volksgerichts, Tung Pi-wu, auf dem Partei-
tag diese Bewegung als Ursache fiir die Geringschitzung der Gesetze
heranzuzichen brauchen. Auch wire das ZK der KPCh nicht gendtigt
gewesen, einen besonderen BeschluB iiber die Uberpriifung der Fille
der zu Unrecht verhafteten, d. h. der Unschuldigen, zu fassen.

Lo Shui-tsching teilte dem Parteitag mit:

oIn der jiingsten Zeit nahm das Zentralkomitee der Par-
tei den Beschluf an, daf man alle Fille jeser Menschen, die
im Laufe der Bewegung zu Unrecht gelitten haben, die zu
Unrechtverhaftet wurden, diezu Unrechtzu Gefing-
nisstrafen verurteilt oder sonst bestraft wurden, sorgfiltig
zu iiberpriifen und zu klassifizieren sind; jeweils ausgehend von den
konkreten Tatsachen, ist danadh die riditige Entscheidung zu treffen.
Auf keinen Fall darf man irgendeine Sache nur deshalb ignorieren, weil
davon nur einzelne Fragen oder mur wenige Personen betroffen wer-
den.” (Lo Shui-tschin, ,,Prawda® vom 23. 9. 1956, Hervorhebung d. V.).

Dieser BeschluB des ZK der KPCh ist auch alles, was bisher zur
Beseitigung von Unrecht bekannt wurde. Von einer generellen Ent-
lassung der Gefangenen wollen die Pekinger Fiihrer bis heute nichts
wissen.

Die ,Bewegung gegen die Konterrevolutiondre und Gutsherren“ war
aber nicht die einzige, die in China veranstaltet wurde.

Ahnliche Aktionen waren die ,Bewegung gegen die Fiinf und Drei
MiBbriuche”, die auch unter der Bezeichnung , Fiinf und Drei Anti-

5 »

Aktionen” oder ,Bewegung gegen die Fiinf — und Bewegung gegen die

Drei Ubel” bekannt sind.

Die ,Bewegung gegen die Fiinf MiBbriuche” wurde durch einen
»BeschluB des Staatsrates iiber die Errichtung von Volkstribunalen wih-
rend der Finf Anti-Bewegung® vom 21. Mirz 1952 gesetzlich ver-
ankert. Im Artikel 73 der Verfassung Rotchinas ist die Errichtung von
Volks-Sondergerichten ausdriicklich festgelegt. Durch obigen Beschluf
wurden die durch die Staatssicherheit geleiteten Tribunale in den Be-
triecben, Amtern und Orten aufgezogen und nahmen den Charakter
offentlicher Versammlungen an. Die ,Bewegung gegen die Fiinf Mif-
briauche”, worunter Bestechung von Regierungsangestellten, Steuer-
hinterzichung, Diebstahl von Staatseigentum, Betrug bei Staatsauf-
trigen und Wirtschaftsspionage verstanden wurde, richtete sich nicht
nur gegen die sprichwortliche Korruption im alten China, sondern
wurde jetzt auch als politisches Mittel benutzt, — die Aktion richtete
sich gegen Privatunternchmer, gegen den privaten Handel und die pri-
vaten Bankinstitute. Der Zweck war, diese Privatunternehmer fiir den
Ubergang zu den verschiedenen Formen der gemischt staatlich-privaten
Unternehmungen reif zu machen. Die ,Kampagne gegen die Drei MiB-
brauche”, zu der die Regierung den ,BeschluB des Staatsrates iiber
die Errichtung von Volkstribunalen in der 3 Anti-Bewegung® vom
28. Mirz 1952 verdffentlichte, war eine Kampagne zur Parteireinigung
und Reinigung des Staatsapparates. Eine Kampagne also, wie sie uns
aus der Zone hinreichend bekannt ist.

In der oben bereits angefithrten Schrift iiber die Entwicklung Chinas
heift es:

,Grofle Bedeutung fiir die Festigung des Staatsapparates Chinas
hatte die von der Kommunistischen Partei geleitete Bewegung gegen die
Drei Mifbriuche (Korruption, Verschwendung, Biirokratismus) sowie
die Bewegung gegen die Fiinf Mifibrauche (Bestedmung, Steuerhinter-
ziehung, Pliinderung von Staatseigemtum, gewissenlose Erfiillung von
Regierungsauftrigen und Unterschlagung von staatlichen Wirtschafts-
informationen). Alle Sduldigen erhielten ilire Strafe, wobei sich die
Bssartigsten vor Gericht verantworten mufiten.” (Erfolge des wirtschaft-
lichen Aufbaus in der Volksrepublik China, Berlin 1955, S. 19.)
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Staatssicherheitsdienst wird durch die Partei geleitet

Der Sicherheitsminister Lo Shui-tsching gab auf dem VIII. Parteitag
eine Anzahl von Anweisungen der Partei iiber die Arbeit des Staats-
sicherheitsdienstes bekannt, die zeigen, daB fiir die Tatigkeit des Staats-
sicherheitsdienstes die Politik der Partei bestimmend ist. Lo Shui-tsching
teilte mit:

oDas Zentralkomitee gab auch eine besondere
AnweisungiiberdieBestrafunghonterrevoiutio-
niarer Elemente, die im Laufe der breiten Bewegung zur Unter-
driickung der Konterrevolutiondre auf folgenden zeln Gebieten ent-

deckt wurden: in der Kowmunistisdien Partei Chinas, im System der

Volksregierungen, in den Demokratischen Parteien, im System der
Volksbefreiungsarmee, in den Volksorganisationen, unter den natio-
nalen Minderheiten, in den Kultur- und Bildungsorganisationen, in den
Industrie- und Handelskreisen, in religiosen Kreisen, sowie unter den
in die Heimat zuriickgekehrten Emigranten. Die Akten der in diesen
Gebieten aufgedeckten konterrevolutiondren Elemente mufiten durdh
die fiilrenden Organe der Provinzen sorgfiltig iiberpriift werden und
erst dann komute ein Entscheid iiber ihre Bestrafung gefdllt werden.”
(So Shui-tsching in ,Prawda” vom 24. 9. 1956.)

Diese Anweisung beweist, daB -die Partei die Verhaftungen in den
angefiihrten Gebieten nach den Notwendigkeiten der Einheitsfront-
politik reguliert wissen will.

AuBerdem teilte Lo Shui-tsching mit, daB noch eine andere Anwei-
sung der Partei zur Arbeit des Staatssicherheitsdienstes weiterhin be-
stehe:

wDas Zentralkomitee der Partei erteilte den Parteigrup-
pen der Organe der Offentlichien Sidierheit zur Verstirkungder
Anleitung und Kountrolle iiber die Organe der Offentlichen
Sicherheit folgende Anweisung: Alle Fragen, die mit der Garan-
tie der offentlichen Siclierheit zusammenhingen und die Politik bzw.
die Generallinie betreffen, sind dem Zentralkomitee der Partei zur Dis-
kussion und Bestitigung vorzulegen.“ (Lo Shui-tsching, ,Prawda®“, vom
23. 9. 1956.)

Die Staatssicherheitsorgane werden also durch die Partei gelenkt.
Mit solchen Anweisungen aber iibernimmt fortan das ZK der KPCh
die volle Verantwortung fiir die Taitigkeit des Staatssicherheitsdienstes
in Rotchina.

Der Neue Kurs

Der auf dem VIII. Parteitag der KPCh angekiindigte Neue Kurs der
Gesetzlichkeit soll Rotchina ein Strafgesetzbuch, eine StrafprozeBord-
nung und andere Gesetzesakte bringen. Parteifithrer Liu Schao-tschi

proklamierte fiir die Zukunft den fiir jeden Rechtsstaat selbstverstind-
lichen Grundsatz, daB

.sidt jeder Mensch in unserem Lande dariiber klar wird und sids
davon iiberzeugt, daf, weun er die Gesetze nicht verletzt, seine biirger-
lichen Rechte gesdhiitzt werden und er weder Auschiligen seitens irgend-
welcher Iustitutionen noch vom Seiten einzelner. Persomen ausgesetzt
werden kann.” (Prawda™ vom 17. 9. 1956.)

Wenn Liu solche Bekenntnisse ausgerechnet dem Parteitag vortragen
muf, so ist das wohl der beste Beweis, daf obiger Rechtsgrundsatz
frither nicht bestand.

Und die Rechtskapazitit, der Prisident des Obersten Volksgerichts,
Tung Pi-wu, drohte sogar den versammelten Funktioniren:

»Wir sind gegen alle Verstéfle wider die Gesetze, die sich in Will-
kiirakten und einer Niditbefolgung der Gesetzesakte duflern. In Z u -
kunft missen alle Personen, die vorsitzlich gegen ein Gesetz ver-
stoflen haben, strafreditlidi zur Verantwortung gezogen werden, unge-
adhitet des hohen Postens, den sie vielleicht gegenwiirtig bekleiden und
ohme Riicksicht auf ihre groflen Verdieuste, die sie sich in der Ver-
gangenheit erwarben.” (,Prawda“ vom 22. 9. 1956.)

Es waren also nicht die Kleinen, die die Gesetze brachen. Aber bis
heute ist noch kein Fall der Anwendung dieses guten Grundsatzes
bekannt geworden.

Wie sich der Neue Kurs fiir die sogenannten Konterrevolutionire
auswirkt, gibt ein ,BeschluB iiber die Behandlung der Konterrevolutio-
nare” wieder, der im ,Programm fiir die Entwicklung der Landwirt-
schaft in der Chinesischen Volksrepublik in den Jahren 1956/57°
niedergelegt ist.

Richtlinien fiir Konterrevolutionire

Konterrevolutiondr ist heute in Rotchina ein Begriff, der in die
Presse und Literatur eingegangen ist. Er ist ein wandelbarer und wech-
selnder Begriff, der heute diese und morgen jene Gruppe von Menschen
betreffen kann. Wer heute Konterrevolutionir ist, kann morgen Bauer
genannt werden, wie das auch in den nachfolgenden Richtlinien gesagt
wird. Konterrevolutiondr Nr. 1 war in der Vergangenheit Tschiang
Kai-schek. Heute wird er schon nicht mehr immer so betitelt. Und wenn
er bereit sein wird, mit Peking zu verhandeln, so hért er auf, ein Kon-
terrevolutionir zu sein.

In den genannten Richtlinien iiber die Behandlung der Konterrevo-
lutiondre heifit es:

~Mit den Konterrevolutiondren in den lindlicdien Gebieten ist wie
folgt zu verfahren:

a) Wer sich Wiithltdtighkeit oder andere ernste Verbrechen zu-
schulden kommen lief und sidt den Zorn des Volkes zugezogem hat,
ist in Gewalrsam zu halten und so zu behandeln, wie das Gesetz es
vorschreibt.

b) Wer kleinere Verbrecien begangen hat, sich aber keine Wiihl-
tatigkeit hat zuschulden kommen lassen und sich nicht dem Zorn des
Volkes zugezogen hat, dem miissen die Volkskomitees der Amtsbezirke
gestatten, in einer Genossenschaft unter Aufsicht zuarbei-
t e n, damit er durch die Arbeit umerzogen wird.

c) Wer kleinere Verbredien begangen und sie nachher wieder gesiilint
hat bzw. wer nach Verbiifung seiner Haftstrafe freigelassen worden ist
und sich dessen wiirdig erwiesen hat, bzw, wer zwar Verbredien be-
gangen hat, aber auf hervorragemde Verdienste im
Kampf gegen die Kounterrevolutiondre zuriideblicken
cann, dem darf gestattet werden, einer Gemossensdhaft beizutreten;
den einen als Genossenschaftsmitglieder, die nicht
mehr als Konterrevolutiondre, sondern als Bau-
e r n betrachtet werden, den anderen wieder als Kandidaten, wobei
sie zundchst nichtals Bauernzubezeichnen sind. All dies
hingt davon ab, inwieweit sie ilir Vergehen bereuen bzw. durch Ver-
dienste gesiilmt haben. Eine gewisse Zeit nach ilirem Beitritt ist ilmen
jedodt unter keinen Umstinden zu gestatten, wich-
tige Posten in der Gerossenschaft zu bekleiden, ganz gleidh, ob sie zu
Genossenschaftsmitgliedern erhoben worden sind oder nidit.

d) Konterrevolutiondre, denen gestattet wird, unter Aufsicht in einer
Genossenschaft zu arbeiten, sind nach dem Prinzip: gleicher Lohn fiir
gleiche Arbeit, entsprechend ilirer Leistung zu entlohnen.

e) Familienangehoérigen von Konterrevolutio-
niren muff gestattet werden, den Genossenschaften beizutreten, wo
sie ebenso zu behaundelu sind wie die anderen Genossenschaftsmitglieder.
Ihnen gegeniiber darf es keine Diskriminierung geben, vorausgesetzt,
daf sie sich nicht an Verbrechen der Kouterrevolution beteiligt haben.”
(Fiir dauerhaften Frieden und Volksdemokratie, Nr. 5/1956, Hervor-
hebung d. V).

Objektiv miissen wir feststellen, daB solche ,Richtlinien iiber die
Behandlung von Konterrevolutioniren® in der Sowjetunion undenkbar
wiren. Wer sie dort vorgeschlagen hitte, wire den Weg in die Verban-
nung gegangen, In der UdSSR war und ist es heute noch undiskutabel,
diese Gruppe von Menschen in irgendeiner Form in die Kolchosen einzu-
bezichen. Selbst die Angehorigen der ,Konterrevolutiondren® wurden
dort nach Sibirien verbannt.Auch fiir China bedeuten diese Richtlinien,
verglichen mit der Praxis der Jahre 1950 bis 1955, einen Schritt vor-
wirts. Aber dennoch sind diese Richtlinien von der im Artikel 89 der
rotchinesischen Verfassung proklamierten ,Freiheit der Person der Biir-
ger der Volksrepublik China“ noch sehr weit entfernt.
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Faktisch wird mit diesen Richtlinien eine neue Klasseneinteilung in
den landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften geschaffen. Nach
diesen Richtlinien gibt es jetzt in diesen fiinf verschiedenen Gruppen:

1. die Vollmitglieder der Genossenschaften, die ihr Eigentum in die
Genossenschaften eingebracht haben;

2. diejenigen, die nach Griindung der Genossenschaft in dieser Arbeit
aufnahmen, die kein Eigentum einbrachten, also den Charakter von
Landarbeitern haben;

3. diejenigen, ,die nicht mehr als Konterrevolutionire, sondern als
Bauern betrachtet werden®, denen ,unter keinen Umstinden zu ge-
statten ist, wichtige Posten in der Genossenschaft zu bekleiden®, die
also minderberechtigt sind;

4. die Kandidaten, die ,,zunichst nicht als Bauern zu bezeichneu sind”,
— die also noch weniger Rechte als die 3. Gruppe haben;

5. diejenigen, die ,in einer Genossenschaft unter Aufsicht arbeiten®,
d. h. eine besondere Kategorie von Strafarbeitern. — SchlieBlich ist
~der Zorn des Volkes“, dessen Vorhandensein die Volkskomitees
und die Parteiorganisationen feststellen, iiberhaupt kein Rechtsbe-
griff,

Und ,hervorragende Verdienste im Kampf gegen die Konterrevolu-
tionidre” konnen sich nur Angeber erwerben und damit wird der niedri-
gen Denunziation Tiir und Tor gedffnet.

Umerziehung — das groffe Modewort

Dieser obige ,Beschluf iiber die Konterrevolutionire® ist aber nur
ein Teil der neuen Politik der Umerziehung.

Umerziehung ist heute im Zeichen des Neuen Kurses das grofe Mode-
wort in China. Auch der VIII. Parteitag hat diese Politik der Umerzie-
hung erneut bekriftigt. .

Diese Umerziehung entwickeln die Chinakommunisten bis zu der von
den Stalinisten verfemten Harmonie der Klassen. In seinem Rechen-
schaftsbericht auf dem VIII. Parteitag kiindigte Liu Schao-tschi an:

wIm Prozef der sozialistisdien Umgestaltung der kapitalistischen In-
dustrie und des Handels verkuiipfen wir die Arbeit der Umgestaltung
der Betriebe mit der Arbeit zur Umerziehungder Menschen.
Das bedeutet, daff mit der Umgestaltung der Betriebe zugleich auch
die Methode der Erziehung angewandt werden mufl und die Kapi-

talisten allmdahlich umzuerziehen sind, um sie
aus AusbeuternzuWerktitigenzumachen, das heiftt
zu Mensdien, die vou ilrer Arbefr leben.” (Liu Schao-tschi, ,Prawda“
vom 17. 9. 1956, Hervorhebung d. V.).

Fiir das Gebiet der Strafpolitik nennt Liu Schao-tschi die Umerzichung
eine ,Politik der Verbindung von Strafe und GroBmut, von Strenge
und Umsicht®.

Uber das Wesen dieser Strafpolitik sagte der Minister fiir Offentliche
Sicherheit, Lo Shui-tsching:

»Das Wesen dieser Politik bestelit in folgendem: Die ausgesprodienen
Verbredier miissen bestraft werden, soldie. die Verbredien unter Zwang
begingen, sind nicht zu belangen. Diejenigen, die ihre Verbredien ein-
gestanden haben, sind mit Nachsidit zu behandeln, jene, die Widerstand
leisten, sind streng zu bestrafen; denen, die sidi Verdieuste erwarben,
sind die Strafen zu erlassen und jene, die sidr grofle Verdienste erwor-
ben haben, sind zu belohmnen.” (Lo Shui-tsching, Rede in ,Prawda®
vom 23. 9. 1956.)

Wie diese Regeln mit der in Vorbereitung befindlichen Strafprozef-
und Strafvollzugsordnung in Einklang gebracht werden sollen, bleibt
eine offene Frage.

Uber diese Politik der Umerziechung kdnnte man eine besondere
Arbeit schreiben. Sie erfaft heute in Rotchina alle Gebiete und die ver-
schiedensten Gruppen von Menschen. Die ehemaligen Gutsbesitzer, die
Kulaken, die Privatkapitalisten, die Bankleute, die Finanzkreise, die

Privathindler und die Handelskreise und auch die ,Konterrevolutionire

— alle sollen sie umerzogen werden.

Die Politik der Umerziehung erweist sich als eine politische Sttategie
des Differenzierens mit dem Ziel, die Zahl der Gegner des Regimes zu
verringern.

Als Lehre aus den fritheren Massenkampagnen, in welchen, wie wir
gesehen haben, die Zahl der Gegner oftmals kiinstlich duBerst erhoht
wurde, zog Liu Schao-tschi den Schluf:

wUnsere Hauptmethode in diesem Kampf ist die Uberzeugung
und Erziehung. Lediglich einzelnen Persomnen gegeniiber, die
eine dem Sozialismus feindliche Haltung einnehmen und die gegen die
staatlichen Gesetze verstofen, sind je nach Umstinden die erforder-
lidien Mafnahmen der Umerziehung zwangsweise vor-
zunehmen” (,Prawda” vom 17. 9. 1956, Hervorhebung d. V.).

Die Generallinie

»Die Funktion des Generalsekretirs der Kommunistischen Partei
Frankreichs ist wichtiger als die des franzdsischen Ministerprasidenten®
— diese Worte Stalins, des Prototyps des Generalsekretirs, sind Ffiir
westliche Vorstellungen kaum begreiflich. Aber dennoch spiegelt sich
in ihnen die kommunistische Denkweise von der Verinderung des Be-
stehenden wider.

Von demselben Generalsekretir stammt auch der Begriff der General-
linie — die Linie zur Verinderung des Bestehenden —, der heute noch
eine entscheidende Bedeutung fiir alle Linder des Ostblocks wie fiir alle
kommunistischen Parteien iiberhaupt hat. In China gibt es den sowjeti-
schen Typ des Generalsekretirs nicht und gab es ihn niemals. Mao Tse-
tung ist der Vorsitzende des Zentralkomitees, des Politbiiros und des
Stindigen Ausschusses des Politbiiros. Erst auf dem VIII. Parteitag wurde
in der Person Teng Hsiao-pings ein Generalsekretir gewihlt. Aber
Teng Hsiao-ping als Generalsekretir des ZK ist nicht der erste, sondern
der sechste Mann in der oberen Fiihrergarnitur.

Aber auch in China wird die gesamte Strategie und Taktik in der
Politik durch die Generallinie bestimmt. Die Generallinie gibt nicht
dariiber Auskunft, was heute ist, sondern was morgen sein wird.
Bei der Beurteilung einzelner Erscheinungen, die dem China-Besucher
in die Augen fallen, kommt es immer darauf an, diese Erscheinungen
im Zusammenhang mit der Generallinie zu betrachten.

Die Generallinie, das ist die Maschroute, die eingeschlagen wird, der
Fahrplan, der fiir die Erreichung des Zieles gilt. Man verfolgt in
Rotchina einen eigenen Weg, ja sogar auf manchen Gebieten einen
anderen Weg als in der Sowjetunion. Der Fahrplan ist ein anderer.
— ein chinesischer. Auch die Stationen sind andere als in der Sowjet-
union, die Tempi sind unterschiedlich. Aber die Endstation ist die gleiche:
.die Erricitung einer sozialistisdien Gesellschaft” (Praambel der Ver-
fassung).

Die Beurteilung der Generallinie der KPCh ist fiir die Einschitzung
der Entwicklung Rotchinas wichtiger als die Bewunderung einer Station
— z. B. die Bewunderung der Villa des Finanzmagnaten Tscheng Ji-tschen
in Schanghai, die ja nur Symptom einer Station ist.

Nach den Worten Mao Tse-tungs zeichnet die Verfassung ,die Gene-
rallinie fiir den Aufbau des Sozialismus® vor, sie ist die Linie fiir eine
Ubergangsperiode.

Uber diese Ubergangsperiode sagt die Verfassung:

,Zwischen der Griindung der Volksrepublik China und der Errid:-
tung der sozialistisdhen Gesellschaft liegt einve U bergamngs -
periode, in weldier die Hauptaufgaben des Staates
die stufenweise sozialistische Industrialisie-
rung des Landes, die stufenweise Vollendung de:
sozialistischen Umgestaltung der Landwirt-
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schatt, des Handwerks sowie der kapitalistischen
Industrie und des kapitalistischen Handels sind"”
Verfassung der Volksrepublik China, Priaambel, Peking 1956, S. 3,
rlervorhebung d. V.).

Der zweite Parteichef, Liu Schao-tschi, erlauterte auf dem VIII. Partei-
tag im September 1956 die Generallinie fiir die Ubergangsperiode wie
folot:

wAusgehend von den komkreten Verhiltnissen in unserem Lande
hat das Zentralkomitee unserer Partei die Generallinie in der Uber-
gangsperiode definiert: Im Laufe einer ziemlich langen Periode ist all-
mdhlich die sozialistisdie Industrialisierung des Landes und die sozia-
listisce Umgestaltung der Landwirtschaft, der Heimindustrie, der kapi-
talistischen Industrie und des Handels durchzufiiliren. Diese General-
linie wurde im Jahre 1952 — am Ende der Wiederherstellungsperiode
der Volkswirtschaft — aufgestellt und im Jahre 1954 vom Nationalen
Volkskongref angemommen und in der Verfassung der Volksrepublik
China als Hauptaufgabe des Landes in der Ubergangsperiode ‘ver-
wkert.” (Liu Schao-tschi, ,,Prawda“ vom 17. 9. 1956).

Fiir die Reise nach dem Fahrplan , Generallinic” zum Ziel der ,soziali-
stischen Gesellschaft” sieht Liu Schao-tschi eine Zeit von drei Plan-
jahrfiinften vor,

,Fiir den Abschluf} der Industrialisierssg des Landes ist tatsddilich
ein Zeitraum von drei PlanjahrfiinftenMer etwas mehr erforderlich.
Die sozialistischen Umgestaltungen komnten jedoch im wesentlichen
schon im ersten Planjahrfiinft erfolgen, wmit Ausnalume von einzelnen
Gebieten kounen sie im zweiten Planjalifiinft abgesdilossen werden.”
(,Prawda“ vom 17. 9. 1956).

Die rotchinesische Verfassung schreibt nicht nur die Generallinie der
Ubergangsperiode vor, sie legt auch die Strategie und die Formen des
allmihlichen Uberganges fest.

Die gegenwiirtigen Hauptformen des Eigentums in China zahlt Artikel
5 der Verfassung auf:

. Gegenwidrtig bestelhen in der Volksrepublik China folgende Haupt-
formen des Eigentums an Produktionsmitteln: Staatseigemtum, d.h.
Volkseigentum, Genossenschaftseigentum, d. h. kollektives Eigentum
der Werktitigen, Eigentum der einzelnen Werktitigen, kapitalistisches
Eigentum.” (Verfassung, Peking 1956, S. 10).

Nach der Verfassung hat der Staat die Aufgabe, die ersten beiden
Eigentumsformen, d. h. das Staats- und das Genossenschaftseigentum, zu
festigen und zu entwickeln und die beiden letzten Formen des Eigentums
— das Eigentum der einzelnen Werktitigen und das kapitalistische Eigen-
tum — einzuschrinken und umzugestalten.

Der Staat ,begiinstigt und lenkt die Umwandlung der kapitalisti-
schen Industrie und des kapitalistischen Handels in die verschiedenen
Formen der staatskapitalistischen Wirtschaft, indem er stufenweise an-
stelle des kapitalistischen Eigentums das Volkseigentum treten ldft”,
heift es in Artikel 10 der Verfassung.

Dem Staatseigentum ist die Rolle der fithren-
den Kraft in der Wirtschaft zugewiesen, es soll die materielle Basis
bei der Umgestaltung der privaten Eigentumsformen abgeben.

Deshalb sieht die Verfassung auch vor, daf der Staat dem staatli-
chen Wirtschaftssektor den Vorrang zu gewihren
hat. Auch der Kurs auf die vorrangige Entwicklung
der Schwerindustrie erfolgt im allgemeinen, um China in ein
hochindustrielles Land zu verwandeln. Im besonderen wird dabei aber
auch das Ziel verfolgt, den staatlichen Sektor der Wirtschaft zu stirken,
ihm das Ubergewicht zu sichern, damit er seine Kontrolle und Fithrung
tiber alle {ibrigen Eigentumsformen verwirklichen kann, um diese all-
mihlich abzuschaffen. Von den vielen Ubergangsformen, die, wie Liu
Schao-tschi betont, vielfiltic und wandelbar sind, sollen hier nur zwei
betrachtet werden.

Eine dieser Formen sind die verschiedenen Arten landwirtschaftlicher
Produktionsgenossenschaften, die zunichst auf teilweise kollektivem

Eigentum beruhen und im Prozef der schrittweisen Umgestaltung zu
Kolchosen entwickelt werden. In jiingsten Reiseberichten iiber China wird
versucht, die chinesischen Iandwirtschaftlichen Kooperativen oder land-
wirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften den sowjetischen Kolcho-
sen entgegenzusetzen. Es wird sogar behauptet, daB China nicht zur
Kollektivierung der Landwirtschaft und zur Schaffung von Kolchosen
schreite. Diese Annahme ist irrig. Hier werden die verschiedenen Formen
des Ubergangs, die sich eben von den sowjetischen unterscheiden, mit
der Zielsetzung verwechselt. Es ist direkt miiBig, sich mit solchen Auf-
fassungen auseinanderzusetzen, daB die Sowjets Kolchosen geschaffen
haben, wihrend die Chinesen nur Kooperativen oder landwirtschaftliche
Produktionsgenossenschaften aufziehen,

Angefangen von Lenins Genossenschaftsplan vom Jahre 1922, in wel-
chem er schon landwirtschaftlichen Produktionsvereinigungen als Kollek-
tivwirtschaften, d. h. eben Kolchosen, bezeichnet, bis zu Liu Schao-tschis
Erlduterungen in seiner Rede zur Begriindung der Verfassung, in der er
von der Uberfithrung der ,Massen der werktitigen Einzelbauern zur
kollektiven Form des Eigentums® spricht, gibt es keinen kommunistischen
Kollektivierungsfachmann, der einen solchen Unterschied zulaBt.

Auch der Artikel 7 der Verfassung, in welchem von den Genossen-
schaften gesprochen wird, spricht ausdriicklich vom genossenschaftlichen
Sektor, der auf dem kollektiven Eigentum beruht. Wir kommen auf die
Frage der Entwicklung der Kollektivwirtschaften, also der Kolchose in
China, noch zuriick. Hier an dieser Stelle wollen wir nur noch einem
Kommunisten zu dieser Sache das Wort geben.

In der sowjetischen Schrift: ,,China — eine GroPmacht“ wird aus-
gefithrt:

~Die Bedingungen Chinas beriicksicditigend, bestimmte die Kommu-
nistische Partei folgenden Weg der werktitigen Bauern zum Sozialis-
mus: zeitweilige Vereinigung der Bauern; danach Vereinigung zu stin-
digen Gruppen der gegemseitigen Bauernhilfe; Verwandlung der letz-
teren in Produktionskooperativen, in welchen nodt das Privateigentum
an Grund und Boden erhalten bleibt, und schlieflidt Verwandlung die-
ser Koorperativen in Vereinigungen, dhnlich den sowjetischen Kolcho-
sen, mit vollkommener Vergesellschaftlidiung der Produktionsmittel
und der Verteilung der Einkiinfte mur nach Arbeitstagen.” (W. ]J. Mi-
chejew, China — eine GroBmacht, Moskau 1954, S. 34).

In der Industrie ist eine der Ubergangsformen der Staatskapita-
lismus. Das ist eine Form der Verbindung der Staatsindustrie mit
der Privatindustrie durch verschiedene Arten von Kontrolle, Auftrags-
erteilung, Rohstoffzuteilung bis zu den gemischt staatlich-privaten
Unternehmungen.

Zu dieser Form sagte Liu Schao-tschi in seiner Verfassungsrede:

JIndem man diese eigenartige Ubergangsform, den Staatskapitalis-
mus, beniitzt, kann man giinstige Bedingungen fiir die kiinftige Erset-
zung des kapitalistisdien Figentums durch das Volkseigentum schaffen.”
(Liu Schao-tschi, Bericht iiber den Verfassungsentwurf, Peking 1956,
8.37.)

Die Kommandohdhen der Wirtschaft
in Handen des Staates

Nach der rotchinesischen Verfassung soll also der staatliche Sektor
der Wirtschaft die fithrende Rolle in der gesamten Volkswirtschaft aus-
iiben. Er soll die materielle Grundlage fiir die Umgestaltung, d. h. fiir
die Nationalisierung und Kollektivierung aller privaten Formen des
Eigentums in der Industrie, im Handwerk und in der Landwirtschaft
abgeben. Dem Staatssektor wird deshalb im Lande Maos in jeder Form
der Vorrang gesichert, Die chinesischen Fiinfjahrespline, die die Indu-
strialisierung des Landes zum Inhalt haben, sind das entscheidende In-
strument zur Stirkung der Staatswirtschaft und Sicherung des Uberge-
wichts des staatlichen Wirtschaftssektors.

Heute schon ist der Staat in Rotchina der groBte Unternehmer.
Er hilt alle Hebel zur Lenkung der gesamten Industrie, des Handels, des
Bank- und Finanzwesens in seinen Hinden. Allein schon im Aufbau
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der rotchinesischen Regierung spiegelt sich die Rolle des Staates als Gro8-
unternchmer wider. Fiir die einzelnen Gebiete der Industrie gibt es in
dieser Regierung mehr als ein Dutzend Ministerien. Neben dem Wirt-
schafts-, Verkehrs- und Finanzministerium und aufer dem Staatspla-
nungsausschuf, dem Nationalen Wirtschaftsausschuff und einem Techno-
logischen Ausschuff bei der Regierung bestehen ein besonderes Mini-
sterium fiir Metallurgie und eines fiir die Chemische Industrie. Ministe-
rien fiir Maschinenbau gibt es sogar zwei. AuBerdem bestehen noch
Ministerien fiir den Bau von Kraftwerken, fiir Baumaterialien, fiir Kohle,
fir die Erdélindustrie, fiir Elektroindustrie und Energie, fiir die Bauin-
dustrie und auch fiir die Leichtindustrie, fiir die Textilindustrie, fiir
die Bauholzindustrie und fiir den Wasserbau,

Die an der Spitze dieser Ministerien stehenden Minister wirken wie
Generaldirektoren groBer Trusts und Syndikate. Alle diese Ministerien,
sowie die des Handels, der Landwirtschaft, der Finanzen und des Ver-
kehrs, sind auferdem noch, um ihre Titigkeit aufeinander abzustimmen,
in besonderen Regierungsausschiissen koordiniert.

Die oberste Kontrolle und Anleitung des gesamten Wirtschaftsappa-
rates liegt in den Hénden des Stellvertretenden Ministerprisidenten und
Mitgliedes des Sechs-Manner-Kollektivs der Partei, des Mitgliedes des
Stindigen Ausschusses des Politbiiros des ZK der KPCh, Tschen Jun.

Auf dem VIIL Parteitag der KPCh im September 1956 berichtete der
zweite Parteichef, Liu Schao-tschi:

~Nadt der Bildung der Chinesischen Volksrepublik koufiszierte die
Volksregierung samtliche Unternelunen des biirokratischen Kapitals,
das frither die Wirtschaft des Landes belerrsdite, Es wurden auch die
in China befindlidien japaniscien, deutsdien und italienischen Unter-
nelmungen, die nach dem Siege ins antijapanischen Kriege in die Hande
der Kuomintang-Regierung iibergegangen waren, enteignet. Auf diese
Art und Weise nalun der Staat die grofiten Banken, fast simtliche
Eisenbalnen, die iiberwiegende Mehrzahl der Betriebe des Eisenhiitten-
wesens sowie den grundlegenden Teil anderer Zweige der Schwer-
industrie in seine Hinde, desgleichen einige besonders widhtige Zweige
der Leichtindustrie. Dies schuf die Grundlage fiir die Vor-
machtstellung des sozialistischen Sektors umserer Wirtschaft.
Danadir entwickelte die Volksregierung mit allen Kriften die staatliche
Industrie, das staatliche Verkehrswesen und andere staatliche Unter-
nelmen. Im Jahre 1949 betrug die Bruttoproduktion der staatlichen In-
dustrie nur 26,3% der gesamten Industrieproduktion des Landes. Im
Jahre 1952 umfafite sie bereits 41,5% und im Jahre 1955 war sie auf
51,3 angestiegen. Die Volksregierung verwandelte die groflen und
kleinen Privatbanken in gemischt staatlidh-private, die unter Leitung
der Staatsbanken stehen. Die Kredit- und Versicherungsoperationen
der Banken, ebenso der Handel mit Gold, Silber und auslindischer Va-
luta wurden in Hinden des Staates komzentriert. Die Volksregierung
errichtete die Kontrolle iiber den Auflenhandel und den Valutaverkehr.
Sie schuf einen fiir das ganze Land einheitlichen ckonomisds erstarkten
staatlidten Handel sowic eine staatlidie Versorgumgs- und Absatz-
genossenschaft, konzentrierte in ihren Hinden die wichtigsten Industrie-
rohstoffe und Warenquellen, nationalisierte allmillich den Grofhandel
und festigte die fiihrende Position des staatlichen Handels auf dem
Binnenmarkt, Die stiirmische Entwicklung des sozialistischen Sektors
der Wirtschaft erlaubte uns, dic materielle Basis fiir die Durchfiilirung
der sozialistischen Umgestaltungen der Landwirtschaft, des Handwerks,
der kapitalistischen Industrie und des kapitalistischen Handels zu schaf-
fen.” (Liu Schao-tschi, Rechenschaftsbericht, ,Prawda® vom 17. 9. 1956.)

Die obige Ziffer Liu Schao-tschis iiber einen 51,3prozentizen Anteil
der Staatsindustrie an der gesamten Industrieproduktion des Landes im
Jahre 1955 wird erst durch folgende chinesische Angaben verdeutlicht:

Der Anteil des Staatssektors betrug schon im Jahre 1952 in der
Erdolindustrie — 100 %o; bei StahlguB — 97 %; Elektroenergie — 75 %o;
Kohle — 71,3 %0; Maschinenbau — 45 %; Leichtindustrie — etwa 50 %o
davon Baumwollindustrie — 44 %o; Wollspinnerei — 37 %, AlleEisen -
bahnen Chinas und fast 60% der Dampfschiffe gehérten im Jahre
1952 bereits dem Staat.

wAuch auf dem Gebiet des Finanzwesens spielt der staatlidie Sektor
die entscheidende Rolle. Der Staat konzentriet in seinen Handen fast

das gesamte Bankwesen. die grofite Bank ist die Staatliche Volksbank.

Sie befafit sich mit der Emission der Banknoten, kontrolliert die Privat-

betriebe, die kassenmiifige Erfiillung des Budgets und die Kreditierung
der Volkswirtschaft. Zur Erreichung einer méglichst hohen Akkumula-
tion der freien Geldmittel im Lande und einer besseren Kreditierung
der einzelnen Zweige der Volkswirtschaft hat die Volksregierung eine
Reilte von Spezialbanken geschaffen. Uber 90 Prozent aller Einlagen
und Darlehen stehen unter Komtrolle der Volksbank. Beriicksichtigt
man auferdem noch die gemischiten Banken (dem Staat und dem Privat-
kapital gemeinsam gehérende Banken), so konmtrolliert der Staat rund
99 Prozent aller Bankoperationen.“ (Wladimirowa-Shamin, Erfolge des
wirtschaftlichen Aufbaus der Volksrepublik China, Berlin 1955, S. 34).

Der GroBhandel in Kohle, Metalle, Zement, Holz, Erdsl, Erd-
lerzeugnisse, Getreide, Baumwolle, Salz, Tabak, Ole, Fette, Garne und
Baumwollgewebe liegt fast restlos in den Héinden des Staates. Er hat
also das GroBhandelsmonopol. Dieses Grofhandelsmonopol in der Hand
des Staates ist ein bedeutsames Instrument zur Durchfithrung der Politik
der Umgestaltung des Handwerks und der Privatindustrie. In der Roh-
stoffzuteilung sind die Handwerker und privaten Unternehmer véllig
vom groften Unternechmer, vom Staat, abhingig. Auch der Ankauf
landwirtschaftlicher Erzeugnisse bei den noch in geringer Zahl ver-
bliebenen Einzelbauern und bei den landwirtschaftlichen Produktionsge-
nossenschaften liegt im wesentlichen, trotz der neuerlichen Zulassung
eines beschrinkten freien M_g:"f'_'tes, beim Staat — in Héinden der staat-
lichen Einkaufsgenossenschaften.

SchlieRlich realisierte der Staat bereits im Jahre 1953 90 % aller
Im- und Exportgeschifte. Obwohl in China kein AuBen-
handelsmonopol wie in der Sowjetunion besteht, liegt die Kontrolle
des AuBenhandels in Hinden des Staates. Auch die landwirt-
schaftlichen Staatsgiiter, die man als Sowchose bezeich-
nen kann, sind zum Staatssektor der Wirtschaft zu zihlen. Thre Zahl
wurde fiir das Jahr 1954 mit 2 415 angegeben, wovon kaum 100 mecha-
nisiert waren. Und die 275 Maschinenausleihstationen, die im Jahre
1956 gezahlt wurden, sind ebenfalls Staatseigentum. (In der Sowjetunion
betrug im Jahre 1954 die Zahl der Sowchosen 5 000 und die der Maschi-
nen-Traktorenstationen 9 000). '

wEnde 1957 wird die Zahl der Staatsgiiter 3 038 und die von ihnen
bearbeitete Fliche 16 870 000 Mu (1 Mu = 0, 0625 ha) erreichen.
Dazu werden 141 mechanisierte Giiter mit einer Fliche von 7 580 00 Mu
gehéren (darunter auch die Staatsgiiter, die es 1952 gab, und die Zahl,
die im ersten Planjahrfiinft dazukommt), sowie 2 897 Staatsgiiter, die
den 6rtlichen Organen unterstellt sind und in denen die Bodenbearbei-
tung nicht mechanisiert ist (9 290 000 Mu)“ (Mao Tse-tung, Frage der
Kooperierung in der Landwirtschaft, Peking 1956, S. 7).

Alle diese Angaben vermitteln jedoch kein wollstindiges Bild iiber
den staatlichen Sektor der Wirtschaft in Rotchina als Kommandohdhe
der gesamten Volkswirtschaft. Mit dem Kurs auf die vorrangige Ent-
wicklung der Schwerindustrie und mit der Durchfiihrung der Fiinf-
jahrespline wichst die Bedeutung und das Gewicht des Staatssektors
stindig, erlangt dieser das absolute Ubergewicht iiber alle privatwirt-
schaftlichen Formen in China, auch wenn der Staat keinerlei besonders
aggressive MaPnahmen gegen das Privatkapital mit Hilfe der Finanz-
und Steuerpolitik, der Rohstoffzuteilung, der Preisbestimmung und
-Regulierung durchfiihrt.

Die 500 neuen Industriecobjekte, die am Ende des ersten Fiinfjahres-
planes, Ende 1957, in Betricb sein werden, wie auch die fiir 1953/55
als gebaut gemeldeten 2 640 Eisenbahnkilometer und die 1956 in
Betrich genommenen neuen 1985 Eisenbahnkilometer kommen dem
staatlichen Sektor zugute. Hierzu zdhlen auch die mit Hilfe der Sowjets
im Bau ‘befindlichen 211 Industrieobjekte. Ahnliche Fakten lieBen sich
noch weiter anfiihren.

Es wire aber falsch anzunehmen, daB der Staat fiir die Privatunter-
nehmer nichts iibrig hat, daB er fir die privaten Unternehmer nicht
sorgt, ihnen keine Kredite gibt oder keine Auftrige erteilt.

Im Umgang mit ihren Kapitalisten und Finanzleuten erweisen sich
die Rotchinesen als bessere Geschiftsleute als die Sowjets.

e i e o
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Der Begriinder des Marxismus-Leninismus, Lenin, wiirde er-
staunt sein, wenn er sehen wiirde, wie eifrig und genau seine chinesi-
schen Schiiler sein Werk iiber den Imperialismus studiert und begriffen
haben. Sie haben keineswegs nur studiert, um zu lernen, wie die
Konzentration der Produktion und des Kapitals verlduft. Sie
haben gelernt, die verschiedenen Formen der Verflechtung des staat-
lichen Bankkapitals mit dem privaten Industriekapital mittels Krediten,
Anleihen und dem beriichtigten Beteiligungssystem anzuwenden. Sie
haben sogar begriffen, daB bei einer Zersplitterung der kleinen und

mittleren kapitalistischen Unternechmungen keine 51prozentige Beteili-
gung des staatlichen Sektors erforderlich ist, sondern eine 40prozentige
und geringere geniigt, um die fithrende Rolle der Staatswirtschaft zu
sichern.

Formen, die der Kapitalismus hervorgebracht hat — von der Kom-
manditgesellschaft {iber die Aktiengesellschaft bis zu den gemischt staat-
lich-privaten Unternchmen — werden heute im roten China durch den
Staat angewandt, der die Kommandohdhen der Wirtschaft fest in seinen
Handen halt.

Staatskapitalismus, d. h. den Kapitalismus mit Hilfe der Kapitalisten abschaffen

Artikel 10 der Verfassung der Chinesischen Volksrepublik schreibt
vor:

»Gemdfl dem Gesetz schiitzt der Staat das Privateigentum der Kapita-
listen an Produktionsmitteln und anderen Kapitalgiitern. Gegentiiber der
kapitalistischen Industrie und dem kapitalistischen Handel verfolgt der
Staat eine Politik der Nutzung, der Einschrinkung
undderUmwandlung. Mit Hilfe der Kontrolleseitens
der staatlichen Verwaltungsorgane, mit Hilfe der
Lenkung durch die staatliche Wirtschaft und der
Uberwachung durch die Werktitigen nutzt der Staat die positiven
Seiten der kapitalistischen Industrie und des kapitalistisdien Handels,
die der nationalen Wohlfalirt und der Lebeushaltung des Volkes dien-
lich sind, beschrankt die negativen Seiten der kapitalistischen
Industrie und des kapitalistischen Handels, die der nationalen Woll-
fahrt und Lebenshaltung des Volkes abtriglich sind, begiinstigt
und lenkt die Umwandlung der kapitalistisdhen Industrie
und des kapitalistischen Handels in die verschiedenen For-
men der staatlichen Wirtschaft, indem er stufemn-
weise an Stelle des kapitalistischen Eigentums
das Volkseigentum treten laft.” (Verfassung der Chinesischen
Volksrepublik, Peking 1956, S. 12/13, Hervorhebung d. V.).

Nach chinesischen Berichten gab es Ende 1954 in China mehr als
134 000 industrielle Privatunternehmungen mit etwa 2 Millionen Arbei-
tern und Angestellten und iiber 4 500000 private kommerzielle Unter-
nehmen mit iiber einer Million Angestellter. In diese Zahlen sind die
handwerklichen Kleinbetriebe und die vielen Millionen Kleinhindler
nicht einbezogen.

Mao Tse-tung, der in vielen seiner Auslassungen die schematische
Ubernahme sowjetischer Erfahrungen ablehnt, hielt auch den sowjeti-
schen Weg der entschidigungslosen Enteignung des kapitalistischen
Eigentums fiir die chinesischen Verhiltnisse nicht geeignet. Er schlug
einen eigenen chinesischen Weg der Abschaffung des Kapitalismus mit
Hilfe der Kapitalisten und der Entschidigung der Kapitalisten aus der
laufenden Produktion ein.

Um den Sozialismus auf dem Wege des friedlichen Uberganges iiber
den Staatskapitalismus bei Nationalisierung der im Privatbesitz der
Bourgeoisie befindlichen Produktionsmittel zu verwirklichen, betricben
wir eine Politik des allmilliclen Loskaufes® — erliuterte Liu Schao-
tschi auf dem VIII. Parteitag der KPCh.

Mao Tse-tung beruft sich bei dieser Politik des Loskaufs der Kapitali-
sten auf Marx und Engels, der einmal gesagt hat, ,wir kimen am wohl-
feilsten weg, wenn wir die ganze Bande auskaufens kénnten®.

Stalin aber war immer ein entschiedener Gegner der Politik des Los-
kaufs und der Entschidigung der Kapitalisten und der enteigneten
Bauern und bezeichnete eine solche Politik als Klassenverrat.

Fiir Maos Politik des Loskaufs der Kapitalisten war vor allem die
dkonomische, insbesondere industrielle Riickstindigkeit Chinas maf-
gebend, Die Fithrer Rotchinas erkannten, daB eine einfache Ubernahme
der privaten Unternchmungen in die Hinde des Staates auf dem Wege
einer entschidigungslosen Enteignung zu einer Senkung der Produktion
und zu grofen Verlusten hitte fithren miissen.

Auch der Mangel an einer eigenen technischen Intelligenz trieb sie

dazu, die Frage der Ausnutzung der Fihigkeiten der Kapitalisten bei

ihren Plinen in Rechnung zu stellen. ,Verfiigen die Kapita-
listen inder Industrie und im Handel in unserem
Lande iiber produktionstechunische Keuntnisse
und iiber Kenntnisse auf dem Gebiete der Wirt-
schaftundVerwaltung?“ — fragte der Wirtschaftsexperte der
rotchinesischen Regierung, Tschen Jun, auf dem VIII. Parteitag. Und er
antwortete:

.Man mufl sagen, daf} die iiberwiegende Melirheit der Vertreter der
nationalen Bourgeoisie in unserem Lande . . mehr oder weniger
iiber moderne produktionstedmische Keuntnisse und Kemntuisse auf
dem Gebiet der Wirtscha[tsfithrung und der Verwaltung verfiigt. Wir
braudten ilire produktionstecimischen Kenntnisse und ihre niitzlichen
Kenntuisse auf dem Gebiet der Wirtschaftsfithrung und der Verwaltung;
in der Zukunft wird die Arbeiterklasse unbedingt ilire eigenen hodi-
qualifizierten Ingenieure, Tecmiker und Verwaltungskader heranbil-
den. Gegenwirtig ist jedodr die nationale Bourgeoisie einschlieflich
ihrer Intelligenz in unserem Lande die Klasse mit einer relativ holien
Kultur.“ (Tschen Jun, Rede auf dem VIII. Parteitag, ,Prawda® vom
22. 9. 1956.)

Unter Staatskapitalismus verstehen die Pekinger Fithrer die schritt-
weise und allmihliche Einbeziehung der privaten Industrie, des Privat-
handels und der privaten Banken in die staatlichen Wirtschaftspline,
ihre Bindung an den Staat von der einfachen Form der Erteilung von
Produktionsauftrigen an die private Industrie bei Lieferung der ent-
sprechenden Rohstoffe zur Erfilllung der Staatsauftrige bis zur Uber-
nahme der gesamten Produktion und aller geschiiftlichen Transaktionen
durch die staatlichen Betriebe und die staatliche Volksbank unter Beteili-
gung der Privatunternehmer.

Die Formen des Staatskapitalismus

Die Rotchinesen entwickelten drei Formen des Staatskapitalismus:

Die elementarste Form, dic bereits im Jahre 1951 allge-
mein eingefithrt wurde, war die des Aufkaufs der Produkte der Privat-
industrie durch die Regierungsorgane. Die einzelnen Unternchmer durf-
ten ihre Erzeugnisse nur dem Staat oder an Dritte nur mit staatlicher
Genehmigung verkaufen, wobei der Staat bei der Preisfestsetzung das
entscheidende Wort sprach. Diese Form wurde jedoch bald durch die
sogenannte mittlere Form des Staatskapitalismus abgeldst.

Indiesermittleren Form erteilte der Staat den privaten Unter-
nehmern Produktionsauftrige und lieferte ihnen zur Erfiilllung der Auf-
trage die erforderlichen Rohstoffe und Halbfabrikate, Der Staat war der
alleinige Auftraggeber und Abnehmer. Auch bei der Bestimmung der
Preise wirkte der Staat mit und die Verteilung der Gewinne der priva-
ten Unternchmer erfolgte unter Kontrolle des Staates. Auf Grund einer
Bestimmung der Regierung muBte ein bestimmter Teil des Gewinns fiir
den Reservefonds, fiir den Arbeitsschutz und fiir die Auszahlung von
Primien fiir Arbeiter und Angestellte abgezweigt werden. Die Betriebe
und Unternehmen blieben aber noch alleiniges Eigentum der Kapitalisten
und die Unternchmer bestimmten selbst die Wirtschaftsfithrung und Ver-
waltung des Unternchmens. Im ersten Halbjahr 1955 wurden etwa 80 %o
vom Gesamtwert der Produktion der Privatindustrie von Unternechmen
erzeugt, die durch Auftragserteilung mit entsprechender Rohstoffzu-
teilung an den Staat gebunden waren.
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Auf dem Gebicte des Handels wurden die privaten Hindler und
Handelsorganisationen vom staatlichen GroBhandel und genossenschaft-
lichen Handel in Abhingigkeit gebracht. Uber ihre Geschiftsfithrung,
Handelsverbindungen und Liden etc. entschieden die Privathindler und
privaten Handelsorganisationen zwar noch selbst, aber die Waren zum
Vertrieb wurden ihnen durch den staatlichen GroBhandel geliefert, wo-
bei dieser auch die Preise festsetzte. Die privaten Handler und Organisa-
tionen wurden dadurch Vertreter oder Vermittler des Staates, des
staatlichen GroBhandels.

Im Jahre 1952 setzte die ,Bewegung gegen die Finf MiB-
briuche” ein, iiber die wir bereits an anderer Stelle sprachen, In dieser
Bewegung wurden Privatunternehmer beschuldigt, Regierungsvertreter
bestochen zu haben, um die staatliche Auftragserteilung und damit ver-
bundene Bedingungen zu umgehen. Sie wurden beschuldigt, staatliche
Rohstoffe fiir andere als vom Staat vorgeschene Zwecke verwendet und
damit Diebstahl am staatlichen Eigentum begangen zu haben. Andere
Anschuldigungen lauteten auf Steuerhinterzichung, .schludrige Ausfith-

rung von Staatsauftrigen™ u. i.

Der ProzeB der Konzentration der Produktion und des Kapitals
in den Handen des Staates

Mit dieser ,Bewegung gegen die Fiinf MiBbriuche” wurde in Rotchina
der ProzeB der Konzentration der Produktion und des Kapitals einge-
leitet.

Nicht nur die Betriebsbelegschaften wurden in der , Kampagne gegen
die Fiinf MiBbriuche” mobilisiert, um die Unternchmer wegen schlechter
Ausfithrung der Staatsauftrige und Sabotage anzuklagen. Auch der
»Gesamtverband der Industrie- und Handelskreise Chinas“ als Organisa-
tion der Privatunternchmer, der Geschiftsleute und der Privathindler
wurde in diese Aktion eingeschaltet.

Die Unternehmer muBten ,Selbstkritik“ {iben, in der sie zum Ausdruck
bringen muBten, daf sie die Nachsicht des Staates miBbrauchten und der
kapitalistische Unternchmergeist sie an der akkuraten Ausfithrung staat-
licher Auftrige hinderte etc. Aus diesen Versammlungen der Unter-
nehmer wurden ,Bittgesuche an die Regierung” organisiert mit dem Er-
suchen, der Staat moge durch stirkere Kontrolle und Eintritt in die
Leitung der Betriebe mittels Beteiligung verhindern, daB sich solche
Vergehen, wie sie in der .Bewegung gegen die Fiinf MiBbriuche” auf-
gedeckt wurden, wiederholen. Es kam der Vorschlag, durch staatliche
Kapitalbeteiligung die privaten Betricbe in gemischt staatlich-private
umzuwandeln. Damit wurde allmihlich das Stadium verlassen, in welchem
die Privatbetriebe und privaten Hindler fiir den Staat Auftrige iiber-
nahmen oder als dessen Vertreter oder Verteiler im Handel fungierten.

Es begann die Zeit der Schaffung der cinfachen Form staatlich-pri-
vater _Betriebe, der dritten Form des Staatskapitalis-
m us. Mitte des Jahres 1955 bestanden schon iiber 2 000 solcher ge-
mischt staatlich-privaten Betricbe.

Diese staatlich-privaten Betriebe wurden zunichst durch finanzielle
Beteiligung der staatlichen Volksbank und durch Eintritt von Vertre-
tern der- staatlichen Wirtschaft in die gemeinsame Betriebsleitung ge-
schaffen. Auch andere Formen des Eindringens der Staatswirtschaft in
die Privatbetriebe, z. B. durch Lieferung von Ausriistungen, wurden an-
gewandt. Oftmals wurden auch die den Privatunternehmern in der
»Bewegung gegen die Fiinf MiBbriuche” auferlegten Geldstrafen als
staatlicher Anteil in die Betriebe ,eingebracht®.

Die privaten Unternechmer wurden also in diesen neuen gemischt
staatlich-privaten Unternchmen Teilhaber, sie fungierten als Com-
pagnon neben den Vertretern der Staatswirtschaft.

Die Verteilung der Gewinne dieser gemischt staatlich-privaten Unter-
nehmen erfolgte nach dem sogenannten Prinzip ,Jedem ein Viertel”.
Ein Teil des Gewinnes ging an den Staat in Form von Steuern, ein
Viertel an den Reservefonds Ffiir die Steigerung der Produktion, ein
Teil fiir den Sozialfonds des Betriebes und ein Viertel erhielt der pri-
vate Unternehmer, d. h. der private Teilhaber des gemischt staatlich-
privaten Betriebes. Seit Mai 1955 ist man in Rotchina von dieser ein-

fachen Form der gemischt staatlich-privaten Betriebe Schritt um Schritt
zu der hochsten Form des Staaskapitalismus tibergegangen. Es begann
der ProzeB der Verschmelzung der Betriebe und
des Kapitals und auf dieser Basis die Entstehung von
staatlichen Konzernen und Trusts in ganzen
Branchen der Industrie. :

Kleinere Betriebe wurden mit groBen Staatsbetrieben verschmolzen.
Mehrere Kleinbetriebe miteinander unter Staatsbeteiligung zu grofie-
ren vereinigt. Gemischt staatlich-private Betriebe bestimmter Produk-
tionszweige wurden zu staatlich-privaten Gesellschaften ganzer Branchen
verschmolzen. Damit begann die Entstehung eines monopo-
listischen Staatskapitalismus und seiher Form des
staatskapitalistischen Trusts.

Selbst in der chinesischen Presse werden jetzt die Begriffe monopo-
listischer Staatskapitalismus und staatskapitalistischer Trust angewandt

Dieser monopolistische Charakter des Staatskapitalismus in Rotchina
kommt in der Industrie in der Bildung von gemischt staatlich-privaten
Unternchmungen ganzer Industriezweige, im Handel durch das Monopol
des GroBhandels, im Bankwesen durch das staatliche Bankmonopol der
staatlichen Volksbank, an die alle privaten Banken und Geldinstitute
durch die gemischt staatlich-private Form gebunden wurden, und im
faktischen AuBenhandelsmonopol des Staates zum Ausdruck.

Der bisherige private Teilhaber aber, der kapitalistische Compagnon
der einfachen Phase gemischt staatlich-privater Betriebe hérte mit dem
Aufgehen der einzelnen Betriebe in einem konezntrierten Branchen-
Trust auch auf, Teilhaber im alten Sinne zu sein. Er wurde jetzt in einen
Aktiondr des gemischt staatlich-privaten
Trusts verwandelt. Er wurde ein Aktiondr, der nunmehr im neuen
vereinigten und konzentrierten Unternehmen als Direktor, Betriebsleiter,
Ingenieur oder Techniker weiter arbeiten oder aber in einen anderen
Konzernbetrieb versetzt werden konnte; dem es aber auch freigestellt
ist, von den Zinsen seines investierten Kapitals zu leben,

Mit der branchenweisen Griindung von staatlich-privaten Unter-
nehmen wurde das bisherige Prinzip der Gewinnausschiittung — ,Jedem
ein Viertel” — abgeschafft. Jetzt, nach der Verschmelzung ganzer Bran-
chen zu gemischt staatlich-privaten Trusts, wurden die Werte der einzel-
nen privaten Betriebe, der Wert der Gebiude, der Maschinen und Aus-
riistung, des Betriebskapitals etc. von einem amtlichen Sachverstindigen
geschitzt, um so den von den Privatkapitalisten in den gemischt staatlich-
privaten Branchentrust eingebrachten Kapitalanteil festzusetzen. Als
nunmehriger Aktionar erhilt der Kapitalist eine Dividende in Form
eines festen Zinssatzes, entsprechend der Hdhe des von ihm einge-
brachten resp. investierten Kapitals.

Liu Schao-tschi berichtete:

«Bis zur Verwirklichung der branchenweisen Umgestaltung der priva-
ten Industrie- und Handelsbetriebe in gemischt staatlich-private Unter-
nehmungen fiir ganze Industriezweige wurde der Loskauf wmit Hilfe
eines Systems der Gewinmnverteilung getitigt: je nach der Héhe des
,Gewinns eines Betriebes wurde ein bestimmter Teil (z. B. ein Viertel)
festgesetzt, der dem Kapitalisten belassen wurde. Nadh der brandien-
weisen Umgestaltung privater Industrie- und Handelsbetriebe in ge-
mischt staatlidh-private Unternelumen nalum der Losverkauf eine andere
Form an, bei der ein bestimmter Prozentsatz ausgezahlt wird: im Laufe
einer bestimmten Frist zalilt der Staat iiber die Branchengesellschaften
dem Kapitalisten einen bestimten Prozentsatz.”

Arbeitet der Aktionir als Betriebsleiter oder in anderer Position, so
erhilt er ein zusitzl:ches Gehalt. Aktiondre und private Finanzleute
werden sogar aufgefordert, weitere Kapitalien oder ihre durch Zinsen
erzielten Gewinne neu anzulegen. Dabei wird in Rotchina auch auf die
Artikel 11 und 12 der Verfassung hingewiesen, in welchem gesagt wird,
daB der Staat das Eigentumsrecht der Biirger auf rechtmiBiges Einkom-
men, Ersparnisse, Wohnhiuser und zum Lebensunterhalt notwendige
Giiter schiitzt und daf der Staat das gesetzliche Recht der Biirger Privat-
besitz zu erben, garantiert.
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Bis Anfang des Jahres 1956 war schon in Peking die gesamte Privat-
industrie in gemischt staatlich-private Unternechmen umgewandelt. In
Tientsin, Sian, Schanghai und anderen Stidten war es dhnlich.

Nach dem Bericht Tschou En-lais auf der IV. Tagung des Natioralen
Volkskongresses vom 27. Juni bis 15. Juli 1957 wurden bis Ende 1956
mehr als 70 000 private Handelsunternechmen zu gemischt staatlich-
privaten Unternehmen vereinigt.

Die Pekinger Zeitschrift ,,China Reconstructs” vom Mairz 1956 be-
richtete z. B.:

.In Schanghai, dem bedeutendsten Zentrum der chinesischen Leicht-
industrie und des chinesischen Privatunternehmertums, wurden acht
Industriezweige auf diese Art und Weise restlos umge-
stellt, nimlich die Baumwoll-, Woll-, Leinenwaren-, Papier-, Ziga-
retten-, Emaillewaren-, Miillen- und Reisschil-Industrie. Viele kleinere
Betriebe wurden zu grofleren Werken zusammengefafit. Hand in Hand
damit ging eine Neuverteilungihrer Ausriistungen im
Interesse der Rationalisierung. Zu weiterer Leistungssteigerung wurde
auch das erfahrene Personal in den Gesdhiftsleitungen und
technischen Abteilungen neu verteilt. Dadurds konnte man mit
dem gleichen Kapital eine héhere Produktion finanzieren®. (Hervorhe-

bung d. V.).

Uber die Neuverteilung der Direktoren, Ingenieure und Techniker
teilt dieselbe Zeitschrift mit:

,Vou der teilweisen Verstaatlicdung von adit Produktionszweigen
in Schanghai wurden 563 Kapitalisten und leitende Angestellte von
Kapitalisten erfaft. Von den betroffenen Personen wurden 22 zu Direk-
toren oder stellvertretenden Direktoren und 190 zu Betriebsleitern der
neunen und vergroflerten Unternehmen ernannt. 28 wurden als Ingenieure
oder Techniker, 267 als Abteilungsleiter oder stellvertretende Abtei-
lungsleiter angestellt. Weitere 26 wurden in die Aufsidhtsrite gewdihlt
und 13 wurden wegen vorgeschrittenen Alters pensioniert, Von allen
563 wurden nur 11 vorbestrafte oder iiberfiilirte Gegenrevolutiondre
bei der Wiederanstellung nicht beriicksicdtigt”.

Die Frage der neuen Funktion und Rechte der Kapitalisten in China
beantwortete der bereits zitierte Tschen Jun auf dem VIII. Parteitag:

,Es bestelt aber ein grundlegender Unterschied zwischen der Funk-
tion und den Redhten, die die Vertreter des Kapitals in den gemischt
staatlidi-privaten Unternelmen jeweils heute haben und die sie bis zur
Umgestaltung hatten. In den kapitalistischen Betrieben hatten die Kapi-
talisten vor ilrer Umwandlung das Recit des Eigemtums am Inventar
des Betriebes, das Recht der Wirtsdhaftsfiilirung und der Verwaltung,
sowie das Redit, Mitarbeiter einzustellen. Nads der Umgestaltung eines
Betriebes erhalten die Kapitalisten, da das Eigentumsredit am Inventar

noch midit vollstindig aufgehoben worden ist, eine gewisse Zeitlang
weiterhin bestimmte Prozente, doch das Recht der Wirtschaftsfiilirung
und der Verwaltung und das Redit, Mitarbeiter einzusetzen, hat nicht
mehr der Kapitalist, sondern die staatliche Gesellschaft des Wirtschafts-
Zweiges. Die Funktion und die Redhte, die den Vertretern des Kapitals in
den gemischt staatlich-privaten Unternehmen zustehen, sind ihrem In-
halt nach nicht mehr jene, die sie vor der Umgestaltung der Betriebe
hatten, sondern die Recite gewéhnlicher Ingenieure und Techniker
sowie vou Mitarbeitern der Verwaltung, die ihnen vom Staat zuerkannt
sind. Es sind nicht die Redite von Kapitalisten, sondern die Rechte von
Angestellten staatlicher Unternehmen.” (Tschen Jun, ,Prawda“ vom
22. 9. 56.)

Das Tempo und Ausmaf der Konzentration der Produktion und des
Kapitals in Hinden des Staates ist dem Bericht Tschou En-lais iiber den
zweiten Fiinfjahresplan zu entnehmen, den er dem VIII. Parteitag er-
stattete. Tschou En-lai teilte mit:

,Die kapitalistische Industrie war schon Ende Juni 1956 zu 99 Pro-
zent nach dem Wert der Produktion und zu 98 Prozent nadt der Zahl
der in ihr beschiftigten Arbeiter und Amgestellten in eine gemisdit
staatlidi-private Industrie umgewandelt; die privaten Handels- und pri-
vaten Nahrungsmittel-Unternelmen waren scdion zu 68 Prozent der
Gesamtzahl der Unternehmen und zu 74 Prozent der Zahl des in diesen
beschiftigten Persomals in gemisdht staatlich-privaten Unternelmungen,
kooperative Gesdchifte oder kooperative Gruppei verwandelt. Die Um-
gestaltung der kapitalistischen Industrie und des kapitalistisdicn Han-
dels in gemischt staatlidi-private Unternehmen in ganzen Brandien und
die Festlegung fester Prozente des Gewinus fiir die Kapitalisten berei-
tete die Bedingungen fiir die Nationalisierung der kapitalistischen Pro-
duktionsmittel vor.” (Tschou En-lai, Bericht iiber den zweiten Fiinf-
jahresplan, ,Prawda“ vom 19. 9. 56.)

Und Liu Schao-tschi erkliarte auf dem VIII. Parteitag

.Die Umgestaltung wird in zwei Etappen vollzogen: Erste Etappe —
Umwandlung des kapitalistischen in den staatskapitalistischen Sektor
und die zweite Etappe — Umwandlung des Sektors des Staatskapitalis-
wius in den sozialistischen Sektor ... Die gemischt staatlich-private
Nutzung von Betrieben ganzer Industriezweige stellt die hédiste Form
des Staatskapitalismus in unserem Lande dar und ist ein widhtiger, ent-
scheidender Sdiritt in der Umwandlung des kapitalistischen Eigentums
in sozialistisches gesellschaftliches Eigentum.” (Liu Schao-tschi, , Prawda®
vom 17. 9. 56.)

Aber mit der Umgestaltung der privaten Unternehmen will die Pe-
kinger Fithrung auch die Kapitalisten umerzichen, um sie — wie Liu
erklirte —, ,aus Ausbeutern zu Werktitigen zu machen“ und sie ,auf
friedlichem Wege in den Sozialismus hineinwachsen® zu lassen.

Von der Agrarreform zur Kollektivierung der Landwirtschaft

, Wir werden ebeuso wie in der Sowjetunion weiterhin den Weg zum
Sozialismus besdireiten” — erklirte der Agrarspezialist des ZK der
KPCh., Teng Tzu-hui, und fiigte hinzu — ,aber die Reformstu-
fen und die Methoden, die wir anwenden, unter-
scheiden sichvondenen der Sowjetunion”

Mit dieser These hat der chinesische Agrarfachmann, Teng Tzu-hui,
eindeutig den ,eigenen chinesischen Weg” in der Agrarpolitik und
dessen Grenzen umrissen. In der Zielsetzung beschreiten die Rot-
chinesen — wie das Teng Tzu-hui deutlich zum Ausdruck bringt —
,ebenso wie in der Sowjetunion den Weg zum Sozialismus® in der
Landwirtschaft, d. h. zur Kollektivierung der Landwirtschaft, auch wenn
sic dabei den Begriff Kolchose durch Landwirtschaftliche Produktions-
genossenschaft ersetzt wissen wollen. Sie hielten aber den Stalinschen
Weg der direkten, unmittelbaren und schrankenlosen Massenkollektivie-
rung in China nicht fiir gangbar und schalteten, wie auch in der Indu-
strie, eigene Reformstufen und eigene Methoden des Uberganges von der
landwirtschaftlichen Privatwirtschaft zur Kollektivwirtschaft ein.

Schon der Weg der Machtiibernahme Maos wies ja seine Besonder-
heiten auf. Obwohl auch in den Schriften Maos immer wieder die These
von der , fithrenden Rolle des Proletariats iiber die Bauernschaft” wieder-
holt wurde, kam er im wesentlichen nicht durch die Arbeiter, sondern
durch die Bauern an die Macht. Nicht die Stadt eroberte das Dorf, wie
das die kommunistische Doktrin vorschreibt, sondern Mao formierte aus
den Bauern seine Avantgarde, mit deren Hilfe das Dorf die Stidte
eroberte.

Heute noch, acht Jahre nach der Machtiibernahme, ist die Chine-
sische Kommunistische Partei — wie wir bereits aufzeigten — im wesent-
lichen eine Bauernpartei. Aber nicht nur Maos enge Bindung an die
Bauern hat ihn veranlaBt, in der Agrarfrage eigene Reformstufen
und Methoden zu suchen und zu gehen. Das Beispiel der stalini-
stischen ' riicksichtslosen Kollektivierung mit all ihren Folgen der
jahrelangen Hungersnot und des Widerstandes der Bauern, wirkt selbst
unter den kommunistischen Funktiondren in Rotchina so abschreckend,
daB sie sogar heute noch den Begriff ,Kolchos” meiden. Auch die
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Agrarverhiltnisse Chinas selbst zwangen Mao einen anderen als den
Stalinschen Weg der Vergenossenschaftlichung auf.

Die Agrarverhiltnisse in China sind weder mit denen im Westen, noch
mit denen in der Sowjetunion zu vergleichen. Im alten China, vor der
Errichtung der Volksrepublik, gab es nicht nur Millionen Bauern, die
iiberhaupt kein Land oder zu wenig Boden besaBen, es gab auch Millio-
nen, die auf einem kleinen Stiick Boden, dem Bruchteil eines Hektars,
als Pichter arbeiteten. Sie arbeiteten und muften arbeiten, um die hohe
Last der Schulden oder des Pachtzinses zu tilgen, was ihnen niemals
gelang.

Und der chinesische GroBgrundbesitzer — um dessen Enteignung es
ja bei der Agrarreform ging — 1st nicht mit einem ostelbischen Junker
oder einem russischen Pomeschtschik (Gutsbesitzer) zu vergleichen. In
der chinesischen Presse und Literatur wird er oft als Grundherr bezeich-
net, was weit passender ist als der Begriff GroBgrundbesitzer, denn von
einem GroBgrundbesitzer in dem Sinne des Wortes, wie wir es verstehen,
kann in China keine Rede sein.

.Bis zur Agrarreform maditen die Landlosen und Landarmen in
China etwa 70 Prozent, die Mittelbauern etwa 20 Prozent, die Kulaken
(Grofbauern) und die Gutsbesitzer weniger als 10 Prozent der Dorf-
bevilkerung aus.” (W. J. Michejew, China — eine Grofmacht, Moskau
1954, S. 32.)

Mao Tse-tung und Liu Schao-tschi nannten zur Zeit der Agrarreform
shnliche Ziffern. Nach ihren Angaben sollen die Grundherren und Gro8-
bauern, die mit ihren Familien weniger als 10 %o der Dorfbevélkerung
ausmachten, vor der Agrarreform zwischen 70 und 80 %o des Bodens in
China besessen haben.

Bei einer Landbevolkerung von insgesamt 500 Millionen *) wiren
10 %0 Grundherren und GroBbauern mit ihren Familien 50 Millionen.
Nach Mao und Liu haben diese 50 Millionen zwischen 70 und 80 % —
also im Durchschnitt 75 %0 — des Grund und Bodens besessen.

Da die landwirtschaftliche Nutzfliche Chinas im Jahre 1952 — nach
den Angaben zum ersten Fiinfjahresplan — rund 108 Millionen Hektar
betragen haben soll, miifite also der Gesamtbesitz dieser 50 Millionen
81 Millionen Hektar Land gewesen sein.

Wenn man eine Grundherren resp. GroBbauernfamilie durchschnittlich
mit fiinf Kdpfen veranschlagt, so ergibe sich, daB vor der Agrarreform in
China im Durchschnitt 10 Millionen Hofe im Besitz von Grundherren
und GroBbauern waren. Und jeder dieser Hofe hatte durchschnittlich
eine Grdfe von 8,1 Hektar gehabt.

Grundherren und GroBbauern sind aber bei der Bestimmung der
GroBenordnung nicht gleichzusetzen. Sie wurden auch bei der chine-
sischen Agrarreform unterschiedlich behandelt. Nur die Grundherren,
Verpichter, Wucherer und Bodenspekulanten sollten nach dem Agrar-
gesetz enteignet werden, aber nicht alle Grofbauern.

Bei einer GroBe von durchschnittlich 8,1 ha pro Hof lag der Besitz
eines Grundherren zweifellos bedeutend iiber diesem Durchschnitt, wih-
rend der des GroBbauern entschieden darunter lag. Ein Grundherr mit
einem Besitz von 15 bis 20 Hektar hatte also in China — um einen
chinesischen Begriff anzuwenden — den Status eines ostelbischen Junkers,
der tausend und mehr Hektar sein Eigentum nannte.

Zu den Grundherren wurden aber bei der Agrarreform in China auch
schon Besitzer von vier bis fiinf Hektar Land gezihlt, wenn sie diese
vier bis fiinf Hektar zu einem Zinssatz, der 40 %o, bei Reisfeldern sogar
60 und 65 %0 betrug, an die Bauern verpachteten, um nur von den Ertrig-
nissen dieses Bodenwuchers zu leben, Diese Erscheinung war in China
keine Seltenheit und es gab Millionen solcher Pachtverhiltnisse.

Schon Tschiang Kai-schek sah sich veranlaBt, durch ein Gesetz den
Zinssatz, dieses Ubel der chinesischen Agrarverhiltnisse, um 25 % zu

*) Die rotchinesischen Angaben sind sehr unterschiedlich. Mao Tse-tung
gab in seiner Rede ,Fragen der Kooperierung in der Landwirlschall” im
Juli 1955 die Landbevélkerung mit 500 Millionen an. Tschou En-lai berich-
tete auf dem VIII. Parteitag.im September 1956, daB von den 600 Millionen
Chinesen 86,74"/o, also rund 520 Millionen auf dem Lande beschiftigt seien.

senken. Leider aber blieb dieses Gesetz der Tchiang-Kai-schek-Regierung
auf Grund der Kriegsverhiltnisse und der Selbstherrschaft der Provinz-
generile auf dem Papier.

Auch eine driickende Steuerlast lag auf den Riicken der Bauern, wobei
oft die Steuer nicht in die Hinde des Staates, sondern in die Taschen des
Steuererhebers floB und diese mehrmals willkiirlich erhoben wurde.

Aus dem oben Angefiihrten geht schon hervor, daB der landwirtschafe-
lich genutzte Boden in China sehr rar ist. ™

Nach den rotchinesischen Angaben nach der Agrarreform der Jahre
1950 bis 1953 soll es in Rotchina eine Bauernbevélkerung von mehr als
500 Millionen und 120 Millionen Bauernwirtschaften bei einer landwirt-
schaftlichen Nutzfliche, die auf 110,5 Millionen Hektar gesteigert wor-
den sein soll, gegeben haben. Auf eine Bauernwirtschaft entfielen dem-
nach 0,92 Hektar. Diese Zahl scheint annihernd zu stimmen. Sie deckt
sich mit den Angaben Mao Tse-tungs. In seiner Rede ,Fragen der Koope-
rierung in der Landwirtschaft” im Juli 1955 berichtete Mao, daB auf den
Kopf der Landbevélkerung im Durchschnitt 3 Mu (1 Mu = 0,0625 ha),
d.h. 0,18 ha entfallen. Auf einen Bauernhof von fiinf Képfen kimen
danach 0,93 Hektar.

Auch in dieser Beziehung sind die chinesischen Bedingungen nicht mit
denen in der Sowjetunion zu vergleichen.

Wie ist das entsprechende Verhiltnis — das Verhiltnis der landwirt-
schaftlichen Fliche zur Zahl der Bauern — in der UdSSR? Nach dem
amtlichen sowjetischen Lehrbuch der politischen Okonomie betrigt die
landwirtschaftliche Nutzfliche in der Sowjetunion rund 600 Miliionen
Hektar (vor der Kollektivierung), Auf den Kopf des sowjetischen Bruders
entfallen also sechs Hektar. Dieser Vergleich kann natiirlich nicht fiir
die Bewertung des Bodenertrages herangezogen werden.

»Ausgleichung der Rechte auf Grund und Boden® und ,Jedem Pfliiger
sein Feld”, — das waren die Agrarforderungen des ,Vaters der chine-
sischen Revolution®, diz Forderungen Sun Yat-sens. Mao Tse-tung, der
fiir sich beansprucht, das Vermichtnis Sun Yat-sens zu erfiillen, kniipfte
nicht nur an diese Losung an, sondern er iibernahm sie zeitweilig rest-
los. In der Zeit des Krieges gegen Japan verkiindete er eine Politik der
Herabsetzung des Pacht- und Darlehnszinses und verzichtete im Inter-
esse der sogenannten Einheitsfront auf jede Bodenenteignung.

»Wir werden zunddhst fiir eine Semkung des Padit- und Darlelns-
zinses im ganzen Lande kiampfen und spiter durch einige entsprechende
MaPnalumen nach und nadh erreichen, dafl jeder Pfliiger sein Feld hat*,
erklarte Mao Tse-tung (Ausgewihlte Schriften, Berlin 1956, Bd. 4, S. 382.)

Und iiber die Agrarpolitik der Chinesischen Volksrepublik sagte Mao
Tse-tung bereits im Jahre 1940 in seiner Schrift , Uber die neue Demo-
kratie“:

.In dieser Republik werden einige unerlifliche Mafinalimen zur Be-
schlagnalme des Grundbesitzerbodens und zu einer Aufteilung unter
den landlosen und landarmen Bauern getroffen werden, um die Losung
Sun Yat-sens ,Jedem Pfliiger sein Feld" zu verwirklichen, die feudalen
Verhiltnisse im Dorf zu beseitigen und den Grund und Boden in das
Eigentum der Bauern zu iiberfithren. Auch das Bestehen grofbiuerlicher
Wirtschaften im Dorf wird zugelassen werden. Das ist der richtige Kurs
auf das ,gleiche Redit auf Grund und Boden.” (Mao Tse-tung, Ausge-
wahlte Schriften, Bd. 3, S. 145, Berlin 1956.)

Als die Sowjets im Jahre 1917 die Macht ergriffen, wurde von ihnen
als eine der ersten MaBnahmen der gesamte Grund und Boden nationa-
hsiert. Er wurde den Bauern zur ewigen Nutzung — wie offiziell formu-
liert wurde — iibergeben. Der sowjetische Bauer konnte den Boden
weder verkaufen, noch verschenken, noch vererben, denn er gehorte
nicht ihm, sondern Grund und Boden sind in der Sowjetunion Eigentum
des Staates.

Mao Tse-tung jedoch hatte ,jedem Pfliiger sein Feld“ versprochen.
Unter ,Jedem Pfliiger sein Feld” verstand der landlose und landarme
Bauer die Uberfithrung des Bodens in sein privates Eigentum. Der Pich-
ter und der verschuldete Bauer faBten dieses Versprechen nicht nur als
Befreiung von der driickenden Pachtschuld und dem hohen Pachtzins auf,
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" sondern so, daB sie den Boden, den sie seit Jahr und Tag bearbeiteten,
" nun endlich als Eigentum erhalten sollen. Weil die Bauern von dem
" Boden Besitz ergreifen wollten, hatten sie Mao unterstiitzt. Deshalb
- mufite Mao Tse-tung mit der Agrarreform den Bauern und Pichtern
- das Land als Privateigentum geben. Nach der rotchinesischen Verfassung
¢ kann der Bauer den Grund und Boden, den er als sein privates Eigen-

tum zugeteilt bekam, auch verpachten oder verkaufen. Er ist auch ver-

_erbbar.

Ob diese chinesische Besonderheit im Gegensatz zur UdSSR allerdings
_ ein Hemmnis fiir die Kollektivierung der Landwirtschaft in China ist,
werden wir weiter unten noch zu betrachten haben.

Die Agrarreform von 1950

Bereits im September 1947 hatte die KPCh eine ,Gesamtnationale
Bauernkonferenz® veranstaltet, auf der ein ,grundsitzliches Programm
des chinesischen Bodengesetzes” ausgearbeitet wurde. Dieses , grund-
sitzliche Programm des chinesischen Bodengesetzes” bildete die Grund-
lage fiir das Gesetz iiber die Agrarreform des Jahres 1950.

Im Juni 1950, auf der zweiten Tagung des Nationalkomitees des
Politischen Konsultativen Volksrates, wurde das Gesetz iiber die Agrar-
reform beschlossen und am 30. Juni 1950 von der rotchinesischen Regie-
rung verkiindet.

In einem sowjetischen Bericht iiber dieses Agrargesetz wird mitgeteilt:

wNach diesem Gesetz wurden die Lindereien der Grundbesitzer, die
- Grundstiicke der Familientempel, der Tempel, der Klgster, der Kirchen
und das Land, das Industriellen und Kaufleuten gehdrte, die es nur als
Mittel zur Ausbeutung der Bauern benutzten, entschiadigungslos kon-
fisziert. Neben dem Land der Grundbesitzer wurden auch das Zugvieh,
die landwirtschaftlicdhien Gerite, Lebensmitteliiberschiisse und iiberfliis-
sige Gebiude beschlagnahmt. Das besdilagnalumte und koufiszierte
Land und andere Produktionsmittel wurden unter die Bauern verteilt,
unabhingig vom Alter, vom Gesdilecht und von der Nationalitit. Den
gréfiten Teil des Grundbesitzerlandes und des Inventars erhielten die
landlosen und landarmen Bauern. Durch die Agrarreform erloschen alle
Schulden der Bauern, die sie durch Bodenpadit gegeniiber den Grund-
besitzern und infolge von Anleilen gegeniiber dem Wudherern hatten.
Die Bauern erhielten Land, das mit keinerlei Schulden oder Zallungen
belastet war.

Da die Agrarreform das Ziel hatte, die Uberreste des Feudalismus im
Lande zu beseitigen, lief sie das biirgerliche Eigentum unangetastet.
Deshalb wurden nact dem Gesetz von 1950 Fabriken, Betriebe und
Handelsunternelmen, die Grundbesitzern gehdrten, nicht beschlagnahmt,
sondern iliren Eigentiimern belassen. Diejenigen Grundbesitzer, die den
Wunsch hatten, in der Landwirtschaft zu arbeiten, erhielten ebensoviel
Land zugeteilt wie die Bauern der betreffenden Gegend, damit sie durch
eigene Arbeit leben und durch diese Arbeit umerzogen werden konnten.”
(Wladimirowa-Shamin, Erfolge des wirtschaftlichen Aufbaus in der
Volksrepublik China, Berlin 1955, S. 25/26.)

Die in diesem Agrargesetz enthaltenen Bestimmungen iiber die Un-
antastbarkeit des biirgerlichen Eigentums und iiber die Belassung von
Land an die Grundbesitzer standen vielfach nur auf dem Papier, denn
die Agrarreform wurde als , Bewegung gegen die Grundherren” mit allen
Erscheinungsformen solcher ,Bewegungen®, wie Volkstribunale etc.,

durchgefiihrt.

Diese Agrarreformbewegung dauerte vom Juli 1950 bis Anfang des
Jahres 1953.

Nach chinesischen Angaben sollen in der Agrar-Umgestaltung mehr
als 300 Millionen Bauern 47 Millionen Hektar Land erhalten haben.
AuBerdem wurden etwa 38 Millionen enteignete Wohnraume, 40 Mil-
lionen konfiszierte Ackergerite und 3 Millionen beschlagnahmte Zug-
tiere an die Bauern verteilt.

Man kann die Zahl von 47 Millionen Hektar, die bei der Agrar-
reform verteilt worden sein sollen, drehen und wenden wie man will,
sie ist nicht mit den fritheren Angaben Maos und Lius iiber den Boden-
“esitz der Grundherren in Einklang zu bringen.

Wie wir oben anfiithrten, sprachen Mao und Liu davon, da 10 Pro-
zent der Grundherren und der GroBbauern 70 bis 80 Prozent der ge-
samten landwirtschaftlichen Nutzflache besessen hidtten, was ungefahr
81 Millionen Hektar ausmacht. Zwar miissen wir die GroBbauern, die
in diese Zahl einbegriffen sind, in Abzug bringen, denn sie sollten nach
rotchinesischer Erklarung von der Enteignung nicht in allen Fillen
betroffen werden.

Andererseits wurde aber in der Agrarreform auch das Land der
Familientempel, der Tempel, der Kirchen und der Kldster, wie auch der
Landbesitz der Industriellen und Kaufleute und alles Pachtland enteig-
net. Fir die im Zuge der Agrarreform gegriindeten Staatsgiiter kdnnen
hochstens eine Million Hektar Boden in Ansatz gebracht werden, die
bei der Agrarumstellung nicht in die Verteilung an die Bauern einbe-
zogen wurden. 47 Millionen Hektar Land, das an die Bauern verteilt
worden sein soll, ist also viel zu wenig gegeniiber fritheren offiziellen
Auslassungen iiber den Bodenbesitz der Grundherren.

Es gibt dafiir eben nur eine Erklarung, nimlich, daB von den Pekinger
Fithrern der Bodenbesitz der Grundherren aus propagandistischen Griin-
den in der Kampagne zur Agrarreform zu hoch angegeben wurde.

Der Genauigkeit halber wollen wir noch vermerken, daB die Anb a u-
fidchederStaatsgiiter nach den Angaben Mao Tse-tungs im
Jahre 1955 insgesamt 890 000 ha und im Jahre 1957 rund 1,05 Million
Hektar betragen haben soll. Sie soll bis zum Jahre 1962 auf 9,3 Mil-
lionen Hektar gesteigert werden. Wenn die chinesischen Angaben, daB
an eine Bauernbevélkerung von 300 Millionen 47 Millionen Hektar
Land verteilt worden sind, stimmen, so ergibt sich, daB pro Kopf etwa
0.16 Hektar verteilt wurden.

Eine fiinfkopfige Familie erhielt also durchschnittlich 0,8 Hektar Land.
Fiir unsere Begriffe sind 0,8 Hektar Boden fiir eine fiinfkdpfige Familie
sehr wenig. Bei den chinesischen Verhiltnissen muB man aber beriick-
sichtigen, daB es vor der Agrarreform viele Bauernhdfe gab, die
eine GroBe von einem Hektar nicht erreichten. Es war keine Selten-
heit, daB Grundherren einen Hektar Land an Pichter zu einem hohen
Zinssatz verpachtet hatten. Wie bereits erwihnt, zahlte man in Rotchina
nach Abschluff dieser Agrarreform im Jahre 1953 rund 120 Millionen
zersplitterter Zwergwirtschaften, die im Durchschnitt weniger als einen

Hektar Land besafen.

120 Millionen Bauernhofe

120 Millionen privater Bauernhéfe zahlte man in Rotchina nach der
Agrarumwilzung. War das fiir die roten Machthaber in Peking ein Er-
folg? Von einem Erfolg kann man insofern sprechen, als das grofe An-
liegen der Bauern, endlich in den Besitz von Grund und Boden zu ge-
langen, in Erfiillung ging.

Paradoxerweise wurde der kleinbiirgerliche Eigentumsdrang der
Bauern ausgerechnet von den Kommunisten befriedigt. DaB dabei andere
Hintergedanken, nidmlich die Schaffung biuerlichen Privateigentums nur
als Sprungbrett zur allmihlichen Vergenossenschaftlichung zu benutzen,
eine Rolle spielten, wurde von den Bauern nicht erkannt. Sie wurden
zunichst fester an das Regime gebunden.

Die Entstehung einer neuen Privatwirtschaft auf dem Dorfe schuf
jedoch fiir die Chinakommunisten eine Summe von erheblichen Schwie-
rigkeiten. Diese neue private und zersplitterte Wirtschaft auf dem Lande
stand im Widerspruch zum prinzipiellen Programm, zu den Zielen und
zur Generallinie des Mao-Regimes. Die Schaffung neuen Privateigen-
tums auf dem Dorfe war ja nur ein taktisches Zugestindnis der Kom-
munisten, um die Bauern zu gewinnen.

Der stellvertretende Ministerprisident und Argrarexperte des ZK der
KPCh, Teng Tzu-hui erklirte auch, daB dieses zerstreute ,Privateigen-
tum auf dem Lande die Gefahr der Entstehung eines neuen Kapitalismus
in sich birgt”.

,Die GroBbauernwirtschaft, die“ — wie Liu Schao-tschi sagt — ,eine
kapitalistische Wirtschaft auf dem Lande ist“, war auch nach der Argrar-
reform noch vorhanden. Den Grofbauern wurde wihrend der Boden-
reform zwar das Land, das sie verpachteten, enteignet, aber der iibrige
Hof wurde ihnen belassen.
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,Heute besitzt jeder Grofibauer durchschnittlich nur doppelt soviel
Boden wie ein einfacher Bauer®, sagte Liu weiter, und er fiigte hinzu,
daB ,auf dem Lande auch einige Groflbauern neu erstanden sind”. (Liu
Schao-tschi, Bericht iiber die Verfassung, Peking 1956, S. 41).

Weil bei der Argrarreform das Land auf den Kopf der Bevolkerung
zugeteilt wurde, hatten die gréften und kinderreichsten Familien einen
groferen Besitz erhalten. Dank der GréBe der Familie standen ihnen
mehr Arbeitskrifte zur Verfiigung, was fiir die Entwicklung ihrer Bau-
ernwirtschaft ins Gewicht fiel. So sahen die Chinakommunisten sich vor
die Tatsache gestellt, daB sich nach der Bodenreform eine Schicht reiche-
rer Bauern herausbildete.

Wenige Jahre nach der Landzuteilung an die Bauern schilderte Mao
Tse-tung in seiner Rede im Juli 1955 sehr drastisch die auf dem Lande
neuentstandene Lage, um die Notwendigkeit der Steigerung des Tempos
der Vergenossenschaftlichung der Landwirtschaft zu begriinden. Er sagte:

,Heute (1955 d. V.) bestelt auf dem Lande das kapitalistische Eigen-
tum der Kulaken und das wie ein Ozean uniibersehbare individuelle
Eigentum der Bauern. Alle haben gesehen, daf auf dem Lande in den
letzten Jahren die spontamen Krifte des Kapitalismus mit jedem Tag
gewachsen sind, daf iiberallneue Kulaken auf den Plan traten
und dafl viele wolilhabende Bauern bestrebt sind, Kulaken zu werden.
Viele arme Bauern leiden aus Mangel an Produktionsmitteln wie frither
Not. Die einen sind in Schuldenverstrickt, die anderenver -
kaufenihren Bodenoderverpachten ihn Weun es so
weitergeht, wird sich die Teilung des Dorfes in zwei Pole unvermeidlich
von Tag zu Tag immer mehr vertiefen”. (Mao Tse-tung, Fragen der
Kooperierung in der Landwirtschaft, Berlin 1956, S. 38).

Die Schaffung von neuem Privateigentum an Grund und Boden auf
dem Landwirtschaftssektor stand auch im krassesten Widerspruch zur
Politik der rotchinesischen Regierung auf dem Sektor der Industrie.

Zur selben Zeit, als auf dem Dorfe neues Privateigentum geschaflen
wurde und eine Parzellierung des Grund und Bodens erfolgte, wurde in
Rotchina die Grofl- und Schliisselindustrie enteignet und nationalisiert
und die industrielle Produktion und das grofe Kapital in Hinden des
Staates konzentriert. Die Industrialisierung des Landes und die Ver-
wandlung Chinas in eine industrielle Grofmacht waren schon vor der
Machtiibernahme das Fernziel Maos. Mit dem Machtantritt kiindigte er
die schrittweise Verwirklichung dieses Zieles an.

Wie sollte jedoch ein solches Ziel der Industrialisierung Chinas ver-
wirklicht werden mit einer Landwirtschaft auf privater Grundlage und
mit 120 Millionen zersplitterten und zum Teil unrentablen Bauernhéfen?

Wie sollte eine zentrale Wirtschaftsplanung méglich sein mit 120 Mil-
lionen Kleinst- und Zwergwirtschaften auf dem Lande, die man nicht
einplanen und an staatliche Produktionspline binden kann, sondern die
ihre eigenen Pline haben, nach eigenem Ermessen, nach eigenen Bediirf-
nissen und eigenen privaten Interessen arbeiten?

Diese und noch weitere Fragen standen nach der Agrarreform vor den
Pekinger Landreformern.

Eine Industrialisierung des Landes ist nidmlich in einem kommuni-
stischen China nur auf Kosten der Landwirtschaft mdglich, Das lehrt
auch das sowjetische Beispiel. Aus der Landwirtschaft miissen die Mittel
fiir den Industrieaufbau flieBen.

Nach den Worten des Vorsitzenden der Staats-Plankommission,
Li Fu-chun, muB die Landwirtschaft mehr als 90 %o der Rohstoffe fiir die
Leichtindustrie aufbringen.

Die importierten Industrieausriistungen kénnen nur, wie auch die
Praxis beweist, durch den Export landwirtschaftlicher Erzeugnisse bezahlt
werden.

Ohne Erhdhung der landwirtschaftlichen Produktion sind diese Auf-
gaben nicht zu 18sen.

Auch die Eingliederung einer groBeren Zahl von Menschen in den
ArbeitsprozeB der Industrie und des industriellen Aufbaus, wie auch die
wachsende Bevolkerungszahl stellten gebieterisch die Forderung einer

Steigerung der landwirtschaftlichen Produktion. Man hat errechnet, da$
in der chinesischen Landwirtschaft eine Steigerung der Produktion
um 100 und mehr Prozent ohne jegliche technische Neuerung allein durch
eine durchschnittliche Vergréferung aller Bauernhofe auf etwa sechs Hek-
tar moglich wire. Also nicht nur doktrinir-programmatische Griinde,
sondern auch die Industrialisierung des Landes, die Frage der Rentabili-
tit und die brennende Notwendigkeit, die landwirtschaftliche Produk-
tion zu steigern, erheischten von den Regicrenden im neuen China eine
Antwort auf die Frage: Was soll mit den 120 Millionen Bauernhdfen
werden? Und die Antwort war schon lange vorbereitet: Die 120 Mil-
lionen Bauernwirtschaften ,verhiltuismifig sdunerzlos” wie Liu Schao-
tschi sich ausdriickte ,vom Privateigentum am Boden und an den ande-
ren Hauptproduktionsmitteln zu 16sen und zum kollektiven Eigentum
itberzugehen”. Die Landwirtschaft eines Landes mit 120 Millionen
Bauernhofen und einer Bauernbevalkerung von 500 Millionen auf Kol-
lektivwirtschaften umstellen — war die Antwort der chinesischen Kom-
munisten.

120 Millionen Bauernhofe! 500 Millionen Bauern! Beim historischen
Vorbild, bei der Kollektivierung der Sowjetunion, handelte es sich ,nur”
um 25 Millionen Bauernhéfe, die kollektiviert wurden und die Zahl der
Bauern betrug ,nur” etwa den finften Teil. Und welche Opfer diese
Kollektivierung der Landwirtschaft von den Bauern der UdSSR forderte,
ist uns noch in Erinnerung.

Aber dieser Vergleich gibt uns ein Bild von der Grofie des Problems,
das die Rotchinesen zu verwirklichen begannen. Wie wurde nun die Kol-
lektivierung der Landwirtschaft in Rotchina bewerkstelligt?

Der chinesische Weg der Kollektivierung der Landwirtschaft

Wenn von der Kollektivierung der Landwirtschaft und von Kolchosen
die Rede ist, erinnert man sich an die Vorginge in der Sowjetunion
Anfang der dreifiger Jahre. Schon im Jahre 1927 wurde in der UdSSR
die Kollektivierung der Landwirtschaft beschlossen. Sie erreichte in den
Jahren 1930/32 mit der Politik der ,restlosen Liquidierung des Kulaken-
tums als Klasse®, mit der Vertreibung der GroBbauern von Haus und
Hof und ihrer Verbannung nach Sibirien ihren Héhepunkt.

Die Chinesischen Kommunisten erklirten wiederholt, daB sie bei der
Vergenossenschaftlichung der Landwirtschaft in China einen eigenen
Weg gehen und Methoden und Reformstufen anwenden wiirden, die
sich von denen in der Sowjetunion unterscheiden.

Mao Tse-tung sprach von einer ,friedlidien Umgestaltung der Land-
wirtschaft® und Liu Schao-tschi pries noch auf dem VIII. Parteitag
Methoden, die ,Sdtiden, die bei einem plétzlichen Umschwung hitten
eintreten hkénmnen, vermeiden oder doch betrichtlich einschrinken®
sollten.

Die Vergenossenschaftlichung der Landwirtschaft ist ein altes Pro-
grammziel der Chinakommunisten. Sie war schon geplant, als man im
Jahre 1950 die Agrarreform durchfithrte und den Bauern das Land zum
Privateigentum gab,

Bereits in seiner Schrift ,Uber die neue Demokratie”, im Jahre 1940,
wies Mao Tse-tung darauf hin, daB mit der Verwirklichung der Losung
»Jedem Pfliiger sein Feld“ verschiedene Formen des genossenschaftlichen
Zusammenschlusses der Bauern entwickelt werden miissen. ‘

Die Agrarreform war auch noch nicht abgeschlossen und der Grund
und Boden den Bauern kaum als Eigentum iibereignet, als schon die ersten
Schritte zur Kooperierung der Landwirtschaft emngeleitet wurden.

Als erste Form der Vergenossenschaftlichung der Landwirtschaft in
Rotchina, gewissermaBen als Vorstufe zu den Landwirtschaftlichen Pro-
duktionsgenossenschaften, wurden die Organisationen der ,Gegen -
secitigen Bauernhilfe” aufgezogen.

Die ,Gegenseitige Bauernhilfe” war eine Form des Zusammenschlusses
der Bauern zu gemeinsamen Arbeitsbrigaden. Es war eine Form, wie sie
uns auch aus der Sowjetzone unter dem Begriff , Vereinigung der gegen-
seitigen Bauernhilfe” bekannt wurde.
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In dieser ,Gegenseitigen Bauernhilfe“ blieb der Hof, der Grund und
Boden der Bauern und ihr [nventar noch unangetastet. Sie waren nur zur
Gemeinschaftsarbeit vereinigt.

Wie Liu Schao-tschi dem VIIL. Parteitag mitteilte, waren im Jahre
1952 — also noch vor dem Abschluf der Bodenreform — bereits 40 %o
aller Bauernhdfe zur ,Gegenseitigen Bauernhilfe“ vereinigt. Thre Zahl
soll — ebenfalls nach Liu — im Jahre 1954 auf 58 %0 gestiegen sein.

Der Schutz des Eigentumsrechts der Bauern auf Grund und Boden durch
den Staat ist in Artikel 8 der chinesischen Verfassung zwar ausdriicklich
garantiert. In der Zeit der ,,Gegenseitigen Bauernhilfe wurde diese Re-
stimmung der Verfassung auch respektiert; in einer kurzen Periode da-
nach noch teilweise eingehalten. Aber Schritt um Schritt wurde jene
Grundlinie in der Haltung gegeniiber den Bauern verwirklicht, die eben-
falls im selben Verfassungsartikel, im Widerspruch zur obigen Anerken-
nung des Eigentumsrechts festgelegt ist. In Artikel 8 der Verfassung
wird nédmlich weiter geagt:

»Der Staat lenkt die Tatigkeit der Einzelbauern in der Riditung auf
eine Steigerung der Produktion, hilft ilmen dabei und fordert ihre Ver-
einigung zu Produktions-, Einkaufs- und Absatz- sowie Kreditgenossen-
schaften auf Grundlage der Freiwilligkeit.” (Verfassung, Peking 1956,
S:-1.27)

Auf die Einkaufs-, Absatz- und Kreditgenossenschaften kommen wir
spater noch zuriick. Ebenso nehmen wir weiter unten zur ,Grundlage
der Freiwilligkeit” besonders Stellung. Die Fdrderung der Vereinigung
der Bauern zu Produktionsgenossenschaften aber ist die aktive Aufgabe
des Staates nach der Verfassung.

Das ZK der KPCh hat sich auch tatsichlich mit dem Thema der
Griindung von Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften schon
zu einer Zeit befaBt, als die Agrarreform noch im Gange war. Der erste
Beschluf des ZK der KPCh iiber die Vergenossenschaftlichung der Land-
wirtschaft datiert vom 15. Dezember 1951. Aber bevor wir uns mit den
MaBnahmen zur Kollektivierung der Landwirtschaft und dem Tempo
der Umgestaltung der Landwirtschaft befassen, wollen wir untersuchen,
was die Rotchinesen unter Landwirtschaftliche Produktionsgenossen-
schaften und unter dem Begriff des genossenschaftlichen Sektors der
Wirtschaft verstehen.

In Artikel 7 der Verfassung finden wir die konzentrierteste Darlegung
iiber den genossenschaftlichen Sektor der Wirtschaft. Hier heifit es:

»Der genossenschaftliche Sektor ist einsozialistischer Wirt-
schaftssektor, beruhend auf dem kollektiven Eigen-
t um der werktitigen Massen, oder ein halbsozialistischer
Wirtschaftssektor, beruhend auf teilweise kollek-
tivem Eigentum der werktitigen Massen. Das teilweise
kollektive Eigentum der werktidtigen Massen ist
eine Ubergangsform, durdh weldie die Einzelbauern, die Ein-
zelhandwerker und andere Einzelschaffenden auf dem Weg des
kollektiven Eigentums der werktitigen Massen gefiihrt wer-
den. Der Staat schiitzt das Genossenschaftseigentum, fordert und lenkt
die Entwicklung des genossemnschaftlichen Sektors und unterstiitzt ihn,
da er die Entwicklung der Produktionsgenossenschaft als den widitigsten
Faktor der Umwandlung der Einzelbauernwirtschaft und des Einzelhand-

werks betrachtet.” (Verfassung, Peking 1956, S. 11, Hervorhebungen
d. V)

Nach dieser deutlichen verfassungsmiBigen Festlegung auf das kollek-
tive und teilweise kollektive Eigentum sollte doch wohl gar kein Zweifel
mehr bestehen, daB es sich um die Schaffung einer kollektiven Wirt-
schaftsform in Rotchina handelt. Ob man dabei von Kooperativen,
Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften oder Kolchosen
spricht, ist ohne Bedeutung. Kolchose ist doch nur die russische Ab-
kiirzung fiir Kollektiv-Wirtschaft. Es kommt nicht auf den Namen,

sondern auf das Prinzip und auf den Inhalt an. Und der Inhalt ist der
gleiche.

Aber im obigen Verfassungsartikel wird vomteilweisekollek-
tivenEigentumalsUbergangsform gesprochen. Und das
ist eine chinesische Besonderheit! Ahnlich wie in der Industrie haben die

Rotchinesen auch in der Landwirtschaft eine Ubergangsform zur Er-
reichung ihres Zieles eingeschaltet. Und diese Ubergangsform des teil-
weise ollektiven Eigentums ist eine Form des Uberganges von der
»Gegenseitigen Bauernhilfe” zur Kolchose.

Das teilweise kollektive Eigentum

Eine Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaft mit teilweise
kollektivem Eigentum wird in Rotchina Genossenschaft halbsozialisti-
schen oder niederen Typs genannt.

Bei einem solchen Zusammenschluff der Bauern zu Genossenschaften
niederen Typs bleibt das Privateigentum an Grund und Boden formell
noch erhalten. Aber der Bauer bearbeitet seinen Acker nicht mehr selbst
und allein, er bringt ihn als Bodenanteil und auch seine Gerite und sein
Vieh ebenfalls als Anteil in das Kollektiv zur gemeinsamen Wirtschafts-
fithrung ein.

Fiir seinen Bodenanteil und den Anteil an Gerdten und Vieh wird der
Bauer von der Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaft aus der
laufenden Produktion entsprechend des geschitzten Wertes seines ein-
gebrachten ,Kapitals” in Verrechnung mit seiner eigenen Arbeits-
leistung entschidigt. Die Entschdadigung richtet sich bei dieser Form also
im wesentlichen nach der Hohe des , Kapitals“.

Bei dem Einbringen des Bodenanteils und des Inventars der Bauern
in die Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaft niederen Typs
werden verschiedene Methoden auch in der Entschadigung angewandt:

Eine Methode ist: Die Genossenschaft kauft den Bodenanteil
oder die Gerite und das Vieh von den Bauern und zahlt die Kosten
nach dem amtlichen Marktpreis in Raten innerhalb dreier Jahre ab. Es
bleibt natiirlich der Genossenschaft iiberlassen, ob sie nur das Vieh und
die Geriite oder auch den Bodenanteil auf Raten kaufen will.

Diese Methode hat den Zweck. ein bestimmtes Kollektiveigentum
aller Genossenschaftsmitglieder zu schaffen. Aber ein Bauer, der nur
sein Inventar und Vieh an die Genossenschaft auf Raten verkauft, wih-
rend er fiir den Boden der Genossenschaft nur das Nutzungsrecht abge-
treten hat, wiirde schon auf Gedeih und Verderb mit dieser verbunden
sein. Er kann kaum noch aus der Genossenschatt austreten, denn dann
wiirde er ohne Inventar und Vieh dastehen. Eine andere Me-
th ode ist: Die Produktionsgenossenschaft iibernimmt den Boden, das
Tier und Gerit auf Grund eines abzuschlieBenden Vertrages in Nutzung
und Pflege und zahlt einen jihrlichen Nutzungszins, entsprechend dem
amtlich geschitzten Marktwert des Bodens, des Viehs und Inventars.

Auch hier hat der Bauer, falls er diese Genossenschaft niederen Typs
wieder verlassen will, Nachteile. Nicht nur, daB er an Vertrige gebun-
den ist, verlaBt er die Genossenschaft wieder, was formell mdglich ist,
so erhilt er hochstens seinen eingebrachten Anteil zuriick. Der auch
durch seinen Anteil und mit seiner Hinde Arbeit gesdmaffene Mehrwert,
der zum Ankauf von Inventar durch die Genossenschaft verwandt
wurde, verbleibt bei dieser. Er gilt ja als Gemeinschaftseigentum der
Genossenschaft.

Und einedritte Methode ist: Die Genossenschaft leiht das
Tier oder Geridt aus und zahlt dem Eigentiimer, der fiir die Pflege des
Tieres und die Instandhaltung des Geriites selbst sorgen muf, eine
Leihgebiihr fiir jede Inanspruchnahme.

Aber diese Form des teilweise kollektiven Eigentums, die Produk-
tionsgenossenschaft niederen Typs, ist eben nur eine Ubergangsform.

Das Ziel — die Kollektivierung des Grund und Bodens
und des Inventars

Das Ziel, das sich die chinesischen Kommunisten bei der Vergenossen-
schaftlichung der Landwirtschaft stellten, ist aber die Schaffung von
Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften, in denen der Grund
und Boden, die Arbeitsgerite und das Vich in kollektives Eigentum der
Genossenschaft iiberfithrt sind. Ob der Grund und Boden in Staatseigen-
tum iibergeht wie in der Sowjetunion oder in genossenschaftliches
Eigentum iiberfithrt wird, wie in China, ist in der Praxis ohne Bedeu-
tung. Das biuerliche Privateigentum an Grund und Boden und an den
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Produktionsmitteln ist auf dieser Stufe der Vergenossenschaftlichung
jedenfalls aufgehoben. Der Bauer verwandelt sich in einen Genossen-
schaftsbauern, der nicht mehr nach seinem Boden — resp. ,Kapital®-
Anteil entschddigt, sondern nur noch nach seiner Arbeitsleistung ent-
lohnt wird. Die Genossenschaft hdheren Typs ist also die Kolchose.

Liu Schao-tschi berichtete auf dem VIIL. Parteitag:

JIm Jahre 1952 begann das Zentralkomtitee der Partei auf der Grund-
lage dieser Organisation (der ,Gegenseitigen Bauernhilfe' d V.) mit
der planmifigen Entwicklung Landwirtschaftlicher Produktionsgenossen-
schaften, die einenm halbsozialistischen Charakter hatten, das waren
Genosseuschaften niederen Typs, in denen das Land als Anteil einge-
bradit und die Wirtsdhaft gemeinsam gefiilirt wurde, das Privateigentum
an Boden und an den Hauptproduktionsmitteln jedods mach wie vor
erhalten blieb. Ende 1951 gab es etwa 300 soldier Genossensciaften.
Aber angesichts ihrer Vorziige von den Organisationen der ,Gegen-
seitigen Hilfe“ stieg ihre Zahl bis zur erstem Halfte des Jahres 1955
bereits auf 670 000, wobei sie etwa 17 Millionen Bauernhdfe umfafl-
ten. . . . im Anschlufl daran begannen sich die Genossensdiaften niederen
Typs weitgehend in sozialistisdie Genossenschaften hoheren Typs um-
zuformen, die iiber eine wirkungsvollere Organisation der Produktion
verfiigen. In diesen Genossenschaften gingen der Boden und die anderen
Hauptproduktionsmittel aus privatem in kollektives Eigentum iiber.”
(Liu Schao-tschi, ,,Prawda“ vom 17. 9. 1956.)

Stalin im Tempo der Kollektivierung von Mao iiberrundet

Welches Tempo bei der Vergenossenschaftlichung der Landwirtschaft
in China von den rotchinesischen Politikern ecingeschlagen wurde, ist
den Berichten und Auslassungen dieser selbst zu entnehmen. Der ent-
scheidende Wendepunkt zur Steigerung des Tempos war die Rede Mao
Tse-tungs ,,Uber Fragen der Kooperierung in der Landwirtschaft” vom
31. Juli 1955 vor den Funktioniren der KPCh. In dieser Rede berichtet
Mao, daB der ZK der KPCh den ersten Beschluf zu den Fragen der
Kooperierung der Landwirtschaft am 15. Dezember 1951 gefaBit habe
und zu dieser Zeit 300 Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaften
bestanden hitten. Am 16. Dezember 1953 faBte das ZK der KPCh einen
zweiten BeschluB zur beschleunigten Kollektivierung. Es bestanden
damals 14 000 Genossenschaften und das ZK stellte das Plan-
ziel auf, die Zahl der Landwirtschaftlichen Produktionsgemeinschaften
bis zur Herbsternte 1954 auf 35 800 zu steigern. Mao berichtet, daB
dieses Ziel nicht nur erfiillt, sondern iibererfiillt wurde. Bis zum Herbst
1954 wurden nicht 35 800, sondern 100 000 Landwirtschaftliche Ko-
operativen geschaffen.

Wortlich fithrte Mao Tse-tung aus:

oIm QOktober 1954 beschloff das Zentralkomitee umserer Partei, die
bestehende Zahl der Genossenschaften (100 000) auf das sechsfache zu
vergroflern, d. h. auf 600 000 zu bringen. In Wirklichkeit stieg die Zahl
der Genossenschaften auf 670 000. Im Juni 1955 wurde zunichst Ord-
nung geschaffen, wurden 20 000 Gemossenschaften aufgelést, so daf
650 000 iibrigblieben, was mit 50 000 jiber der Planziffer lag. Die Ge-
samtzahl der den Genossenschaften beigetretenen Bauernhiofe betrigt
16 900 000, d. h. auf eine Genossenschaft entfallen im Durchschnitt 26
Héfe . . . Solche Genossenschaften tragem zumeist halbsozialistischen
Charakter, doch hat eine geringe Anzahl dieser Genossenschaften in
ihrer Entwicklung schon die hddiste, die sozialistische Form erreicht.”
(Mao Tse-tung, Fragen der Kooperierung in der Landwirtschaft, Pe-
king 1956, S. 6/7.)

Zur Zeit dieser Rede Maos stellte das ZK der KPCh den Plan auf,
eine Million Landwirtschaftlicher Produktionsgenossenschaften zu griin-
den.

»Die sozialistisdie Umgestaltung der Landwirtschaft ist eine Revo-
lution von oben” — sagte auf der zweiten Tagung des Nationalkomitees
des Politischen Konsultativen Volksrates das Mitglied des ZK und Kan-
didat des Politbiiros des ZK der KPCh., Tschen Po-ta.

Wie kann man bei einer Revolution von oben von einer Freiwillig-
keit bei der Bildung von Produktionsgenossenschaften sprechen? Wel-

chen Charakter diese ,Freiwilligkeit hat, ergibt sich aus den Plan-
zielen und Beschliissen des ZK iiber die Bildung von Genossenschaften,
in denen genaue Termine und Soll-Zahlen angegeben sind. Diese An-
weisungen der ZK der KPCh sind der beste Beweis dafiir, daf diese
,Freiwilligkeit® von der KP bestimmt wird.”)

Mao Tse-tung hatte im Juli 1955 die Aufgabe gestellt, die Umge-
staltung der Landwirtschaft auf Grundlage der Produktionsgenossen-
schaften bis zum Jahre 1960 zu beenden. Auf der III. Tagung des Natio-
nalen Volkskongresses im Juni 1956 aber duBerte der stellvertretende
Ministerprisident und Finanzminister Li Hsien-nien:

.Das Tempo der sozialistischen Umgestaltung des Dorfes iibertraf
alle Erwartungen. Wenn man frither annahm, daff am Ende des- ersten
Fiinfjahresplanes (1957) die Kooperierung etwa der Bauernwirt- |
schaften erfassen wird, so sind schon jetzt 90°0 der Wirtschaften in |
Kooperativen erfafit. Besonders wichtig ist dabei, daff mehr als 60%
der Bauernhéfe jetzt bereits in Kooperativen héheren Typs (d. h. in
Kolchosen, d. V.) vereinigt sind, in denen die Vergiitung nach dem
sozialistischen Prinzip der Arbeitsleistung erfolgt.“ (Prawda vom 16.
Juni 1956.)

Von Monat zu Monat aber wurde das Tempo der Kollektivierung der
Landwirtschaft in Rotchina gesteigert. Und auf dem VIII. Parteitag der
KPCh im September 1956 konnte Liu Schao-tschi mitteilen:

JNadt den statistischen Unterlagen fiir Juni dieses Jahres waren von
den 120 Millionen Bauernhéfen 110 Millionen, das sind 91,7 Prozent,
in Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaften eingetreten; davon
gehorten 35 Millionen Bauermhife zu Genossenschaften des mniederen
Typs, 75 Millionen dagegen, also die Mehrzahl, zu Genossenschaften
des héheren Typs.“ (Liu Schao-tschi, ,Prawda® vom 17. 9. 56.)

Die statistischen Unterlagen, auf die sich Liu beruft, sind die An-
gaben der Staatlichen Statistischen Verwaltung der Chinesischen Volks-
republik vom Juni 1956. Auch der Agrarexperte des ZK der KPCh,
Teng Tzu-hui, stiitzte sich in seiner Rede auf der IIl. Tagung des Na-
tionalen Volkskongresses auf diese Materialien (,Prawda® v. 28. 6. 56).
Danach waren von den etwa 120 Millionen Bauernhéfen Rotchinas bis
Ende Mai 1956 mehr als 110 130000 = 91,7 Prozent aller Hofe in
Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaften zusamimengeschlossen.

Fiir Ende des Jahres 1955 berichtete das Statistische Amt der Chine-
sischen Volksrepublik das Bestehen von 1 900 000 Landwirtschaftlichen
Produktionsgenossenschaften. Im ProzeB der Uberfithrung der Genossen-
schaften von der niederen in die héhere Form verringerte sich ihre Zahl
auf 1 003 650 Ende Mai 1956. Von diesen mehr als 1 Million landwirt-
schaftlichen Genossenschaften waren 700 900 Genossenschaften niederen
Typs, in denen rund 35 420000, d. h. 29,3 % aller Bauernhofe, ver-
einigt wurden. In 302 750 Genossenschaften héheren Typs wurden rund
74 720 000 Bauernhéfe, d. h. 61,9 %o aller Héfe, zusammengefaBt.

Das bedeutet, da im Durchschnitt in einer Landwirtschaftlichen Pro-
duktionsgenossenschaft niederen Typs etwa 50,5 und in einer solchen
hoheren Typs durchschnittlich etwa 246,7 Bauernhofe aufgegangen sind.

Auf dem VIIL Parteitag der KPCh wurde schlieBlich festgestellt, dafB
die Vergenossenschaftlichung der Landwirtschaft in Rotchina im wesent-
lichen abgeschlossen ist **).

*) Bei der Vergenossenschaftlichung der Landwirtschall und der ,Beschran-
kung der Grofibauern” spielten die Einkaufs-, Absatz- und Kreditgenossen-
schaften eine wichtige Rolle. Die Kreditgenossenschaften, die unter Kontrolle
der Staatlichen Volksbank stehen, haben die Funktion der friheren Geld-
verleiher iibernommen. Ahnlich wie der Staat eine Politik der Steuerbe-
giinstigung fiir den Anbau bestimmter technischer Nutzpflanzen und eine
Begiinstigung der landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften be-
treibt, so wurde auch die Kreditgewdhrung der Politik der Regierung unter-
geordnet. Die Kreditgenossenschaften, die seit 1956 in allen 200000 Gemein-
den Chinas eingerichitet sind, fungieren auch als Sparkassen.

Die staatlich gelenkten Einkaufs- und Absatzgenossenschaften regeln den
gesamien Warenaustausch zwischen Stadt und Land. Sie regeln den staat-
lichen Aufkauf von Industriepflanzen und Getreide, wirken bei der Preis-
bestimmung mit und in ihren Hénden liegt auch die Versorgung des Dorfes
mit Indusiriewaren.

™) Mit der Kollektivierung der Landwirtschaft wurde auch die Vergenos-
senschaftlichung des Handwerks und des Einzelhandels abgeschlossen.

Liu Schao-tschi berichtete dariiber dem VIIL Parteitag:

«Die Einzelhandwerker traten den produktionsgenossenschaftlichen Orga
nisationen verschiedener Form bei. Die Zahl der Handwerker, die den
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Es wurde die Aufgabe gestellt, noch im Jahre 1957 die Landwirt-
schaftlichen Produktionsgenossenschaften niederen Typs in solche des
hochsten und endgiiltigen Typs, also in Kollektivwirtschaften, zu ver-
wandeln.

Wir kénnen also feststellen, daB Mao Tse-tung auf seinem eigenen
Weg, mit eigenen Reformstufen und chinesischen Methoden, in der
Kollektivisierung von 120 Millionen Bauernhéfen Stalin nicht nur ein-
geholt, sondern im Tempo iiberholt hat. In der Sowjetunion waren die
Jahre von 1930 bis 1932 die Hauptjahre der Kollektivierung der Land-
wirtschaft. Bei 25 Millionen Bauernhofen! Die Rotchinesen kollektivier-
ten aber 110 von 120 Millionen Bauernh&fen im wesentlichen in drei
Jahren — von 1954 bis 1957. Sie steigerten die Zahl der Landwirtschaft-
lichen Produktionsgenossenschaften von 100 000 im Oktober 1954 auf
tiber eine Million Ende Mai 1956!

Diese Hast und dieses Tempo, das die Pekinger Regierung an den Tag
legte, um die von ihr selbst geschaffenen 120 Millionen biuerlichen
Privatwirtschaften wieder abzuschaffen, wurden durch die Widerspriiche
und Schwierigkeiten bestimmt, welche das zerstreute Privateigentum auf
dem Lande den Chinakommunisten bereitete.

Aber zwei Probleme miissen wir noch in Verbindung mit diesem
Tempo der Kollektivierung der chinesischen Landwirtschaft betrachten.

In der Kampagne der Kollektivierung der Landwirtschaft in der
Sowjetunion wurden die , Kulaken als Klasse liquidiert”. In der Sowjet-
union gibt es keine GroBbauern — das ist der deutsche Ausdruck fiir
Kulaken — mehr. Was geschicht in Rotchina mit den GroBbauern, mit den
Kulaken? Das ist die erste Frage, die wir noch zu beantworten haben.

Und die zweite Frage: Bei der Kollektivierung der Landwirtschaft in
der Sowjetunion spielte der Traktor, d. h. die Mechanisierung der Land-
wirtschaft, eine entscheidende Rolle. Im Mittelpunkt des sowjetischen
Kollektivwirtschaftswesens steht die Maschinen-Traktorstation. Wie

wurde also in China das Problem der Mechanisierung der kollektiven
Landwirtschaft geldst.

Zunidchst zur ersten Frage: Was geschicht in Rotchina mit den

Kulaken?

Die ,Politik der Beschrinkung und allmihlichen Abschaffung
der GroBbauernwirtschaften

Auch in seiner Haltung gegeniiber den GroBbauern beruft sich Mao
Tse-tung auf seine eigene Politik, die sich von der in der Sowjetunion
unterscheide:

»Gegeniiber den Grofbauernwirtschaften verfolgt der Staat die
Politik® — heiBt es in Artikel 8 der Chinesischen Verfassung — sie zu
beschrinken und allmihlich abzusdhaffen.” (Verfassung, Peking 1956,

S:-13.)

Die Beschrinkung der GroBbauernwirtschaften erfolgte zunichst da-
durch, daB ihnen in der Agrarreformkampagne aller Grund und Boden,
den sie verpachtet hatten, enteignet wurde. Alsdann waren die Steuer-
politik, die Saatgutverteilung, die Kreditgewihrung, die Preisbestim-
mungen sowie der Ein- und Verkauf in Hinden der staatlich gelenkten
Ein- und Verkaufsgenossenschaften wichtige Hebel in Hinden des Staa-
tes, um die GroBbauern wirtschaftlich an die Wand zu driicken.

In seiner Begriindung des Verfassungsentwurfes nahm Liu Schao-tschi
zur Lage der Grofbauern in Rotchina wie folgt Stellung:

»Es ist bekannt, dafl die Groflbauernwirtschaft kapitalistische Wirt-

sdhaft auf dem Lande und daf} die Grofilbauern die letzte Ausbeuter-

klasse im Dorf sind. In unserem Lande waren die Grofbauernwirtschaf-
ten schon friiher nicht sehr bedeutend. Im Zuge der Bodenreform wurde
jener Teil des Bodeus verteilt, den die Grofbauern verpachteten. Nach

Zu Ov)

Gewerbegenossenschaften, den Produktionsgruppen und den Versorgungs-
und Absatz-Produktionsgenossenschaften beitraten, betragt schon 90% aller
in der Hausindustrie Beschéaftigten. . .

Im wesentlichen ist die Vergenossenschaftiichung auch im Klein- und
Einzelhandel, der den Einkauf und Verkauf auf Kommissionsgrundlage im
Auftiage des staatlichen und genossenschaftlichen Handels durchfiihrt, abge-
schlossen.” (,Prawda” vom 17. 9. 1956)

... Das ,Reich der Mitte” unter Mao Tse-tung i

der Bodenreform wurde die Grofbanernwirtschaft dank der Entwicklung
der Produktionsgenossenschaften, der Versorgungs- und Absatzgenos-
senschaften und der Kreditgenossenschaften auf dem Lande, ferner da-
durch, daf der Staat eine Politik staatlidien Aufkaufes und staatlichen
Verkaufes von Getreide und anderen wichtigen Agrarprodukten betreibt,
in groflem Mafe eingesdirinkt. Wenn auf dem Lande auds einige Grofi-
bauern neu entstanden sind, so entwickelt sich denmnoch, im ganzen ge-
sehen, die Grofilbauernwirtschaft nicht in aufsteigender, sondern in ab-
steigender Linie. Heute besitzt jeder Grofbauer durdiscmnittlich nur
doppelt soviel Boden wie ein einfacher Bauer. Die alten Grofflbauern-
hiéfe beschiftigen heute in ilirer iiberwiegenden Mehrheit keine oder nur
selr. wenig Landarbeiter; der Wudier der Grofbauern hat nachgelassen
und ilre Handelstitighkeit ist bedeutend eingeschrinkt. So haben wir
die Méglichkeit, den Kapitalismus auf dem Lande auf dem Weg iiber
die Genossenschaften und durch die Besdirinkung der Entwicklung der
Grofbauernwirtschaft schrittweise abzuschaffen.“ (Liu Schao-tschi, Be-
richt iiber den Verfassungsentwurf, Peking 1956, S. 40/41).

Wie in der Sowjetunion den Kulaken verboten war, Mitglied einer
Kolchose zu werden, so erlaubten auch die Rotchinesen den GroBbauern
nicht, einer Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaft beizutreten.
Erst scit dem Jahre 1956 nahmen sie eine Anderung in ihrer Haltung
gegenitber den GroBbauern ein. So fithrte Liu auf dem VIII. Partei-
tag aus:

JIn der Anfangsperiode des genossenschaftlidien Zusammenschlusses
was es ilmen (den GroBbauern d. V.) verboten, in eine Genossenschaft
einzutreten und erst nachdem in der Bewegung fiir den genossenschaft-
lichen Zusammenschluf der Sieg errungen war, fafite die Partei
den Beschluff, den fritheren Grofigrundbesitzern und den Kulaken
differenziert, unter Beriicksichtigung der konkreten Umstinde und
der unterschiedlichen sozialen Lage die Moglidikeit zu geben, in einer
Genossenschaft zu arbeiten. Dabei legte sie deren Stellung in der Ge-
nossenschaft fest, gewilirte ihnen gleiches Entgelt fiir gleiche Arbeit, um
sie auf diese Art und Weise umzuerziehen und sie zu neuen Mensdien
zu madten.” (Liu Schao-tschi, ,Prawda” vom 17. 9. 1956.)

Schon Anfang des Jahres 1956 hatte das ZK der KPCh diesen neuen
Kurs gegeniiber den GroBbauern verkiindet. Und im ,Entwurf des Pro-
gramms fiir die Entwicklung der Landwirtschaft in der Chinesischen
Volksrepublik in den Jahren 1956/57 sind die Richtlinien fiir die Auf-
nahme der Kulaken in die Produktionsgenossenschaften niedergelegt.

Kulaken werden in die Kolchose aufgenommen

Die Richtlinien fiir die Aufnahme von ehemaligen Gutsherren und
von GroBbauern in die Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaf-
ten lauten:

,1956 sind Versuche zu unternelunen, die Frage der Aufnalune ehe-
maliger Gutsherren und derjenigen Kulaken in die Genossenschaften
zu regeln, die mit der Ausbeutung aufgehdrt und Beitrittsgesuche ein-
gereicht haben. Diese Frage ist in folgender Riditung zu losen:

a) Wer sich relativ gut gefiilirt und gut gearbeitet hat, kann Genos-
senschaftsmitglied werden, seinen Status dndern und als Bauer gelten.

b) Wer sidt weder gut noch schlecht gefiihrt hat, dem kann der Bei-
tritt zu einer Gemossenschaft als ,Kandidat® gestattet werden, wobei
sein Status vorliufig nicdit zu dndern ist.

¢) Was diejenigen betrifft, die sich schlecht gefiihrt haben, so hat
ilmen das Volkskomitee des Amtsbezirks Arbeit in den Genossen-
schaften unter Aufsidht zu sichern; diejenigen, die sich Wiihlarbeit zu-
schulden kommen liefen, sind gesetzlich zu bestrafen.

d) Unabhingig davon, ob ein ehemaliger Gutsherr oder Kulak zumt
Genossenschaftsmitglied erloben wird oder nicht, darf er eine gewisse
Zeit nadt dem Beitritt zur Landwirtschaftlidien Produktionsgenossen-
schaft dort keinen widitigen Posten bekleiden.

e) Die Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften ntiissen den
Grundsatz gleicher Lol fiir gleiche Arbeit anwenden und die ehemali-
gen Gutsherren bezw. Kula»=n in der Genossenschaft entsprechend ihirer
Arbeit entlolnen.
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f) Sohmne und Tochter von Gutsherren und Kulaken, die zum Zeit-
punkt der Agrarreform jiinger als 18 Jahre waren oder nods zur Schule
gingen oder aber vor der Agrarreform in untergeordneter Stellung in
ihrer Familie arbeiteten, diirfen nicht als Gutsherren bezw. Kulaken
betrachtet werden und ihmen ist zu gestatten, den Genossenschaften als
Mitglieder beizutreten, sie diirfen sich Bauern nemmen und eine Arbeit
leisten, die iliren Fihigkeiten entspricht.” (Fiir dauerhaften Frieden und
Volksdemokratie Nr. 5/1956.)

Nachdem man mit Hilfe des staatlichen Ein- und Verkaufs, mittels
der Versorgungs-, Absatz- und Kreditgenossenschaften die GroBbauern
soweit ,beschrinkt“ hatte, daB sie ,mit der Ausbeutung aufgehort
haben®, also wirtschaftlich nicht mehr in der Lage waren, Arbeitskrifte
zu beschiftigen, waren sie reif, Beitrittsgesuche zur Aufnahme in die
Genossenschaft einzureichen.

Obwohl diese Politik und diese Richtlinien fiir die Behandlung von
Gutsherren und Grofibauern sich von den MaBnahmen gegen die Grof-
bauern in der Sowjetunion in der Zeit der Kollektivierung unterscheiden,
legen sie Zeugnis von der Klasseneinteilung unter den Mitgliedern der
Genossenschaften ab. Fiir diese Klasseneinteilung hat man den neuen
Begriff Status geprigt. Nach diesem Status gibt es also in einer chine-
sischen Produktionsgenossenschaft: Vollberechtigte Mitglieder, ,die als
Bauern bezeichnet werden®, Kandidaten, deren ,Status vorldufig nicht
zu indern ist“, d. h. sie bleiben weiterhin Gutsherren und Grofbauern;
minderberechtigte Mitglieder, die .keinen wichtigen Posten bekleiden®
diirfen und diejenigen, die ,unter Aufsicht arbeiten®, also Strafarbeiter.
Es bleibt uns noch eine Frage: Wie wurde in China das Problem der
Mechanisierung der Landwirtschaft geldst?

»Kann man die Landwirtschaft kollektivieren, wenn keine Mdglichkeit
besteht, sie zu mechanisieren?”

,Es gibt einige nicht sehr weitsichtige Genossen, die uns fragten:
Kann man denn die Landwirtschaft vergenossenschaftlichen, wenn nicht
die Moglichkeit besteht, sie zu medianisieren? Auf diese Frage gab Ge-
nosse Mao Tse-tung eine klare Antwort: ,Unter den Bedingungen unse-
res Landes’ — sagte er — ,ist es notwendig, zuerst die Landwirtschaft zu
vergenossenschaftlichen und nur dann ist es moglich, die grofle Tedmik
anzuwenden'“ (,Prawda” vom 17. 4. 1956.)

Diese Ausfithrungen machte der Kandidat des Politbiiros der KPCh,
Tschen Po-ta, auf der II. Tagung des Nationalkomitees des Politischen
Konsultativen Volksrates im April 1956. Mit diesen Ausfithrungen be-
rithrte er eine der heikelsten Fragen, in der die chinesischen Kommunisten
vom sowjetischen Weg bei der Kollektivierung der Landwirtschaft ab-
weichen. Wir miissen sagen, notgedrungen abweichen.

Die Notwendigkeit der Kollektivierung der Landwirtschaft in der
Sowjetunion begriindete Stalin u. a. damit, daB es ohne die Einfithrung
einer landwirtschaftlichen GroBproduktion, die nur auf der Grundlage
der modernen, hdheren Technik, unter Anwendung landwirtschaftlicher
Maschinen und Traktoren moglich ist, keine Steigerung der landwirt-
schaftlichen Erzeugung geben kann.

Vor Beginn der Kollektivierung der Landwirtschaft erklarten sowohl
Stalin wie auch Mao Tse-tung, daB eine Vorbedingung der Kollektivie-
rung die Mechanisierung der Landwirtschaft sei. Beide begannen aber
dennoch zu kollektivieren, ohne daB diese Voraussetzung erfiillt war.
Aber dennoch gibt es zwischen der UdSSR und China auch in dieser
Frage einen groBen Unterschied. Die Kollektivierung und Mechanisierung
der Landwirtschaft in der Sowjetunion wurden in den Jahren 1930/1932
fast gleichzeitig durchgefiihrt. In China ist aber an eine Mechanisierung
der Landwirtschaft, trotz Kollektivierung, auf lange Zeit nicht zu
denken.

Die chinesischen Kommunisten haben auf ihrem Weg der
Vergenossenschaftlichung der Landwirtschaft das sowjetische Vorbild,
die hochste Form der Kollektivierung, die Kolchose erreicht. Sie sind
aber gezwungen, in der Mechanisierung der Landwirtschaft vorliufig bei
der eigenen technischen Riickstindigkeit zu verharren und zwar aus
folgenden Griinden:

Erstens war das Industrieniveau Chinas bei Beginn der Vergenossen-
schaftlichung der Landwirtschaft viel niedriger als das der Sowjetunion
beim Start der Kollektivierung. Zweitens stellen sich die Rotchinesen
die Industrialisierung des riickstindigen Landes als Hauptaufgabe und
konzentrieren daher alle Krifte auf die vorrangige Entwicklung einer
eigenen Schwerindustrie, der Energiewirtschaft und des Maschinenbaus,
so daB in ihren Fiinfjahresplinen wenig Raum fiir die Produktion land-
wirtschaftlicher Maschinen und Geriite bleibt. AuBerdem ist die Mecha-
nisierung der Landwirtschaft in China eine viel grofere und schwerere

Aufgabe als sie es in der UdSSR war.

[n China handelt es sich um mehr als eine Million Kollektivwirt-
schaften, die mechanisiert werden miissen. In der Sowjetunion bestanden
im Jahre 1938 ,nur” 242 000 Kolchosen, die technisch modern ausge-
riistet waren. Nach den Angaben im sowjetischen Lehrbuch der Poli-
tischen Okonomie gab es im Jahre 1954 in der Landwirtschaft der
UdSSR 1260000 Traktoren (auf 15 PS-Traktoren umgerechnet),
326 000 Combines (Mahdrescher) und 370 000 Lastkraftwagen. Um die-
ses Niveau zu erreichen, bendtigen die Rotchinesen nach ihren eigenen
Berechnungen mehr als 18 Jahre.

In dem bereits zitierten ,Programm fiir die Entwicklung der Land-
wirtschaft in der Chinesischen Volksrepublik in den Jahren 1956/67“
sind fiir die Mechanisierung der Landwirtschaft sehr bescheidene Auf-
gaben gestellt:

#In den drei bis fiinf Jahren, die mit 1956 beginnen”, heiBt es in
diesem Programm, ,sind secdhs Millionen Karrenpfliige mit zwei Scharen
und eine entsprediende Menge von Samasdiinen, Kultivatoren, Spritz-
und Bestiaubungsmaschinen, Mihmaschinen, Dreschmaschinen und
Haickselmaschinen herzustellen; den neuen Maschinen ist eine entspre-
chende Belandlung und Uberholung zu sichern. Die Mechamnisie-
rung der Landwirtschaft hat Schritt fiir Schritt
entsprechend der industriellen Entwicklung des
Landes zu erfolgen” (,Fir dauerhaften Frieden und Volks-
demokratie® Nr. 5/56; Hervorhebung d. V.).

Deutlich wird also im letzten Satz dieses Programms zum Ausdruck
gebracht, daB die Mechanisierung der Landwirtschaft nicht entsprechend
dem Tempo der Vergenossenschaftlichung erfolgen kann, sondern daB
sich die Landwirtschaft dem Generalplan der Industrialisierung des
Landes unterzuordnen hat. Die Landwirtschaft hat also fiir die Indu-
strialisierung des Landes grofe Opfer zu bringen.

In der Entschliefung des VIIL. Parteitages der KPCh heiBt es:

+Die Landwirtschaft iibt auf die Industrialisierung einen vielseitigen
und auflerordentlich grofen Einfluf aus. Die Entwicklung der Landwirt-
schaft beeinflufit nicht nur unmittelbar den Lebensstandard des Volkes
und das Entwicklungstempo der Leichitindustrie, sondern auch das Ent-
wicklungstempo der Schwerindustrie.”

Aber die Industrie kann fiir die Landwirtschaft vorlaufig nicht sorgen,
denn in der genannten EntschlieBung wird weiter gesagt:

~Doch wird es in nidcister Zukunft bei uns im Land nodh keine
Groflindustrie fiir die Produktion landwirtschaftlicher Maschinen und
keine Industrie zur Erzeugung chemischer Diingemittel geben.” (Ent-
schlieBung des VIII. Parteitages, ,Prawda® vom 29. 9. 56)

.Es wird angenommen, daff gegen Ende des zweiten Fiinfjahresplanes
(1962 d. V.) nur ein Zehntel der gesamten Ackerfliche Chinas mit
Maschinen bestellt wird“, duBerte Liu Schao-tschi auf dem VIIL Partei-

tag.

Nach einem Bericht, den der Vorsitzende der Staatsplankommission,
Li Fu-chun, auf der III. Tagung des-Nationalen Volkskongresses im Juni
1956 gab, soll es in China Ende Mai 1956 nur 275 Maschinen-Trak-.
torenstationen gegeben und die Zahl der Traktoren 5216 betragen
haben. Selbst die groBe Mehrzahl von Staatsgiitern muf auf Maschinen

und Traktoren verzichten.
Ulber die Mechanisierung der Staatsgiiter geben die Planangaben

Maos ein Bild. Von den 3 038 Staatsgiitern (Sowchosen!), die Ende des
Jahres 1957 bestehen und die insgesamt eine Fliche von 1,05 Million

-
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Hektar bewirtschaften sollen, sind nur 141 mechanisiert. Diese 141
mechanisierten Mustergiiter bearbeiten nach den Planangaben rund
473 750 ha und die 2 897 nichtmechanisierten Staatsgiiter 580 625 ha.
Auf ein mechanisiertes Staatsgut entfallen damit im Durchschnitt etwa
3 360 ha, auf ein nichtmechanisiertes Staatsgut ca. 200 ha.

,Die bestehenden Genossenschaften” — heift es im sowjetischen Lehr-
buch der Politischen Okonomie itber China — ,verfiigen in der iiber-
wiegenden Mehrheit noch nidit iiber die materielle Basis der maschinel-
len Produktion. So bearbeiten in Nordostcdiina (Mandschurei d. V.) nur
2 Prozent der bestehenden Landwirtschaftlichen Produktionsgenossen-
schaften den Boden mit Maschinen, die von den ersten Maschinen-Trak-
torenstationen zur Verfiigung gestellt werden. Die iibrigen Genossen-
schaften bearbeiten den Boden vou Hand und mit
Zugvieh unter Verwendung althergebrachter
Geritebzw. verbesserter Gerite" (Politische Okonomie,
Lehrbuch, Berlin 1955, S. 685, Hervorhebung d. V.).

Diese althergebrachten Methoden der Bodenbearbeitung werden auch
nach der Vergenossenschaftlichung der Landwirtschaft im Laufe des
zweiten Fiinfjahresplanes beibehalten werden.

Trotz technischer Riickstindigkeit der Landwirtschaft ist es aber den
Rotchinesen gelungen, die Agrarerzeugung im Lande zu steigern. Das
besagen nicht nur chinesische Berichte, sondern das bestitigen auch viele
auslandische Beobachter. Diese Steigerung der landwirtschaftlichen Erzeu-
gung wurde durch den Ubergang von den kleinen zersplitterten, unren-
tablen Bauernhdfen zu gréBeren Wirtschaften ermdglicht. Es ist eine be-
kannte Tatsache, daB ein landwirtschaftlich gréBerer Betrieb durch ratio-
nellere Methoden der Bewirtschaftung hdhere Resultate erzielt. Aber
ausschlaggebend fiir die Steigerung der landwirtschaftlichen Produktion
war die Erhdhung der Arbeitsproduktivitit, was bei den althergebrachten
Methoden der Produktion vor allem Steigerung der Leistungen der Bau-
ern bedeutet. In dieser Beziehung wandten die Rotchinesen die ,Erfah-
rungen des sowjetischen Vorbildes“ an. Die Methoden der Leistungs-
steigerung waren die Einfithrung des Primiensystems, des sogenannten
Wettbewerbs, des Aktivistensystems und der Meisterbauern.

Um auch ohne durchgingige Technisierung der Landwirtschaft eine
Steigerung der landwirtschaftlichen Erzeugung zu erreichen, haben die
KPCh und die Pekinger Regierung ein ,Programm fiir die Entwicklung
der Landwirtschaft der Chinesischen Volksrepublik in den Jahren 1956
bis 1957“ ausgearbeitet. Wir haben schon stellenweise auf dieses Pro-
gramm hingewiesen.

Das neue Landwirtschaftsprogramm Mao Tse-tungs

Dieses Landwirtschaftsprogramm, das auch als nationales Programm
bezeichnet wird, ist als ein Ubergangsprogramm fiir die Zeit bis zum
Jahre 1967 gedacht. Es soll die Jahre bis zum AbschluB des dritten Fiinf-
jahresplanes in der Landwirtschaft iiberbriicken und den Ubergang zur
Einfithrung der modernen Technik auf dem Agrarsektor vorbereiten.
Nach den Auslassungen Mao Tse-tungs hoffen die chinesischen Kommu-
nisten, am Ende des dritten Fiinfjahresplanes — im Jahre 1967 — die
Industrialisierung Chinas soweit vorangetrieben zu haben, daB dann die
entscheidende industrielle Umgestaltung der Landwirtschaft beginnen
kann.

Einstweilen aber konzentrieren sich die Rotchinesen auf eine Reihe
von MaBnahmen zur Erhéhung der Agrarproduktion, die dem heutigen
Niveau der Landwirtschaft angepaBt sind. Im sogenannten Landwirt-
schaftsprogramm sind folgende Aufgaben vorgesehen:

1. Steigerung der Arbeitsproduktivitit vor allem durch die bereits
oben angefiihrten sowjetischen Methoden der Leistungssteigerung;

2. Verbesserung der Methoden der Bodenbestellung und Inten-
sivierung der Feldarbeiten, Erweiterung der Anbauflichen, die eine zwei-
und mehrmalige Ernte im Jahr ermdglichen, Erweiterung der landwirt-
schaftlichen Nutzfliche durch Neulandgewinnung;

3. Durchfithrung agrartechnischer Mafnahmen, wie Errichtung
von Bewisserungsanlagen, Bodenschutz, Aufforstungen, Irrigations-
arbeiten (Bau von Brunnen und Anlage von Teichen, Irrigationskanile,

Deichbauten), Bindigung von Fliissen und auch Aufbringen von Diinge-
mitteln und Verwendung besseren Saatgutes;

4. legt dieses Programm auf die technische Schulung und Ausbildung
von Bauern und Spezialisten grofen Wert.

SchlieBlich haben die chinesischen Kommunisten auch ein ,Muster-
statut fiir die Landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften® aus-
gearbeitet. Nach diesem Statut soll den Genossenschaftsbauern eine
eigene Kleintierhaltung und Schweinezucht, ein eigener Gemiisegarten
und dhnliches zugestanden werden, um eine zusétzliche Erndhrungsgrund-
lage zu sichern und . Einseitigkeiten bei der Belieferung der Bauern mit
Produkten aus der Genossenschaft auszugleichen®. Dem Bauern soll auch
gestattet werden, seine Eigenerzeugnisse auf dem freien Markt zu ver-
duBern. Auch diese MaBnahme ist als Anreiz zur Steigerung der Erzeu-
gung gedacht.

Der VIII. Parteitag faBte einen weiteren BeschluB, der der Produk-
tionssteigerung dienen soll. Eine bestimmte Anzahl von Erzeugnissen der
Handwerker, Gewerbetreibenden und der Nebenzweige der Landwirt-
schaft sollen in Zukunft durch den Plan nicht erfaBt werden Thre Pro-
duktion soll auf freier Unternehmerbasis erfolgen und ihr Absatz auf
dem freien Markt zugestanden werden.

Wenn man das ,Programm fiir die Landwirtschaft” studiert, gewinnt
man sogar den Eindruck, daB im chinesischen Dorfe ein Mangel an
Arbeitskriaften herrsche. Das erscheint kaum glaublich angesichts der
Tatsache, daB in China 86,74% der 600 Millionen-Bevdlkerung auf
dem Lande beschiftigt sind, wie Tschu En-lai auf dem VIII. Partei-
tag angab, und auf Grund des Bevélkerungszuwachses von einer
Million pro Monat. Aber der Eindruck triigt. Es herrscht kein
Mangel an Arbeitskriften. Den Pekinger Fithrern geht es vielmehr um
den Einsatz billiger Arbeitskrafte in der technisch riickstindigen chine-
sischen Landwirtschaft.

Deshalb ist im ,,Programm fiir die Entwicklung der Landwirtschaft der
Chinesischen Volksrepublik in den Jahren 1956/1957“ nicht nur die
Einbezichung der ,Konterrevolutionire“, der ehemaligen Gutsherren
und ‘der GroBbauern, in die landwirtschaftliche Produktion der Genos-
senschaften vorgesehen. Um den -, Grad der Ausnutzung der Arbeits-
krifte zu erhéhen” — wie es wortlich heift, — ,sollen auch die Frauen,
die im Haushalt besduiftigt sind, mindestens 120 Arbeitstage im Jahr
an der Produktion teilnehmen.”

Auch diejenigen, die nur halbe Arbeit leisten konnen, also die minder-
arbeitsfahigen Bauern, sollen. . tatkriftig an der Arbeit teilnelmen”.

Und in Punkt 37 des Programms heiBt es unter dem Titel ,Schutz
vonMutterund Kind*“ wortlich:

.In dem Mafle, wie sich die landwirtschaftlichen Produktionsgenossen-
schaften und die Agrarproduktion emtwickeln und wie das Leben der
Bauern besser wird, ist die als Aushilfe zur Anwendung
gelangende Kinderarbeit so zu regeln und zu besdirinken,
daf das Alter und die Krifte der Kinder beriicksichtigt werden.” (Far
dauerhaften Frieden und Volksdemokratie Nr. 5/1956, Hervorhebung
d. V)

Also es bleibt vorldufig bei der Kinderarbeit in den Landwirtschaft-
lichen Produktionsgenossenschaften Chinas!

Aber diese Jagd nach billigen Arbeitskriaften fir die Landwirtschaft-
lichen Produktionsgenossenschaften wird erst verstindlich, wenn man
erfahrt, daB die Kollektiv-Bauern nicht nur ihre Felder und Acker zu
bewirtschaften und ihr Vieh zu ziichten haben, sondern dafl auch ein
groBer Teil der obengenannten Irrigationsarbeiten, der FluBregulierun-
gen, der Deichbauten und Aufforderungen und anderer Arbeiten von
den Genossenschaftsmitgliedern als gesellschaftliche Arbeit, d .h. ohne
besondere Entlohnung, ausgefiihrt werden miissen.

Auf der Grundlage des besprochenen Programms fiir die Landwirt-
schaft Chinas mufiten alle Provinzen und auch jedes Dorf und jede
Produktionsgenossenschaft ein eigenes Programm ausarbeiten, dessen
Eifiillung von oben iiberwacht wird.

Zur FErfiillung der im Landwirtschafts-Programm gestellten agrotech-
nischen Aufgaben werden also alle Arbeitskrifte mobilisiert.
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600 Millionen Chinesen — Massenbewegungen und Organisation

Die ,Bewegungen® zur Mobilisierung der Massen sind in Rotchina
schon zu einem Begriff geworden. Aber die ,Bewegungen, die hier be-
sprochen werden, wie die ,Bewegungen gegen die Drei und Fiinf Mif-
brauche” oder die ,Bewegung gegen die Konterrevolutionire und Grund-
herren®, waren politische Kampagnen zur Durchfithrung der verschiede-
nen Umgestaltungen in Stadt und Land. Sie wurden erginzt durch die
sogenannten Bewegungen zur Mobilisierung der 600 Millionen Chinesen
zum Aufbau des Landes, zur Erfiillung der Projekte und Aufgaben des
Fiinfjahresplanes.

~ Aus der Sowjetunion sind uns die Methoden des Einsatzes groBer
Menschenmassen zur Ausfithrung grofer Bauvorhaben bekannt.

Aber auch diese sowjetischen totalitiren ,Erfahrungen” werden von
den Chinesen im Zeichen ihres eigenen Weges in den Schatten gestellt.
In Rotchina handelt es sich nicht nur um 600 Millionen Menschen, die
in verschiedener Form in die Bewegungen eingereiht werden, auch die
technischen Bedingungen zur Erfiillung der Bauvorhaben sind viel
primitiver als sie in der UdSSR waren.

Die Vorfahren Mao Tse-tungs, die im 3, Jahrhundert vor unserer
Zeitrechnung die GroBe Chinesische Mauer erbauen lieBen, wiirden mit
Neid auf ihn herabsehen, wenn sie Zeugen wiren, wie auf ihre alther-
gebrachte Art und Weise Tausende und Abertausende von Menschen
zum Bau einer Briicke iiber den Jang tse-kiang eingesetzt sind.

In Rotchina ist die Handarbeit durch die Maschine, durch die moderne
Technik noch nicht verdringt und die Masse Mensch muB oft den Traktor
und Lastwagen zur Erfiillung des Solls des Fiinfjahresplanes ersetzen. Der
Bauer als Mitglied der Genossenschaft muff neben seiner Feldarbeit noch
an den Aufforstungsarbeiten und FluBregulierungen seiner Gemeinde
teilnehmen.

Die groBen Bauprojekte werden von seiten des volksdemokratischen
Staates organisiert. Millionen Arbeitskrifte, Strafgefangene und andere
zur ,Umerziehung durch die Arbeit® Bestimmte, sind zum Briickenbau,
zum Bau von. Eisenbahnen, zum Strafenbau und Bau von Chausseen,
zur Anlage von Bewisserungsanlagen und zu anderen grofen Arbeiten
eingesetzt.

Und diese Bevolkerungsmassen, die mit primitiven Arbeitsmethoden
in grofen Arbeitskommandos arbeiten, um das Gesicht dieses Riesen-
reiches umzugestalten, sind in diesem totalitiren Staat nach militirischem
Vorbild straff organisiert und untergebracht. Auch ihre Verpflegung ist
relativ billig. Die Volksbefreiungsarmee ist in diesen Massen-Arbeitsein-
satz eingegliedert, An allen ,Bewegungen“, die in China veranstaltet
werden, angefangen bei der Agrarreform bis zur Durchfithrung der gro-
Ben Bauvorhaben, nimmt die Volksbefreiungsarmee aktiven Anteil. Die
sozialen Umgestaltungen in Stadt und Land und der Einsatz einer Be-
volkerung von 600 Millionen zur Umgestaltung des Landes bestimmen
das Gesicht Rotchinas.

Die heutigen Machthaber Chinas haben vermocht, die politische Ein-
heit des Landes herzustellen. Das ist ein Faktor, der garnicht hoch genug
bewertet werden kann. Bei den Kuomintang-Vorgiingern Maos war diese
politische Einheit des Landes niemals vorhanden. Die Zeit der Herrschaft
selbstherrlicher Provinzgouverneure und rivalisierender Generale ist vor-
bei. Auch das Verwaltungssystem Chinas ist vereinfacht und die Hand
der Pekinger Regierung reicht heute iiberall hin, sie ist iiberall im Lande
zu spiiren.

Die politische Einheit des Landes garantiert auch seine wirtschaftliche
Einheit, die durch die Beseitigung der Inflation, die Schaffung einer
einheitlichen Wahrung und einer einheitlichen Zoll- und Steuergesetz-
gebung untermauert wurde. Der Steuererheber, der die Steuereinnahmen
in seine Taschen flieBen lieB, gehdrt der Vergangenheit an.

SchlieBlich haben die Machthaber in Peking auch den ,Frieden® im
Lande. Tschiang Kai-schek hatte ihn niemals. Was dieser ,,innere Friede“
fir China bedeutet, wird nur verstindlich, wenn man sich erinnert,
daB China seit mehr als einer Generation immer das Land des Krieges
und des Biirgerkrieges war.

Mit diesen Vorteilen der politischen und wirtschaftlichen Einheit des
Landes, des ,inneren Friedens“ und mit dem Einsatz eines Volkes von
600 Millionen schicken sich die Fithrer Rotchinas an, das ,Reich der
Mitte” aus einem riickstindigen Agrarland in ein hochindustrialisiertes
Land — in eine industrielle GroBmacht zu verwandeln.

Nacﬁlordemngen der Beilagen ,Aus Politik und Zeitgeschichte® sind an die Bundeszentrale fir Heimatdienst zu richten. — Abonnementsbestellungen dgr
Wochenzeitung .Das_Parlament® zum Preise von DM 1,19 monatlich bei Postzustellung einschl Beilage sowie Bestellungen von Sammelmappen fiir die
Beilage zum Preise von DM 5,— pro Stiick einschlieBlich Verpackung zuziiglich Portokosten. nur an die Vertriehsabteilung, Hamburg 36. Gdnsemarkt 21/23.
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