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Alois Riklin

Das Parteiprogramm der SED

1. Am 6. Parteitag (15.—21. 1. 1963) hat sich
die SED nach 17jahrigem Bestehen und nach
drei miBgliickten Versuchen ihr erstes Partei-
programm gegeben.

2. Das Programm hadlt weitgehend die anti-
quierten Vorstellungen iiber den Kapitalismus
formell aufrecht. Trotzdem, fiigt man verschie-
dene kleine Mosaikstiicke zusammen, schei-
nen sich doch die Konturen eines neuen,
veranderten Kapitalismusbildes abzuzeichnen,
welches das alte, verstaubte Bild allmdhlich
iibertonen konnte. Entsprechend dem Pro-
gramm der KPdSU iibernimmt das SED-Pro-
gramm die Thesen von der Relativierung der
Verelendungstheorie und von der Moglichkeit
des zeitweiligen Wachstums der kapitalisti-
schen Produktion. In Prazisierung des sowje-
tischen Programms verkiindet das SED-Pro-
gramm die These von der Vermeidbarkeit des
Krieges zwischen den kapitalistischen Staaten.
Im Gegensatz zum sowjetischen Programin
warnt das Programm der SED wvor einer
Unterschatzung der Starke des Kapita-
lismus, verzichtet es auf die These
von der Beschleunigung des sozialistischen
Aufbaus in den Volksdemokratien, scheut es
sich vor der Prognose der unmittelbar bevor-
stehenden wirtschaftlichen Uberrundung des
kapitalistischen durch das sozialistische Welt-
system und beschaftigt es sich ausfuhrlich mit
der Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft.

3. Das SED-Programm modifiziert die Forma-
tionstheorie, indem es die zweite Etappe des
sozialistischen Aufbaus vorerst in zwel Unter-
etappen zerlegt. Es falscht die am 5. Partei-
tag (1958) in Angriff genommenen Ziele und
steckt sie nachtraglich zuriidc. Um troizdem
einen Erfolg melden zu konnen, erfindet die
SED den neuen Begriff ,endgultiger Sieg der
sozialistischen Produktionsverhdltnisse”. Ge-
naugenommen miiite sich die SED zur Zeit
in der zweiten Unteretappe der zweiten Etap-
pe des sozialistischen Autbaus befinden. Im
Gegensatz zu den Beschliissen des 5. Partei-
tags und zum nationalen Dokument wagt es
die SED in ihrem Programm nicht mehr, vom
.Sieg des Sozialismus in der DDR" iberhaupt
nur zu sprechen. Und im Gegensatz zum so-

I. Ergebnis

wijetischen Programm wagt sie es nicht, den
AbschluB der gegenwartigen Etappe des so-
zialistischen Aufbaus terminméaBig festzulegen.

4. Wahrend sich das SED-Programm im Gegen-
satz zum sowjetischen Programm in der Kri-
tik des (jugoslawischen) Isolationismus zu-
rickhalt, nimmt es in der Auseinandersetzung
Moskau—Peking, wenn auch ohne Namen zu
nennen, eindeutig zugunsten der Sowjetunion
Stellung.
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5. Das auBenpolitische Hauptziel der SED ist
die internationale Anerkennung der ,DDR" und
die Legalisierung der Spaltung Deutschlands,
Die SED empfiehlt die Legalisierung der Spal-
tung als ersten Schritt zur Aufhebung de:
Spaltung.

6. Die Stellungnahme zum Berlinproblem isl
nach Form und Inhalt zuriickhaltend. Der
Friedensvertragsvorschlag und die Berlinvor-
schlage werden weder in ultimativer Form
noch als besonders dringlich noch iiberhaupt
als eigentliche Forderungen vorgetragen. Die
frither iibliche Formulierung ,AbschluB eines
deutschen Friedensvertrages und Losung der
West-Berlin-Frage auf dessen Grundlage” ist
weggefallen. Es wird nicht mit einem Separat-
vertrag gedroht, noch wird iiberhaupt nur die
Moglichkeit eines Separatvertrages angedeu-
tet. Im Gegensatz zum nationalen Dokument
ist nichts zu lesen von einer Entmilitarisie-



rung, nichts von einer Neutralisierung West-
Berlins. Und im Gegensatz zum nationalen
Dokument wird die Behauptung, West-Berlin
liege auf dem Territorium der ,DDR", nicht
wiederholt. Mit dieser Zuriickhaltung wird
offensichtlich der neuen Berlintaktik Chru-
schtschows der Weg geebnet. Trotzdem diirfte
es sich nicht um einen endgiiltigen strategi-
schen, sondern lediglich um einen zeitbeding-
ten taktischen Riickzug handeln. Diese Deli-
tung ergibt sich fast zwingend aus der bedeut-
samen AuBerung Chruschtschows: Deutscher
Friedensvertrag vor Abriistung!

7. Das SED-Programm lehnt eine Wiederver-
einigung vor dem Sieg der sozialistischen
Revolution in der Bundesrepublik kategorisch
ab. Die sozialistische Revolution in der Bun-
desrepublik soll sich ,friedlich”, das heiBt
ohne Biirgerkrieg, nach dem Beispiel der ,DDR*
vollziehen. Bis zur Wiedervereinigung emp-
fiehlt das Programm fiir das Verhdltnis zwi-

schen ,den beiden deutschen Staaten“ den
okonomischen, politischen und geistig-kultu-
rellen Klassenkampf in Form der friedlichen
Koexistenz. Filir die geeignetste Form der
friedlichen Koexistenz in Deutschland halt
die SED eine ,Konfoderation der beiden
Staaten” unter eventueller Beteiligung West-
Berlins. Im Gegensatz zum nationalen Doku-
ment ist im SED-Programm die Modglichkeit,
im Rahmen einer Konfoderation eine ,ver-
ninftige Regelung” des innerdeutschen Rei-
severkehrs zu beglnstigen, nicht erwdhnt.
Bis zur sozialistischen Revolution in der Bun-
desrepublik soll der vollstandige Aufbau
des Sozialismus und der allmdhliche Uber-
gang zum Kommunismus ,unabhdngig von
der Entwicklung im westdeutschen Staat”
in Angriff genommen werden. Jedoch ist die
radikale Riicksichtslosigkeit gegeniiber der
Entwicklung in der Bundesrepublik, die im
nationalen Dokument zum Ausdruck kam,
im SED-Programm um eine Nuance abge-

schwacht.

8. Im Gegensatz zum BeschluB des 5. Partei-
tags (1958) wund zum  Siebenjahrplan
1959—1965 ist im SED-Programm vom Uber-
fligeln der Bundesrepublik, von Lohnerho-
hung, Arbeitszeitverkiirzung und Preissen-
kung nicht mehr die Rede. Der Lebensstan-
dard der Bundesrepublik und der Sowjetzone
sind jetzt uberhaupt keine vergleichbaren
Grofen mehr, weil der Lebensstandard der
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Zone nicht allein vom personlichen Verbrauch,
sondern zudem von den sozialistischen Er-
rungenschaften bestimmt werde. Die neue
Devise heiBit: Bei gleichem Lohn und hoheren
Preisen mehr arbeiten!

9. Die Neueinschdtzung des Kapitalismus, der
Verzicht auf termingebundene Erognosen, die
Verschiebung des Sieges des Sozialismus auf
unbestimmie Zeit, die Zurlickhaltung in der
Berlinfrage, das Schweigen tUber den friiheren
Plan des wirtschaftlichen Uberholens der
Bundesrepublik, die meisten Abweichungen
vom sowjetischen Programm — all das lafit
sich aul eine einzige Wurzel zurlickfithren;:
eine skeptischere, wenn auch durchaus nicht
pessimistische Beurteilung der Potenz des
sozialistischen Lagers im allgemeinen und
der Sowjetzone im besonderen, zugleich eine
realistischere, wenn auch durchaus nicht re-
alistische Beurteilung der Zustdnde im ,ka-
pitalistischen Lager”., Diese Verschiebung in
der Lagebeurteilung ist nach einem Jahr
auBenpolitischer MiBerfolge fiir die Sowjet-
union und wirtschaftlicher Riickschlage fir
die Sowjetzone verstandlich.

10. Eine Folge dieser verdanderten Lagebeur-
teilung ist die starkere Herausstellung des
Primats der Innenpolitik vor der AuBenpo-
litik. Dies geht als Grundtendenz aus dem
Programm deutlich hervor. Der Vorrang der
Innenpolitik ergibt sich auch aus anderen
Griinden, die nicht im Programm stehen. Die

Machthaber der Sowjetzone sind ohne so-

wjetische Unterstiitzung so schwach, ihre

Unpopulantdt bei der eigenen Bevélkerung

so groB, ihre wirtschaftlichen Sorgen so liber-

schattend, ihr Prestige im sozialistischen La-

ger so angeschlagen und ihr moralischer Ruf

in der nichtkommunistischen Welt so verdor-

ben, daB ihnen nur die Wahl bieiben kann,

entweder die Zone wenigstens aus der wirt-

schaftlichen Misere zu befreien oder doch

noch das wohlverdiente Schicksal Stalins zu

erleiden. Ob das Programm der SED geeignet

ist, die politische und wirtschaftliche Dauer-

krise der Sowjetzone zu beheben, sei dahin-

gestellt. Eines ist sicher: das Programm ist
so diister, so bar jedes revolutiondren

Schwungs, so voll billigen Selbstlobs, iiber-

drissiger Wiederholungen, peinlichen Pathos’

und ermiidender Langen, daB es absolut un-

geeignet ist, irgend jemanden zu begeistern,

geschweige denn -die Bevdlkerung der Zone

fiir das Regime der SED einzunehmen.



Am 6. Parteitag hat sich die SED ihr erstes
Parteiprogramm gegeben. Dafli die SED fast
siebzehn Jahre lang eine Partei ohne Pro-
gramm war,
erstaunlich, wird aber bei einem Riickblick
auf die Parteigeschichte wverstandlich.

Als die KPD nach dem Zweiten Weltkrieg
neu gegrindet wurde, hatte sie kein Inter-
esse, ihre langfristigen Ziele in einem Pro-
gramm bloBzulegen. Sie bemiihte sich viel-
mehr, ihre eigentlichen Absichten hinter ei-
nem birgerlich-demokratischen Anstrich zu
verbergen. Der Griindungsaufruf vom Juni
1945 ') forderte dementsprechend die Voll-
endung der biirgerlich-demokratischen ,Um-
bildung" (nicht Revolution!) von 1848 und
verkiindete verheiBungsvoll, daB es mnach
Auffassung der KPD falsch wdare, Deutschland
das Sowjetsystem aufzuzwingen.

Auch der 1. Parteitag (1946), an dem KPD
und SPD zur Sozialistischen Einheitspartei
vereinigt wurden, war nicht der geeignete
Zeitpunkt, ein Parteiprogramm zu diskutie-
ren, kam doch die Vereinigung ohnehin nur
durch offenkundigen Zwang von seiten der
sowjetischen Besatzungsmacht zustande. Die
im Dezember 1945 gebildete Studienkommis-
sion der beiden Parteien?), deren Aufgabe
in der Kldarung des Wesens und des Pro-
gramms der Einheitspartei bestand, war an-
scheinend nicht in der Lage, ihren Auftrag
auszufiihren. Jedenfalls wahlte der Parteitag
eine neue Programmkpmmission, die bis zum
2. Parteitag ein Programm vorlegen sollte ).
In den ,Grundsédtzen und Zielen” %), die vom
Vereinigungsparteitag verabschiedet wurden,
blieb die Kernfrage des ideologischen Stand-
orts der SED ungeklart. Wenn im Parteipro-
gramm der SED nun behauptet wird, die Ver-
einigung sei auf marxistisch-leninistischer
Grundlage vollzogen worden, so handelt es
sich um eine Geschichtsfdlschung. Die for-
melle Umformung der SED zu einer ,Partei
neuen Typus” auf der Grundlage des Marxis-
mus-Leninismus erfolgte erst auf der 1. Par-

1) Text in: Einheitsfront der antifaschistisch-demo-
kratischen Parteien, Berlin (Ost) 1946.

2) Carola Stern: Portrat einer bolschewistischen
Partei, Kéln 1957, S. 31 f.

3) Protokoll des Vereinigungsparteitages der SPD
und KPD, Berlin (Ost) 1946.

4) Text in: Die SED, Beschliisse der gemeinsamen
Parteileitungen der SPD und KPD mit Vertretern
der Bezirke am 26. 2. 1946 in Berlin, Berlin (Ost)
1946.

erscheint auf den ersten Blick

II. Entstehung

teikonferenz (1949), nachdem der ideologische
Widerstand der ehemaligen Sozialdemokraten
gebrochen war.

Auf dem 2. Parteitag (1947) wurde kein Pro-
gramm vorgelegt. In der EntschlieBung des
Parteitags hieB es, daB die ,Grundsdtze und
Ziele* bis zur Schalfung eines Parteipro-
gramms weitergelten 9).

Ein VorstoB am 3. Parteitag (1950) verlief
ebenfalls im Sande. Obwohl damals in einer
EntschlieBung festgestellt wurde, daBl die vom
1. Parteitag verabschiedeten ,Grundsdtze
und Ziele" iiberholt seien und ,die Grund-
satze sowie das Ziel der Partei jetzt prazis
formuliert werden” miBten%), wurde dem
4. Parteitag (1954) kein Programmentwurf
vorgelegt. Die Griinde dafiir, daB die Aus-
arbeitung eines Parteiprogramms bis 1958
stillschweigend ad acta gelegt wurde, sind
leicht erkennbar: Der Aufstand vom 17. Juni
1953, der Tod und die Verurteilung Stalins,
die Ereignisse in Ungarn und Polen, die Macht-
kédmpfe und Saduberungen in Moskau und
Pankow, die schwankend-unschliissige so-
wjetische Deutschlandpolitik — all das stand
einer Fixierung von verhdltnismaBig lang-
fristigen innen- und auBenpolitischen Zielen
im Wege.

Als der 5. Parteitag (1958) das Zentralkomi-
tee der SED beauftragte, eine Programmkom-
mission einzusetzen und bis zum 6. Parteitag
einen Programmentwurf vorzulegen 7), lagen
die Dinge auf Grund der innerparteilichen
Stabilisierung und der zielbewuBten auBen-
politischen Aktivitat gunstiger, um so mebhr,
als auch die KPdSU nach langem Zogern ein
neues Parteiprogramm vorbereitete, die SED
folglich mit einem unverfdnglichen, von
hochster Stelle autorisierten Muster rechnen
konnte.

Dieses Musterprogramm wurde im Oktober
1961 vom XXII. Parteitag der KPdSU ange-
nommen. Ein Jahr spater billigte das Zentral-
komitee der SED an seiner 17. Tagung (3.—5.

5) Protokoll der Verhandlungen des 2. Parteitages
der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands,
Berlin (Ost) 1947, S. 545.

6) Protokoll der Verhandlungen des Ill. Partei-
tages der Sozialistischen Einheitspartei Deutsch-
lands, Berlin (Ost) 1951, I1/S. 267

7) Protokoll des V. Parteitages der Sozialistischen
Einheitsparter Deutschlands, Berlin (Ost) 1959,
11/S. 998. '



10. 1962) den Entwurf des SED-Programms ¥).
Im Gegensatz zum Entwurf des neuen Partei-
statuts ?), den das Zentralkomitee an der
gleichen Tagung genehmigte, wurde der Pro-
grammentwurf vorerst nicht veroffentlicht.
Noch einmal hatten sich in letzter Minute
Schwierigkeiten eingestellt: der chinesisch-
indische Grenzkrieg, die Kubakrise und die
noch andauernden Diskussionen in Moskau
iiber die Reform der Wirtschafislenkung.
Erst nachdem sich die Entwicklung in Kuba
und in Asien einigermaBen tibersehen lieb,
nachdem Ulbricht nochmals mit Chruschtschow
personlich in Moskau Besprechungen gefiihrt
(Anfang November) und nachdem das No-
vemberplenum des Zentralkomitees der
KPdSU zur Frage der Wirtschaftslenkung
Stellung genommen hatte (19. 11. 1962), wur-
de der Programmentwurf am 23. 11. 1962 mit
siebenwdchiger Verspatung veroffentlicht 17).
Die ,groBe Volksbefragung”, die: der Ver-
offentlichung eines solchen Dokuments sonst
regelmaBig zu folgen pflegt, blieb diesmal
anscheinend aus. Mindestens wuBten die
sowjetzonalen Zeitungen, denen man zugute
halten darf, daB sie in solchen Dingen be-
stimmt nicht unbescheiden sind, beinahe nichts
liber Diskussionen zu berichten. Am 18. 1.
1963 verabschiedete der 6. Parteitag der SED
das Programm. Der endgiiltige Text wurde
am 25. 1. 1963 veroffentlicht ''). Er weist im
Vergleich zum Entwurf gegen hundert zum
Teil nicht unwesentliche Anderungen auf.
Stdarkere Beriicksichtigung erfahren in der
endgiiltigen Fassung die Jugend (4 Zusdtze),
die Frauen (3 Zusatze) und der Sport (3 Zu-

III. Vorlaufer und Vorbilder

Wenn die SED bisher auch kein eigentliches
Programm besaB, so gibt es doch programm-
dhnliche Erklarungen und Beschliisse, die
als Vorldufer des neuen Programms bezeich-
net werden kénnen. Dazu zahlen vor allem
die bereits erwahnten ,Grundsdtze und Ziele®
von 1946, die iibrigens im Programm erwdhnt
sind, aber auch die Beschliisse der 1. und 2.
Parteikonferenz (1949/1952) und des 5. _Par-
teitags (1958).

Betrachtet man die SED als Nachfolgeorgani-
sation der KPD, was zwar nicht dem Namen,

8) Neues Deutschland vom 6 10 1962.

9) Text in: Neues Deutschland vom 13 10. 1962
10) Neues Deutschland vom 23 11 1962

11) Neues Deutschland vom 25. 1. 1963.
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sdtze). Der Terminus ,Mittelschicht” zur Be-
zeichnung einer bestimmten soziologischen
Gruppe wurde ausgemerzt (2 Anderungen).
Neu aufgenommen wurde ein Absatz lber die
.Hauptreserven” der Volkswirtschaft, die
Forderung nach einheitlicher Leitung der
Forschung sowie das Postulat nach Mitver-
antwortung der Handelsorgane fiir die Qua-
litat der Produktion und umgekehrt der Pro-
duzenten fiir den Absatz der Waren. Neu
ist ferner die Erwdhnung der im Spreewald
ansdssigen Sorben als Aushdngeschild fiir
die Gleichberechtigung einer nationalen
Minderheit in der Sowjetzone und umge-
kehrt der Vorwurf an die Adresse der deut-
schen ,GroBbourgeoisie”, nationale Minder-
heiten unterdriickt zu haben. Der Absatz
uber die staatliche und gesellschaftliche Kon-
trolle wurde neu formuliert, wobei in der
endgiiltigen Fassung die MiBstande, die durch
die Kontrolle bekampft werden sollen, beim
Namen genannt werden, namlich: Biirokra-
tismus, Schonfarberei, Berichtsfdlschung, Ver-
geudung gesellschaftlichen Eigentums und
AmtsmiBbrauch. Neu formuliert wurde fer-
ner fast der ganze Abschnitt iiber die soziali-
stische Rechtsordnung. Dabei fdllt vor allem
auf, daBl der gegen alle Regimegegner ge-
richtete, pauschale Strafverscharfungsgrund,
der solange gelten sollte, als die westdeui-
schen ,Imperialisten mit aggressiven Hand-
lungen und verbrecherischen StérmaBnahmen”
gegen das Zonenregime auftraten, in der end-
giltigen Fassung gestrichen wurde. Weitere
Anderungen finden an anderen Stellen die-
ser Analyse Erwahnungs

wohl aber der Sache nach zweifellos zutrifft,
so missen auch die Progtamme der KPD von
1919 und 1930 sowie der bereits erwédhnte
proarammatische Griindungsaufruf vom 11.
6. 1945 als Vorlaufer bezeichnet werden. -

Als Vorbild fir das Programm der SED
diente, wie bereits erwihnt, das dritte Pro-
gramm der KPdSU von 1961 '2). Ein Vergleich
zwischen diesen beiden Dokumenten beweist,
daB sich die SED nicht nur im Aufbau (cf. An-
hang 1), sondern sehr oft auch durch wort-
getreues Abschreiben fast sklavisch an das
sowjetische Muster gehalten hat. Es ist da-

12) Text bei: Boris Meissner, Das Parteiprogramm
der KPdSU 1903 bis 1961, Koln 1962, S. 143—244.



her nicht verwunderlich, wenn im neuen Sta-
tut der SED die ,internationale Giiltigkeit”
des sowjetischen Programms — des ,kom-
munistischen Manifests des 20. Jahrhunderts”,
wie es im SED-Programm heiit — verankert
ist. Allerdings gibt es auch Unterschiede, —
Unterschiede innenpolitischer Art, die im Vor-
sprung der Sowjetunion beim Aufbau des
Kommunismus griinden, — Unterschiede
auBenpolitischer und ideologischer Art, die
darauf zuriickzufithren sind, daff die Zeit seit
der Verklindung des sowjetischen Programms
nicht stehen geblieben ist —, schlieBlich
Unterschiede, die als ,nationale Besonderhei-
ten”, mitunter wvielleicht aber auch als Mei-
nungsverschiedenheiten gelten konnen. Soweit
diese Unterschiede erwdhnenswert erschei-
nen, werden sie in den folgenden systema-
tischen Teil der Analyse eingearbeitet. Ge-
rade weil sich die SED so sklavisch an das
sowjetische Muster gehalten hat und die
Unterschiede folglich kaum zufdllig sein kén-
nen, wird es vielleicht doch aufschluBireich
sein, die Nuancen der Formulierungsunter-
schiede aufzuspiiren.

Abgesehen vom Parteiprogramm der KPdSU
anerkennt die SED im Programm auch die

1. Neueinschdtzung des Kapitalismus:

Obwohl das SED-Programm weitgehend die
antiquierten Vorstellungen iiber den Kapita-
lismus tbernimmt und ihm nach wie vor
jede Chance zum Uberleben kategorisch
abspricht, enthdlt es doch auch einige An-
satze, die auf eine etwas realistischere Be-
urteilung des Kapitalismus hindeuten. So
wird die These bestatigt, daB die Verelen-
dung des Proletariats unter den Bedingungen
des Kapitalismus nicht absolut zu sein brau-
che. Bestdtigt wird ferner das Zugestdndnis,
daB die Produktivkrafte trotz des Nieder-
gangs des kapitalistischen Systems nicht vol-
lig stillstehen und daB die kapitalistische
Produktion in bestimmten Zeitabschnitten
wachse. Beide Thesen, die Relativierung der
Verelendungstheorie wie die Moglichkeit des
Wachstums der kapitalistischen Produktion,
sind 1959 in die Sowjetideologie eingegan-
gen und auch im sowjetischen Parteipro-
gramm festgehalten. Im Vergleich zum Pro-
gramm der KPdSU geht jedoch das SED-Pro-

Verbindlichkeit der Beschliisse der beiden
Kommunistenkonzile von 1957 und 1960.

Eine gewisse Doppelspurigkeit ergibt sich
aus dem Nebeneinanderbestehen des soge-
nannten nationalen Dokuments von 1962 %)
und des Programms der SED. Nun ist zwar
das nationale Dokument das gemeinsame
Programm aller in der Nationalen Front zu-
sammengeschlossenen Parteien und Massen-
organisationen der SBZ, wdahrend das SED-
Programm fiir eine dieser Parteien bestimmt
ist. Doch dieser Unterschied ist im Kern ledig-
lich formaler Natur, was schon daraus her-
vorgeht, daB der ,Gesetzgeber” in beiden
Fillen das Zentralkomitee der SED ist. Das
nationale Dokument ist das Programm der
SED fiir die Nationale Front, die von der
SED gelenkt wird. Soweit sachliche Unter-
schiede zwischen den beiden Dokumenten be-
stehen, werden sie ebenfalls in den folgenden
systematischen Teil der Analyse eingearbei-
tet.

Ahnlich wie das sowjetische Programm der
SED als Vorbild diente, so diirfte das SED-
Programm der illegalen KP in der Bundes-
republik als Vorbild dienen '¥). Vorerst hat
die KPD fiir das Jahr 1963 eine ,program-
matische Erkldarung” angekiindigt.

IV. Ideologische Aspekte

gramm um eine Nuance weiter, indem =s
von der Moglichkeit des raschen Wachstums
der kapitalistischen Produktion spricht und
davor warnt, die Stdarke des Kapitalismus
zu unterschatzen:
.Es ware verkehrt, die Kraft des Impe-
rialismus und seine Fahigkeit zu unter-
schatzen, an bestimmten Abschnitten der
okonomischen Kampffront aktiv anzu-
greifen.”
Von einer solchen Warnung ist im sowjeti-
schen Parteiprogramm nichts zu lesen. Ande-
rerseits ist das SED-Programm bei der Beur-
teilung des Fortschritts im sozialistischen
Lager skeptischer als das sowjetische, indem
es erstens die These, daB sich der Aufbau
des Sozialismus in den Volksdemokratien

13) Text in: Neues Deutschland vom 27. 3. 1962.
14) Die KPD besitzt zur Zeil kein eigentliches
Programm. Sie hat im Jahre 1956 das Programm
zur nationalen Wiedervereinigung Deutschlands
von 1952 widerrufen und im Jahre 1960 ein Ak-
tionsprogramm beschlossen, das jedoch nicht als
eigentliches Programm anzusprechen ist.



kraft Existenz der Sowjetunion beschleunige,
und zweitens die Prognose, daB das sozialisti-
sche Weltsystem ,schon in nachster Zeit das
kapitalistische Weltsystem im Gesamtum-
tang der Industrie- und Agrarproduktion”
uberholen werde, nicht iibernimmt,

Es scheint, daB diese Neueinschatzung des
Kapitalismus und deren Riickwirkung auf
das sozialistische Lager sehr stark von der
EWG-Diskussion her beeinfluft ist. In der
Tat beschaftigt sich das SED-Programm ziem-
lich ausfiihrlich mit der EWG, widhrend sie
‘den Verfassern des sowjetischen Programms
noch nicht erwahnenswert erschien. Das SED-
Programm ist ein neues Indiz dafiir, daff der
EWG-Schreck den Kommunisten seit einem
Jahr ziemlich tief in den Knochen sitzt. Im
wesentlichen bestdtigt es die Thesen, die am
26. 8. 1962 in der Prawda veroffentlicht wur-
den 1%). Die EWG wird als eine internationale
staatsmonopolistische Organisation, als ein
Instrument des Neokolonialismus, als ékono-
mische Basis der NATO in Westeuropa, als
ein gegen das sozialistische Weltsystem ge-
richtetes Unternehmen, vor allem nachdriick-
lich aber — wie konnte es anders sein! — als
ein Instrument der westdeutschen Monopo-
listen zum Ausbau ihrer politischen, okono-
mischen und militdrischen Hegemonie {iber
Westeuropa geschildert. Die EWG sei ein Bei-
spiel fiir den MiBbrauch der objektiven, durch
die hohe Entwicklung der Produktivkrafte be-
dingten Tendenz zur Internationalisierung
des Wirtschaftslebens. Wahrend das sowje-
tische Programm die Hauptwiderspriiche inner-
halb des kapitalistischen Lagers noch zwischen
einzelnen Staaten sieht, wird jetzt ein neuer
Widerspruch entdeckt: der Widerspruch zwi-
schen den USA und Europa. Die Quelle dieses
neuen und tiefen Widerspruchs sei der Tat-
bestand, daB sich das 6konomische Potential
Westeuropas demjenigen der USA néhere.
Interessant ist aber vor allem die These, die
EWG und andere internationale staatsmono-
polistische Organisationen seien nunmehr die
Hauptform der imperialistischen Auseinander-
setzung um die Aufteilung des kapitalistischen
Weltmarktes,

.da ein 'Krieg zwischen den fiihrenden
imperialistischen Madchten angesichts der
Starke des sozialistischen Weltsystems
und aller Friedenskréfte in der Welt die
Existenz des Imperialismus {berhaupt
in Frage stellen wiirde",

15) Ost-Probleme 24 (1962) S. 738—748.

Die These von der Vermeidbarkeit der Kriege
zwischen kapitalistischen Staaten ist zwar
nicht neu; denn sie ist in den Chru-
schtschow'schen Thesen von der Vermeidbar-
keit des atomaren Weltkriegs und des lokalen
Kriegs mitenthalten, Die Auseinandersetzung
um die Chruschtschow-These beschrankte
sich jedoch bisher auf die Frage, ob
Kriege zwischen kapitalistischen . Staaten
vermeidbar seien. Im SED-Programm ist
nun erstmals ausdriicklich von der Ver-
meidbarkeit des Krieges zwischen ka-
pitalistischen Staaten die Rede. Im Programm
der KPdSU hieB es lediglich, daB die Partei
gegen Kriege zwischen den kapitalistischen
Staaten sei. Aus der Spatschrift Stalins 16)
geht hervor, daBl diese Frage bereits zu Be-
ginn der funfziger Jahre in Moskau diskutiert
wurde. Stalin hat damals (1952) die Genossen
zurechtgewiesen und kategorisch verkiindet,
daB Kriege zwischen den kapitalistischen
Staaten unvermeidlich seien.

Im Widerspruch zur Lehre von der Vermeid-
barkeit des Krieges hiefl es im Programment-
wurf, die westdeutschen Monopolkapitalisten
setzten sich Ziele, ,die zum Krieg fiihren miis-
sen". Und an einer anderen Stelle wurde der
westdeutschen  AuBenpolitik vorgeworfen,
einen Kernwaffenkrieg zu riskieren, ,der fir
die Bevolkerung Westdeutschlands unver-
meidlich zur nationalen Katastrophe werden
muB”“. In der endgiiltigen Fassung des Pro-
gramms sind diese ,chinesischen” Héresien im
Sinne Chruschtschows korrigiert.

Man fragt sich, ob es auf lange Sicht maglich
ist, an der Peripherie der Ideologie herumzu-
flicken und frither einmal ,unfehlbare” Glau-
benssatze zurechtzustuizen, ohne das Wesen
der Imperialismustheorie anzutasten und das
Unfehlbarkeitsdogma in Frage zu stellen. So
oder so laBt sich aber der Verlust an Glaub-
wiirdigkeit kaum vermeiden. )

2. Modifizierung der Formationstheorie:

Man geht kaum fehl, die Formationstheorie
als eine der schwachsten Stellen der Sowjet-
ideologie zu betrachten. Diese Feststellung
trifft vor allem auf die beiden letzten Forma-
tionen, die kapitalistische und die sozialistisch-
kommunistische, zu. Der Grundirrtum liegt nach
Boris Meissner !7) darin, daB — entgegen den

16) Stalin: Okonomische Probleme des Sozialismus
in der UdSSR, Stuttgart 1952, S. 32—37.

17) Meissner, Das Parteiprogramm der KPdSU,
a.a. 0., S 65.



Vorstellungen von Marx — Herrschaft nicht
ein Unterfall des Eigentums an Produktions-
mitteln ist, daB sich der Zustand der Herr-
schaftslosigkeit nicht mittels einer Ubergangs-
diktatur herstellen 168t und daB durch Verein-
fachung der Arbeitsverrichtungen der Staat
noch nicht entbehrlich wird. Die Entwicklung
des Sowjetstaates selbst hat das Dilemma zwi-
schen Utopie und Realitat, das sich notwen-
digerweise aus diesem Grundirrtum ergeben
mubBte, aufgezeigt. Aber die Ideologen haben
das Dilemma nicht geldst, indem sie die Uto-
pie aufgaben, sondern sie haben immer neue
Vorbedingungen fiir die Verwirklichung der
kommunistischen Idealgesellschaft erfunden
oder aber den Schein als Wirklichkeit vorge-
geben. Sie haben unter anderem die beziden
letzten Formationen in Phasen und Etappen
aufgeteilt und waren so in der glicklichen
Lage, von Zeit zu Zeit Erfolgsmeldungen
durchzugeben. Wenn wir uns hier mit dieser
Frage beschdftigen, so geschieht es einerseils
deshalb, weil das SED-Programm ohne Kennt-
nis der Phasenlehre unverstdndlich ist, ander-
seits aber auch, weil verschiedene Kommen-
tatoren die Ansicht vertreten haben, die SED
hdtte eine neue Etappe erfunden.

Die Unterteilung der kapitalistischen Forma-
tion bietet, so wie sie das SED-Programm vor-
nimmt, nichts Neues. Der Kapitalismus durch-
lauft danach zwei Stadien, zundchst das Sta-
dium des vormonopolistischen Kapitalismus,
dann das Stadium des Imperialismus. Der Im-
perialismus wird als htchste und letzte Stufe
des Kapitalismus bezeichnet und in zwei
Etappen aufgeteilt, die Etappe des Mono-
polkapitalismus und die Etappe des
staatsmonopolistischen  Kapitalismus, Laut
Programm ist . Deutschland bereits vor
dem Ersten Weltkrieg in die letzte Etappe
eingetreten. In Uberschneidung zu dieser er-
sten Gliederung wird die allgemeine Krise des
Kapitalismus in drei Etappen aulgeteilt. Das
SED-Programm stellt — entsprechend dem so-
wjetischen Programm — fest, daB die Krise
des Kapitalismus bereits in die dritte Etappe
eingetreten sei. In beiden Programmen ist die
Charakterisierung dieser dritten Etappe eben-
so nebulés wie die zeitliche und sachliche Ab-
grenzung von der zweiten Etappe. Nachdem
der Beginn der ersten Etappe der Krise des
Kapitalismus mit der Entstehung des Sowjet-
staates und der Beginn der zweiten Etappe
mit der Entstehung des sozialistischen Lagers
angesetzt wird, bietet sich den Ideologen am
ehesten das Ende der kapitalistischen Einkrei-
sung (verkiindet 1958) und der endgiiltige Sieg

des Sozialismus in der Sowjetunion (verkiin-
det 1959) als Anfangstermin der dritten Etap-
pe an.

In Ubereinstimmung mit dem sowjetischen
und im Widerspruch zum jugoslawischen
Programm lehnt die SED die Madglichkeit
einer friedlichen Evolution vom Kapitalismus
zum Sozialismus ab. Der Ubergang vom Ka-
pitalismus zum Sozialismus sei nur durch Re-
volution mdglich.

Die kommunistische Formation wird in zwei
Phasen aufgeteilt: die Phase des Sozialismus,
in der das Leistungsprinzip gilt, und die Phase
des Kommunismus, in der das Bediirfnisprinzip
gilt. Der Ubergang vom Sozialismus zum Kom-
munismus soll sich allm&hlich, das heiBit nicht
revolutionar vollziehen. Er soll in allen so-
zialistischen Ldndern ,mehr oder weniger
gleichzeitig” vor sich gehen. Die letzte Pro-
gnose wird allerdings durch den beliebig dehn-
baren Zusatz ,innerhalb einer historischen
Epoche” mehr oder weniger aufgehoben. Das
SED-Programm anerkennt die Sowjetunion als
Entwicklungsmodell tiir den Aufbau des So-
zialismus und Kommunismus in allen sozia-
listischen Landern. Dabei sind jedoch — laut
SED-Programm — sowohl beim Aufbau des
Sozialismus als auch beim Aufbau des Kom-
munismus nationale Besonderheiten zu be-
riicksichtigen.

Im einzelnen lassen sich aus dem Programm
der SED folgende Etappen des sozialistischen
Aufbaus in der SBZ herauskristallisieren:

1949—1950 Antifaschistisch-demokra-
tische Ordnung.

1951—1957 Schaffung der Grundlagen des
Sozialismus.

1958 Grundlagen des Sozialismus

geschaffen.

1958—1962 Ausbau der 6konomischen Ba-
sis, Festigung der sozialisti-
schen Produktionsverhaltnis-
se. (Der Enlwurf des neuen
Statuts der SED verwendet —
entsprechend dem Siebenjahr-
plangesetz von 1959 und im
Gegensatz zum Programm —
den Terminus: entfalteter Auf-
bau des Sozialismus).

1962 Endgiiltiger Sieg der sozia-
listischen Produktionsverhalt-
nisse.

1963—2 Vollstdndiger und umfassen-

der Aufbau des Sozialismus.
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In dieser Darstellung stecken zwei Unkorrekt-
heiten: 1. Der BeschluB, mit der Schaffung der
Grundlagen des Sozialismus zu beginnen,
wurde — wie auch der BeschluB des 5. Partei-
tags (1958) nochmals bestdtigte %) — anladBlich
der 2. Parteikonferenz im Juli 1952 gefaBt 9).
Im Programm wird nun der Beginn der Schaf-
fung der Grundlagen des Sozialismus zeitlich
mit dem Anlaufen des ersten Fiinfjahrplans
in Ubereinstimmung gebracht, also um einein-
halb Jahre vordatiert. 2. Der 5. Parteitag
(1958) beschloB, durch die ,Vollendung” des
sozialistischen Aufbaus den Sozialismus zum
.Sieg"” zu fiithren 2°). Auch das nationale Do-
kument sprach noch von ,Vollendung” und
«Sieg” des Sozialismus. Das Programm jedoch
gibt der Etappe, die auf die Schaffung der
Grundlagen des Sozialismus folgte, einen an-
deren Namen. Es verschweigt, daB die Partei
von 1958 bis 1962 ,vollenden” und ,siegen”
wollte. Es steckt die Ziele des 5. Parteitags
nachtraglich auf ,festigen”, ,ausbauen” und
.entfalten” zurick.

Man ist geneigt, dieses Jonglieren mit Begrif-
fen als Spiegelfechterei und nichts weiter ab-
zutun. Aber man wiirde dabei tibersehen, wie
wichtig die hinter dem Parteijargon verbor-
genen Tatbestdnde im Selbstverstandnis der
Kommunisten sind. Und man wiirde sich viel-
leicht eine Chance entgehen lassen, daraus
wertvolle Riickschliisse auf das Prestige der
.DDR" im sozialistischen Lager und auf ihre Ab-
hdangigkeit von der Sowjetunion abzuleiten.

Was uns hier vor allem interessieren muB, ist
die Frage, ob die SED tatsdchlich eine neue
Etappe erfunden hat, indem sie sich im Pro-
gramm den ,vollstandigen und umfassenden
Aufbau des Sozialismus” zum Ziel setzt. Ein
Vergleich mit dem sowjetischen Entwicklungs-
modell (cf. Anhang 2 und 3) zeigt, daB der
Terminus ,vollstandiger und umfassender
Aufbau des Sozialismus® tatsdachlich neu ist.
Doch aus der unterschiedlichen Benennung
allein kann noch nicht auf die Einfihrung
einer neuen Etappe geschlossen werden, da
die Perioden vor und nach dem Sieg des So-
zialismus im sozialistischen Lager nicht ein-
heitlich bekannt werden. Da in der Sowjet-
zone zwar die Verwirklichung der sozialisti-
schen Grundlagen, noch nicht aber der

18) Protokoll des V. Parteitages, a.a O., II/S. 1340
19) Dokumente der Sozialistischen Einheitsparte

Deutschlands, Band IV, Berlin (Ost] 1954,
S 70—78

20) Protokoll des V. Parteitages, a.a. @,
1I/S. 1329—1416.
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wurde,
sich die

Sieg des Sozialismus verkiindet
mufl angenommen werden, daB
Sowjetzone in jener Periode befindet,
die im sowjetischen Modell als zweite
Etappe des sozialistischen Aufbaus gilt. Neu
ist deshalb nur, daB das Programm und das
Statut der SED diese Periode in zwei — sagen
wir einmal — Unteretappen aufteilt: eine
erste, in der ,gefestigt" und ,ausgebaut”
(bzw. ,entfaltet”) wird, und eine zweite, in
der ,vervollstandigt” und ,umfaBt" wird.

Einige Kommentatoren haben eine Analogie
zwischen den Programmen der KPdSU und der
SED sehen wollen, insofern das sowjetische
Programm den ,umfassenden Aufbau des
Kommunismus” und das SED-Programm den
.~umfassenden Aufbau des Sozialismus” zum
Ziele habe. Das ist nicht richtig. Abgesehen
davon, daB im Selbstverstindnis der Sowjet-
ideologen eine Analogie zwischen der ersten
Etappe des kommunistischen Aufbaus und der
zweiten Unteretappe der zweiten Etappe des
sozialistischen Aufbaus kaum bestehen diirfte,
liegt ein Ubersetzungsfehler vor. Samtliche
deutschen Textausgaben des sowjetischen Par-
teiprogramms — die westlichen wie die ost-
lichen — tibersetzen namlich den eindeutigen
Ausdruck razvernutoe irrtimlich mit
<umfassend”, statt mit ,entfaltet”. Der Fehler
laBt sich schon 1958 feststellen, als Chru-
schtschow erstmals vom ,entfalteten Aufbau
des Kommunismus"” sprach %!).

Der Grund, weshalb die SED eine neue ,Un-
teretappe” einfiihrte, liegt auf der Hand. Sie
hatte am 5. Parteitag den Mund zu voll ge-
nommen, indem sie den Sieg des Sozialismus
und die wirtschaftliche Uberrundung der Bun-
desrepublik unmittelbar in Aussicht stellte.
Sie muBte am 6. Parteitag ein neues Ziel ver-
kiinden, um nicht von den unerreichten Zielen
zu sprechen. Und sie muBte einen Erfolg mel-
den. Diese Erfolgsmeldung bestand in der Ver-
kiindung des Sieges der sozialistischen Pro-
duktionsverhdlinisse, und zwar des endgulti-
gen Sieges. Endgiiltiger Sieg bedeutet die Irre-
versibilitdt des Sieges, das heiBt, es ist fiir die
Kapitalisten unmoglich, das Rad zuriickzu-
drehen. Endgiiltiger Sieg bedeutet nicht voll-
standiger Sieg, womit die umfassende Ver-
wirklichung im Innern angesprochen wird,
ohne daB dafiir die definitive Absicherung
nach auBlen notwendig ist. Wie die Sowjet-
union im Jahre 1936 den vollstandigen und
im Jahre 1959 den endgiiltigen Sieg des So-

21) Neues Deutschland vom 19. 11. 1958 (Sonder-
beilage).



zialismus verkiindete, so meldet die SED den
endgtiltigen, noch nicht aber den vollstandigen
Sieg der sozialistischen Produktionsverhalt-
nisse.

Das SED-Programm gibt keine klare Auskunft,
wieso der Sieg des Sozialismus noch nicht ver-
kiindet werden konnte. Uberhaupt ist auf
Grund des gegenwartigen Standes der For-
mationstheorie nicht ganz klar, an welche Vor-
aussetzungen der Sieg des Sozialismus im ein-
zelnen gebunden ist. Sicher ist, daB zu diesen
Voraussetzungen die Vollkollektivierung der
Landwirtschaft und die — zumindest anndhernd
— vollstdandige Einfithrung sozialistischer
Eigentumsformen in der gesamten Volkswirt-
schaft gehort. Beide Voraussetzungen sind in
der Sowjetzone noch nicht erfiillt: In der Land-
wirtschaft wird zwar der groBte Teil des
Grund und Bodens gemeinsam durch Land-
wirtschaftliche Produktionsgenossenschaften
(LPG) bewirtschaftet, die Produktionsmittel
(Boden, Gerdte, Maschinen, Vieh) sind jedoch
erst teilweise vergesellschaftet; 15 Prozent des
gesellschaftlichen Gesamtprodukts werden —
laut Programm — noch nicht unter sozialisti-
schen Produktionsverhédltnissen geschaffen.
Einen Grund nennt das Programm selbst, wenn
auch nur andeutungsweise: den passiven Wi-
derstand der Bevdélkerung. Das Programm
stellt namlich fest, daB die Uberresle alter
Ideologien usw, unter den Bedingungen einer
gespaltenen Nation langer erhalten bleiben,
daB aber die ideologisch-politisch-moralische
Geschlossenheit des ganzen Volkes Voraus-
setzung fiir die Verwirklichung des umfassen-
den sozialistischen Aufbaus sei. Als in einer
der seltenen Diskussionen iiber das Partei-
programm diese Frage angeschnitten wur-
de ®?), war die Antwort, Voraussetzung fir
den Sieg des Sozialismus in der ,DDR" sei das
allseitige Uberholen des Kapitalismus in der
Arbeitsproduktivitdat. Diese Begriindung steht
im Widerspruch zu dem Tatbestand, daB kein
Land, in dem der Sieg des Sozialismus bisher
verkiindet wurde, vorher irgend jemanden
wirtschaftlich tiberholen muBte. Im SED-Pro-
gramm findet diese Begriindung keine Stitze.
Dort heifit es lediglich, daB die materielle Ba-
sis flir den mehr oder weniger gleichzeitigen
Ubergang der sozialistischen Lander zum Auf-
bau des Kommunismus (nicht zum Sieg des
Sozialismus!) datin bestehe, die kapitalisti-
schen Lander im absoluten Umfang der indu-
striellen und landwirtschaftlichen Produktion
zu uberfliigeln.

22) Neues Deutschland vom 14. 12. 1962.

Wie dem auch sei: jedenfalls ist die Verkiin-
dung des Sieges des Sozialismus fiir die SED
zur Prestigefrage geworden, nachdem dies in
drei Volksdemokratien, darunter ausgespro-
chene Entwidklungsldnder — ndamlich in Bul-
garien (1959) 22), in der CSSR (1960) 2*) und in
Rumadnien (1960) 2°) — bereits geschehen ist.
Um so mehr fallt auf, wie vorsichtig das Pro-
gramm diese Frage umgeht. Man hat den Ein-
druck, daB irgend jemand mit dem Rotstift
das Programm bearbeitet hatund iiberall dort,
wo sinn- und traditionsgemdB vom Siege des
Sozialismus die Rede sein sollte, diesen Be-
griff gestrichen hat. Der Ausdruck ,Sieg des
Sozialismus in der ,DDR’'“ kommt jedenfalls
im Programm — im Gegensatz zum nationalen
Dokument — kein einziges Mal vor, — was als
Beweis dafiir gelten kann, daB es sich um ein
heiBes Eisen handelt, Erst recht fehlen Ter-
mine, bis zu denen der umfassende Aufbau
des Sozialismus abgeschlossen oder der Sieg
des Sozialismus verkiindet werden soll. Die
Ziele, die 1958 noch so nah winkten, sind in
unbestimmte Ferne entriickt worden. Im Ge-
gensatz zum sowjetischen Programm, das die
Uberfliigelung der USA in der gesamten Pro-
Kopf-Produktion bis zum Jahr 1970 und die
Verwirklichung der Grundlagen des Kommu-
nismus bis zum Jahr 1980 verspricht.

3. Kampf gegen Hiretiker und Schismatiker

Im Vergleich zum sowjetischen Programm
wird dieser Aspekt im SED-Programm nur am
Rande gestreift. Natiirlich enthdlt es allge-
meine Floskeln iiber den Kampf fiir die Ein-
heit des sozialistischen Lagers und gegen Dog-
matismus, Revisionismus, Sektierertum und
Nationalismus. Auffallend ist, daB die gegen
Jugoslawien gerichtete These, daB der iso-
lierte, von der Weltgemeinschaft der sozia-

- listischen Lénder losgeléste Aufbau des So-

zialismus unmdglich sei, im SED-Prcgramm
nicht ibernommen ist, — ein Unterschied, der
die im vergangenen Jahr vorangetriebene
Anndherung zwischen Moskau und Jugosla-
wien widerspiegelt. Entsprechend dem so-
wjetischen Programm fehlen direkte Angriffe
auf bestimmte sozialistische Lander. Die Stel-
lungnahme fiir Moskau und gegen Peking
schimmert jedoch an wverschiedenen Stellen
mittelbar durch, in den iberschwenglichen

23) Ost-Probleme 18 (1959) S. 574.
24) Ost-Probleme 13 (1960) S. 410-—412.
25) Prawda vom 23. 8. 1960.
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Lobeshymnen auf die Sowjetunion und in der
Anerkennung der Fiihrerstellung Moskaus.
Das Programm bezeichnet die Sowjetunion
als das ,Bollwerk des Marxismus-Leninismus”,

V. AuBenpolitische Aspekte

Das SED- Programm geht von der im Ostblock
zur Zeit giiltigen auBenpolitischen Lagebeur-
teilung aus, wonach sich das internationale
Krafteverhdltnis zugunsten des sozialistischen
Lagers verschoben hat.

Das Hauptgewicht der auBenpolitischen Teile
des Programms liegt auf der deutschen Frage.
Als Hauptziel der AuBenpolitik der SED er-
weist sich die internationale Anerkennung der
~DDR". Dieses Ziel steht hinter den Vorschla-
gen zur Berlinfrage, zur deutschen Frage und
zur Gestaltung der Beziehungen mit den ,ka-
pitalistischen” Staaten sowie den Entwick-
lungsldndern. Dieses Ziel kommt schlieBlich
auch im ,Anspruch” auf Mitwirkung der ,DDR"
in den Vereinten Nationen zum Ausdruck.

1. Berlin

Zur Losung der Berlinfrage schlagt das SED-
Programm die Beseitigung der ,NATO-Stiitz-
punkte” in West-Berlin, die Aufhebung des
Besatzungsregimes in West-Berlin und die
Umwandlung West-Berlins in eine Freie Stadt
vor. Zusammen mit dem AbschluB eines deut-
schen Friedensvertrages wiirde die Verwirk-
lichung dieser drei Vorschldage laut Programm
«gunstige Voraussetzungen fir eine Anndhe-
rung der beiden deutschen Staaten”, das heifit
fir die Anerkennung der ,DDR" durch die Bun-
desrepublik, schaffen. Das Programm schlégt
ferner die Herstellung eines Minimums von
korrekten Beziehungen und Vereinbarungen
zwischen der ,DDR" und West-Berlin vor, was
selbstverstandlich auch wieder die Anerken-
nung der ,DDR" voraussetzen wiirde. Berlin
konnte an einer deutschen Konféderation teil-
nehmen, zu deren Aufgaben die Herstellung
und der Ausbau der Beziehungen zwischen
der ,DDR" und West-Berlin gehéren wiirde; an
den Ausbau der Beziehungen zwischen der
Bundesrepublik und West-Berlin im Rahmen
der Konfoderation ist nicht gedacht.

Vergleicht man diese Vorschlage mit den frii-
heren Verlautbarungen der SED zur Berlin-
frage, so fallen nicht nur die zuriickhaltende
Formulierung, sondern auch erhebliche sach-
liche Abstriche auf. Weder der Friedensver-
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als ,Priifstein fiir die Politik der kommunisti-
schen und Arbeiterparteien und der sozia-
listischen Lander”. Weg und Ziel der Sowjet-
union bedeute ,Leninismus in Aktion”.

tragsvorschlag noch die Berlinvorschlage wer-
den in ultimativer Form, ja sogar nicht ein-
mal als Forderungen vorgetragen, Das Pro-
gramm stellt lediglich fest, daB die Verwirk-
lichung dieser Vorschlage gunstige Voraus-
setzungen fiir eine Anndherung der beiden
deutschen Staaten schaffen wiirde. Der Ab-
schluB eines Friedensvertrages wird nicht als
dringlich dargestellt, Die frither iibliche For-
mulierung ,AbschluB eines deutschen Frie-
densvertrages und Losung der West-Berlin-
Frage auf dessen Grundlage" ist weggefallen.
Es wird nicht mit einem Separatvertrag ge-
droht, noch wird iiberhaupt nur die Méglich-
keit eines Separatvertrages angedeutet. Tm
Gegensatz zum nationalen Dokument ist nichts
zu lesen von einer Entmilitarisierung, nichts
von einer Neutralisierung West-Berlins. Und
im Gegensatz zum nationalen Dokument wird
auch die Behauptung, West-Berlin liege auf
dem Territorium der ,DDR” nicht wiederholt.

Was steckt dahinter? MuBte die SED die frii-
her so selbstsicher vorgetragenen Berlinpldne
begraben? Handelt es sich um einen endgiil-
tigen Rickzug, bei dem die SED versucht, das
Gesicht zu wahren? Oder handelt es sich tat-
sachlich nur um einen voriibergehenden tak-
tischen Riickzug?

Sicher ist, daB das neue SED-Programm auf
die gegenwartige Berlinpolitik Chruschtschows
abgestimmt ist. Diese Annahme wird durch
die AuBerungen Chruschtschows vor und
wdhrend des 6. Parteitags der SED bestatigt.
Chruschtschow selbst hat in seiner Rede vor
dem Parteitag den Abschluf eines Friedens-
vertrags fiir nicht mehr so dringlich bezeich-
net, und zwar mit der interessanten Begriin-
dung, daB die Ziele des mit den Worten ,Frie-
densvertrag” und ,Freie Stadt" umschriebe-
nen Programms durch den Bau der Mauer teil-
weise verwirklicht worden seien. Das SED-
Programm ebnet aber vor allem dem neuen
Berlinvorschlag Chruschtschows den Weg, der
vorsieht, entweder die in Berlin stationierten
Truppen aus dem NATO-Verband, dem sie
nicht angehoéren, zu lésen und dem Komman-
do der Vereinten Nationen zu unterstellen



oder die Truppen der drei Westmachte durch
Truppen anderer Mitgliedstaaten der UN zu
ersetzen. Aus diesem Grunde ist die Forde-
rung nach Entmilitarisierunng West-Berlins,
das heiBt die Forderung nach dem Abzug der
westlichen Truppen, im Programm nicht ent-
halten. Und aus dem gleichen Grunde wird
qur” die Beseitigung der NATO-Stiitzpunkte
und des Besatzungsregimes vorgeschlagen.
Chruschtschow nennt seinen neuen Berlin-
vorschlag — wie tibrigens auch die friheren —
einen Kompromif. In Wirklichkeit setzt auch
der neue Vorschlag voraus, daB die West-
machte in jedem Fall die Rechtsgrundlage
ihrer Prdsenz in Berlin aufgeben.

Man wird gut tun, sich in diesem Zusammen-
hang auch die AuBerung Chruschtschows zu
merken, daB ein Abriistungsabkommen erst
nach Unterzeichnung des deutschen Friedens-
vertrags moglich sei.

Nimmt man diese jiingsten AuBlerungen Chru-
schtschows zur Erkldarung des SED-Programms
hinzu, so drdangt sich die folgende hypothe-
tische Deutung auf: Chruschtschow brancht
eine Atempause. Er schiebt den Friedensver-
trag vorerst auf die lange Bank. Die alten
Berlinvorschlage gibt er nicht auf, aber e:
versucht sie in Raten zu realisieren. Mit der
Politik ,Deutscher Friedensvertrag vor Ab-
riistung” versucht er zwei Fliegen mit einer
Klappe zu schlagen. Einerseits hat er eine
Ausrede dafiir, daB er noch nicht abriisten
will, Anderseits kénnte es ihm vielleicht auf
diesem Umweg endlich gelingen, auBerhalb
des sozialistischen Lagers Staaisn zu finden,
die bereit wdren, einen Friadensvertrag mit-
zuunterzeichnen, weil diese Staaten an der
Abriistung interessiert sind, weil sie ungedul-
dig werden und schlieBlich sagen: ,Einigt euch
doch endlich iiber Berlin, damit wir in der Ab-
ristung weiterkommen! Und versucht es doch
so lange, als Chruschtschow seinen ,Kompro-
miBvorschlag’ noch aufrecht erhalt!”

Es wédre mit an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit eine Illusion, anzunehmen, daf
Chruschtschow auf Grund des Kubaschocks
oder aus irgendwelchen andern Griinden seine
Berlinpldane ad acta gelegt hitte und daB es
sich bei der im SED-Programm geiibten MabBi-
gung um mehr als bloB einen voriibergehen-
den taktischen Riickzug handelt.

2. Deutschland

Wie das nationale Dokument, so lehnt auch
das SED-Programm jede Wiedervereinigung
vor der sozialistischen Revolution in der Bun-

desrepublik ab. Im Parteideutsch wird das so
ausgedriickt, daB die Wiedervereinigung ohne
gesicherten Frieden und ohne vorherige Aus-
schaltung des Imperialismus und Militarismus
in der Bundesrepublik unmdéglich sei. Die Be-
seitigung des Imperialismus und die Sicherung
des Friedens konnen aber nur durch die sozia-
listische Revolution erreicht werden.

Die Sowjetideologie unterscheidet zwei Arten
der sozialistischen Revolution, eine ,friedli-
che" (ohne Biirgerkrieg) und eine ,nichtfried-
liche” (mit Biirgerkrieg) %%). Fiur die Bundes-
republik empiehlt das SED-Programm die
friedliche sozialistische Revolution ohne Biir-
gerkrieg. Sie soll nach dem Vorbild der SBZ
auf dem Wege einer Einheitsfront der sozial-
demokratischen, kommunistischen, christlichen
und parteilosen Arbeiter durchgefiihrt werden.
In diesem Zusammenhang bezeichnet das Pro-
gramm die Arbeiterklasse als die ,entschei-
dende" gesellschaftliche Kraft zur Uberwin-
dung des Imperialismus in der Bundesrepu-
blik, die illegale KPD als die ,konsequente-
ste” antiimperialistische und nationale Kraft
und die Gewerkschaften als die ,glnstigste
Basis” fiir die Herstellung der Einheitsfront,
Das Zustandekommen einer Einheitsfront wer-
de begiinstigt durch das sprunghafte Anwach-
sen der Kosten fiir die Ristung und fir die
neokolonialistische Politik (gemeint ist die
Entwicklungshilfe), die auf die arbeitende Be-
volkerung abgewalzt wiirden. Davon abge-
sehen empiehlt die SED zur Schaffung der
Einheitsfront das folgende Aktionsprogramm:

— Kampf gegen die atomare Aufriistung in
der Bundesrepublik,

— Kampf fiir die Sicherung des Friedens,
— Kampf fiir Lohnerhdohung,

— Kampf fiir gleiche Entléhnung der Frau,
— Kampf gegen Teuerung,

— Kampf gegen Ausbeutung,

— Kampf fiir demokratische Rechte,

— Kampf fiir Koalitions-, Versammlungs- und
Pressefreiheit,

— Kampf gegen die Notstandsgesetzgebung.

Mit anderen Worten: Die Kommunisten ver-
suchen um einen, zundchst im Hintergrund
agitierenden, kommunistischen Kern herum
Mitldufer zu scharen, indem sie teils, auch
vom westlichen Standpunkt aus gesehen, ver-
niinftige oder doch vertretbare politische For-

26) cf. zum Beispiel: Das Parteiprogramm der
KPdSU, a.a. 0., S. 169 1.
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derungen, teils, vom Standpunkt jedes Lohn-
empfdngers aus gesehen, verlockende wirt-
schaftliche Forderungen unterstiitzen. Und sie
rechnen damit, daB sich im Laufe der sich
iiber Jahre erstreckenden permanenten Agi-
tation irgendwann einmal eine Krisensitua-
tion ergibt, bei der sie Uberraschend die ent-
scheidenden Schliisselpositionen in Griff be-
kommen.

Um die Zeit bis zur Wiedervereinigung, bzw.
bis zur sozialistischen Revolution in der Bun-
desrepublik, zu iiberbriicken und abzukiirzen,
empfiehlt das SED-Programm den okonomi-
schen, politischen und geistig-kulturellen Klas-
senkampf in Form der friedlichen Koexistenz.
Die Anwendung des Prinzips der friedlichen
Koexistenz auf das Verhéltnis zwischen ,den
beiden deutschen Staaten” ist nicht so selbst-
verstandlich, hatte sich doch die SED in den
ersten Jahren nach der Proklamierung der
friedlichen Koexistenz als Grundprinzip der
sowjetischen AuBlenpolitik (1956) dagegen ge-
strdubt, mit der Bundesrepublik in friedlicher
Koexistenz zu leben ?7). Als die ,geeignetste
Form" der friedlichen Koexistenz betrachtet
die SED die deutsche Konféderation, das heifit
einen Staatenbund der beiden deutschen
Staaten unter eventueller Mitbeteiligung
West-Berlins. Als Aufgaben und Ziele der
Konfoderation werden genannt:

— Dauerhafte Sicherung des Friedens,

— Durchfithrung des Friedensvertrags,

— Verbot der Kernwaffen und Kernwaffen-
trager in Deutschland,

— Stufenweiser Abbau der militarischen Ver-
pflichtungen der beiden deutschen Staaten
gegeniiber der NATO bzw, dem War-
schauer Pakt,

— Militarische Neutralitdat Deutschlands,

— Vollige Abriistung in Deutschland,

— Koordinierung der Milwirkung der beiden
deutschen Staaten in den internationalen
Organisationen,

— Herstellung und Ausbau normaler Bezie-
hungen zwischen den beiden deutschen
Staaten sowie zwischen der ,DDR” und
West-Berlin.

Das bereits im nationalen Dokument nur sehr

vage formulierte Zugestandnis, daB im Rah-

men einer Konféderation eine ,verniinftige

Regelung des Reiseverkehrs zwischen den

27) cf. Hans Schimanski: Sozialismus auf Stot-
tern, Einige ideologische Aspekte des Parteipro-
gramms der SED, in SBZ-Archiv 24 (1962) S, 378 {
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beiden deutschen Staaten® getroffen werden
konnte, ist im SED-Programm ganz wegge-
fallen. — Die Konféderation koénnte einge-
leitet werden durch die Herstellung eines
+Minimums von korrekten Beziehungen zwi-
schen den beiden deutschen Staaten”, das
heiBt durch die Anerkennung der ,DDR"
seitens der Bundesrepublik,

Wahrend der Ubergangszeit soll der Aufbau
des Sozialismus und der Ubergang zum Kom-
munismus in der ,DDR" weiter vorangetrieben
werden, und zwar ,unabhdngig von der Ent-
wicklung im westdeutschen Staat”. Die Star-
kung der ,DDR" und der umfassende Aufbau
des Sozialismus in der ,DDR" wird — laut Pro-
gramm -— wesentlich zur Beseitigung des
Imperialismus in Westdeutschland beitragen.
Die SED schreibt sich die historische Mission
zu, durch den umfassenden Aufbau des So-
zialismus in der ,DDR" die Grundlage fiir den
Sieg der sozialistischen Revolution in der Bun-
desrepublik zu schaffen. Der umfassende Auf-
bau des Sozialismus in der ,DDR" wird als die
grundlegende Bedingung fiir die Losung der
nationalen Frage und fiir die Wiedervereini-
gung bezeichnet. Immerhin ist die radikale
Riicksichtslosigkeit gegeniiber der Entwicklung
in der Bundesrepublik, die im nationalen
Dokument zum Ausdruck kam, im SED-Pro-
gramm etwas gemildert, insofern namlich, als
die SED ,bei allen Entscheidungen tiber wei-
tere Schritte in Richtung auf den Kommunis-
mus sorgfaltig erwagen” will, daB} die ,giin-
stigsten Bedingungen” fiir den Aufbau des
Sozialismus und den Ubergang zum Kommu-
nismus in der ,DDR* nach der Uberwindung
des Imperialismus in Westdeutschland und im
Rahmen einer Konfoderation gegeben seien.
Aus dieser mildernden Einschrankung eine
Umkehrung des Grundsatzes, daB der Auf-
bau des Sozialismus in der ,DDR" unabhdngig
vom Entwicklungsstand der Bundesrepublik
zu Ende gefiihrt werde, hineinzuinterpretie-
ren, ist jedoch nicht gerechtfertigt.

3. Kapitalistisches Lager:

Die SED wiinscht normale Beziehungen der
+,DDR“ mit allen kapitalistischen Staaten auf
der Grundlage der friedlichen Koexistenz, das
heiBt die Anerkennung der ,DDR" durch die
kapitalistischen Staaten. Durch friedliche Ko-
existenz und friedlichen Wetthewerb entstiin-
den giinstigere innere Bedingungen fiir die
sozialistische Revolution in den kapitalisti-
schen Staaten. Das sozialistische Lager sei ent-
schlossen, dem Imperialismus auf dem Gebiet



der Wirtschaft die Hauptniederlage zuzufii-
gen. An konkreten auBenpolitischen Pldnen
unterstiitze die SED:

— den AbschluB eines Nichtangriffspaktes
zwischen der NATO und den Warschauer
Pakt-Staaten,

— die Auflésung aller Militarblodks,
— die Einstellung des Kalten Krieges,

— die Einstellung der feindlichen HaBpropa-
ganda, :

— jeden ,vertretbaren” Beitrag zur allgemei-
nen und vollstaindigen Abristung unter
strenger internationaler Kontrolle.

4. Entwicklungslinder:

Im Vergleich zum sowjetischen Programm, das
der nationalen Befreiungsbewegung ein eige-
nes Kapitel widmet, sind die Hinweise zu die-
sem Thema im SED-Programm spdrlich. Die
SED will die nationale Befreiungsbewegung
und die Neutralitdtspolitik der jungen Natio-
nalstaaten unterstiitzen, Sie verspricht ihnen
solidarische Hilfe. Sie behauptet, daB die Ent-
wicklungslander in der Sowjetunion ihr
Vorbild sdhen. Sie gesteht die Absicht, die
,neokolonialistische” Politik der Bundesrepu-
blik gegeniiber den Entwicklungsldndern zu
+durchkreuzen”. Und sie wiederholt schliefi-
lich ihren Wunsch auf gleichberechtigte Zu-
sammenarbeit der ,DDR" mit den Entwick-
lungslandern, das heiBt auf Anerkennung der
«DDR" durch die neuen Staaten.

5. Sozialistisches Lager:

Wahrend fiir die Beziehungen zwischen den
sozialistischen und kapitalistischen Staaten
das Prinzip der friedlichen Koexistenz gilt,
findet fiir die Beziehungen innerhalb des so-
zialistischen Lagers das Prinzip des sozialisti-
schen Internationalismus, das heifit ein hege-
monial-imperiales Prinzip der Unterordnung

1. Riickldaufige Wirtschaitspolitik:

Im Jahre 1958 hatte die SED angekiindigt, die
+DDR" werde den Lebensstandard der Bundes-
republik in 1200 Tagen iliberholen. In den Be-
schliissen des 5. Parteitags hatte sich die SED
als ,6konomische Hauptaufgabe” das Ziel ge-
steckt, die Bundesrepublik im Pro-Kopf-Ver-
brauch aller wichtigen Lebensmittel und Kon-

unter den Fihrungsanspruch der Sowjet-
union 28), Anwendung. Bei der Aufzdahlung
der Grundsdtze, die dem Prinzip des sozia-
listischen Internationalismus untergeordnet
sind, fallt auf, daB im sowjetischen Programm
der Grundsatz des gegenseitigen Vorteils
fehlt, daB er im SED-Programm jedoch ent-
halten ist. Will die SED damit zum Ausdruck
bringen, daB sie die Zusammenarbeit zwischen
der ,DDR" und der Sowjetunion nach dem
Grundsatz des.gegenseitigen Vorteils gestaltet
haben mochte, was in Anbetracht der wirt-
schaftlichen Ausbeutung der Sowjetzone durch
die Sowjetunion an sich verstdandlich ware?

Bemerkenswert sind die Pldne fiir die Reform
und den Ausbau des Rats fiir Gegenseitige
Wirtschaftshilfe (RGW), die im SED-Programm
angedeutet sind und die, wenn sie verwirklicht
werden, zu einer wirtschaftlichen Spaltung des
sozialistischen Lagers fiihren miissen. Zwar
wird auf lange Sicht an einen ,einheitlichen
Wirtschaftsorganismus” im Rahmen des ge-
samten sozialistischen Systems gedacht. Vor-
erst soll dies jedoch nur im Rahmen des RGW
verwirklicht werden. Zu diesem Zweck werden
die folgenden Pldne genannt:

— Ausarbeitung einheitlicher Volkswirt-
schaftsplane,

— Aufstellung einer zusammenfassenden
Bilanz, welche als Grundlage fiir den seit
Jahren diskutierten gemeinsamen Per-
spektivplan des RGW dienen kénnte.

— Schaffung gemeinsamer internationaler In-
stitutionen fiir Forschung, Entwicklung und
Konstruktion,

— Schaffung gemeinsamer
scher Organe,

wirtschaftspoliti-

— Anndherung der nationalen Wirtschaften,
— Internationale Arbeitsteilung,

— Ausgleich des Entwicklungsniveaus der

verschiedenen Staalen.

VI. Innenpolitische Aspekte

sumgliter zu iiberholen 29). Im Rechenschafts-
bericht an den 6. Parteitag hat Ulbricht dieses

28) Boris Meissner: AuBenpolitische Theorie und
Vélkerrechtsdoktrin der Sowjetunion, in: I[nter-
nationales Recht und Diplomatie 3/4 (1960) S. XII;
ders.: Das Verhédltnis von Partei und Staat im
Ostblock, in: Die Sowjerunion in Europa, Vor-
trage, Wiesbaden 1962, S. 44—63.

29) Protokoll des V. Parteitages, a. a O., II/S. 1357.
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Ziel in gewundenen Formulierungen annul-
liert 39), Das Programm schweigt dariiber.

Im Siebenjahrplan fiir 1959—1965 hatte die
SED Lohnerhohungen, Arbeitszeitverkiirzung
und Preissenkungen versprochen, Jetzt ist von
Lohnerhohung nicht mehr die Rede. Die Ar-
beitszeitverkiirzung wird ,von der iiberplan-
maBigen Steigerung der Arbeitsproduktivitat
und von der Senkung des Krankenstandes”
abhdngig gemacht, Das heiBt so viel wie, dai
auch dieses Versprechen in der Versenkung
verschwindet. An Stelle von Preissenkungen
wird eine Anderung des Preissystems ange-
kiindigt, die auf eine Preiserhéhung hinaus-
lauft. Fazit: Bei gleichem Lohn und hoéheren
Preisen mehr arbeiten! Die SED nimmt fiir
ihren eigenen Machtbereich genau jene Maf-
nahmen in ihr Programm auf, gegen die sie im
gleichen Programm die Arbeiter in der Bun-
desrepublik zum Kampf aufruft (cf. obenS. 13).

Kein Wort uiber die gegenwartige Wirtschafts-
krise in der Sowjetzone. Kein Wort dariiber,
daB an Stelle der groBfmauligen Versprechun-
gen die Lebensmittelrationierung wieder ein-
gefiihrt wurde. Die Bevolkerung der Sowjet-
zone muB es als offenen Hohn empfinden,
wenn im Programm behauptel wird, daB durch
die sozialistische Revolution die Ursachen von
Wirtschaftskrisen beseitigt werden. Oder
wenn es im Programm heif{, der Lebensstan-
dard der Biirger der ,DDR" werde ,nicht allein
vom personlichen Verbrauch bestimmt, son-
dern auch davon, daB die Werktdtigen die
Macht ausiiben und als freie Biirger einer
freien sozialistischen Gesellschaft tiber groBe
Rechte und Moglichkeiten auf allen Gebieten
verfiigen”.

Das Programm erwdhnt zwar auch Schwie-
rigkeiten, mit denen die SED beim wirtschaft-
lichen Aufbau zu kdmpfen hatte. Es nennt un-
ter diesen Schwierigkeiten die schlechte Aus-
gangslage, bedingt durch die in der Sowjet-
zone — im Vergleich zu Westdeutschland -—
bedeutend groBeren Kriegsschaden, durch die
Ubernahme veralteter kapitalistischer Produk-
tionsstdtten, durch die Reparationsleistungen
an die Sowjetunion und durch die als Folge
der Spaltung Deutschlands entstandenen Dis-
proportionen. Das Programm erwdhnt ferner,
daB die Kollektivierung der Landwirtschaft
,gegen den Widerstand reaktiondrer Krafte
im Dorf" erkampft werden mubte. Als der
eigentliche Bosewicht werden aber auch hier

30) Gesetzblatt der Deutschen Demokratischen
Republik, Teil I, 56 (1959) S. 703 {L.
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wieder der westdeutsche Imperialismus und
Militarismus angeprangert, der durch systema-
tische Stortatigkeit die Wirksamkeit der 6ko-
nomischen Gesetze des Sozialismus behindert
habe, Die westdeutschen Imperialisten hatten
~jahrelang auf Kosten der Birger der DDR
riesige Profite aus dem Bestehen offener
Grenzen" gezogen. Durch den Bau der Mauer
seien nun die 6konomischen Stérversuche des
Imperialismus zum Scheitern gebracht worden.
DaB die Wirtschaftskrise sich seit dem Mauer-
bau noch verschlimmert hat, unterschldagt das
Programm.

Dieser Versuch, den Bau der Mauer zu recht-
fertigen, ist nicht zuletzt deshalb bemerkens-
wert, weil sich die SED damit selbst das
Hauptargument zur Rechtfertigung zukiinftiger
wirtschaftlicher MiBerfolge genommen hat.
Das Prestige und die Fiihrerstellung Ulbrichis
stehen auf dem Spiel, wenn es ihm in den
nachsten Jahren nicht gelingt, die wirtschaft-
liche Misere in der Sowjetzone zu beseitigen.

Noch ein anderer Abstrich am wirtschaftlichen
Programm der SED ist bedeutsam. Infolge der
Abhangigkeit der Sowjetzone vom Handel mit
der Bundesrepublik ist die Bundesrepublik in
der Lage, bei einer Stérung des Berlinverkehrs
durch Kiindigung des Interzonenhandelsab-
kommens einen Druck auszutiben. Sie hat das
im Jahre 1960 mit Erfolg getan. Seither redete
Ulbricht sehr viel von der ,Storfreimachung”
der Wirtschaft der ,DDR". Sie sollte durch eine
.enge Wirtschaftsgemeinschaft” mit der So-
wjetunion erreicht werden. Im Programm ist
von ,Storfreimachung” und ,enger Wirt-
schaftsgemeinschaft” nichts mehr zu lesen.
Offenbar wollte Moskau nichts davon wissen.

2. Totalitdre Bildungs- und Kulturpolitik:

Alles, was den Menschen beeinflussen kann,
muB darauf ausgerichtet sein, den neuen so-
zialistischen Menschentyp zu formen. Der
Staat hat die Aufgabe, ,die Vermittlung und
Aneignung eines wissenschaftlichen materia-
listischen Weltbildes” zu fordern. Die Armee
hat die Aufgabe, dafiir zu sorgen, ,daB alle
Angehorigen der bewaffneten Kréfte klassen-
bewuBte sozialistische Kampfer werden". Der
Kiinstler hat die Aufgabe, den Menschen im
Geiste des Sozialismus moralisch zu verdn-
dern. Die Schule hat die Aufgabe, ,die Ju-
gend zu bewuBten Erbauern des Sozialismus
zu erziehen". ,Die politische und weltanschau-
liche Erziehung der Schiiler ist das Prinzip
aller Unterrichtsfacher.” Die ganztagige Bil-



dung und Erziehung soll weiterentwickelt
werden. Als Schwerpunkte der ideologischen
Arbeit hat sich die SED vorgenommen:

— die Vertiefung des sozialistischen Patrio-
tismus und des sozialistischen Internatio-
nalismus,

— die sozialistische Einstellung zur Arbeit
und zum gesellschaftlichen Eigentum,

— die Verbreitung der wissenschaftlichen
Weltanschauung,

— die Entlarvung der reaktiondren biirger-
lichen Ideologie.

Ein pikantes Detail: Im Programmentwurf
hieB es, das Bildungsmonopol der herrschen-
den Klasse sei in der ,DDR" beseitigt. In der
endgiiltigen Fassung jedoch heiBt es, das Bil-
dungsmonopol der kapitalistischen Klasse sei
beseitigt. Also doch Bildungsmonopol der
herrschenden, das heifit der sogenannten Ar-
beiterklasse?

3. Staat und Partei:

Auch in der Periode des umfassenden Aufbaus
des Sozialismus bleibt der Staat das ,Haupt-
instrument” des sozialistischen Aufbaus. Seine
Hauptaufgaben werden im wirtschaftlich-orga-
nisatorischen und kulturell-erzieherischen Be-
reich gesehen. Neu ist die Ankiindigung einer
Anderung des Wahlsystems, welches die Er-
neuerung von mindestens einem Drittel der
Abgeordneten in den Volksvertretungen bei
jeder Wahl gewahrleisten soll. Neu ist ferner
die Ankiindigung, daB ,nach und nach . . .
einige staatliche Aufgaben in die Verantwor-
tung der gesellschaftlichen Organisationen
ubergehen” sollen. Vom Plan einer Verfas-
sungsreform, der nach westlichen Pressemel-
dungen in der Zone zur Zeit diskutiert wird,
ist im Programm nichts zu finden, obwohl Ul-
bricht die Verfassung von 1949 schon am 5.
Parteitag als iiberholt bezeichnet hatte 2'). Je-

31) Protokoll
50—52.

des V. Parteitages, a.a.O., I/S.

denfalls sieht das SED-Programm lediglich neue
Gesetzbiicher des Zivil-, Straf- und Familien-
rechts vor, nicht aber eine neue Verfassung.
Die SED iibernimmt im Programm den vom
XXII. Parteitag der KPdSU eingefiihrten Begriff
des ,Volksstaates” und kiindigt an, dafi sich im
Verlauf des umfassenden Aufbaus des Sozia-
lismus und des spéateren Ubergangs zum Kom-
munismus die Diktatur des Proletariats all-
mahlich zum Volksstaat entwickle. Marx
hatte sich iiber' diesen Begriff ziemlich ab-
tallig geduBert. Er meinte, man komme ,dem
Problem durch tausendfache Zusammenset-
zung des Wortes Volk mit dem Wort Staat
auch nicht um einen Flohsprung ndher”:
der Staat der Ubergangsperiode zwischen der
kapitalistischen und der kommunistischen
Gesellschaft konne nichts anderes sein ,als
die revolutiondare Diktatur des  Proleta-
riatg” fia),

Im Programmentwurf hatte sich die SED —
getreu nach sowjetischem Vorbild — bereits
zur Volkspartei, genauer zur ,Partei des gan-
zen Volkes” erhoben, steckte jedoch diese
Formulierung inzwischen in der endgiiltigen
Fassung wieder auf ,Partei des werktdtigen
Volkes" zuriick.

4. Entstalinisierung:

Zum Problem Entstalinisierung enthdlt das
Programm lediglich allgemein gehaltene Be-
teuerungen, die SED sei gegen den Personen-
kult und fiir die Kollektivitdt der Leitung, und
sie setze sich mit den dogmatischen ideolo-
gischen Auffassungen auseinander, die zur
Zeit des Personenkults gepflegt worden seien.
Das SED-Programm folgt darin dem sowjeti-
schen Programm, das eine selbstkritische Aus-
einandersetzung mit der Vergangenheit eben-
falls mied.

3la) Marx/Engels: Ausgewdhlte Schriften, Berlin
(Ost) 196010, II/S. 24 f.
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VII. Anhang

1. Vergleich zwischen den Programmen der SED und der KPdSU:

Programm der SED 1963

Programm der KPdSU 1961

Einleitung: Ein neues Zeitalter hat begonnen.

Erster Teil: Weg und Ziel.

I. Die GeselzmaBigkeit des Ubergangs vom
Kapitalismus zum Sozialismus und des Nie-
dergangs des deutschen Imperialismus.

II. Der Kampf der SED fiir die antifaschistisch-
demokratische Umwadlzung. Die Griindung
des ersten deutschen Arbeiter- und Bauern-
Staates.

III. Der Ubergang von der antifaschistisch-
demokratischen zur sozialistischen Umwal-
zung und der Aufbau des Sozialismus in der
DDR.

IV. Die Friedenspolitik der SED und die Lo-
sung der nationalen Frage in Deutschland.

Zweiter Teil: Der umfassende Aufbau des
Sozialismus.

I. Die Aufgaben der SED beim umfassenden
Aufbau des Sozialismus auf dem Gebiet der
Volkswirtschaft.
1. Die Grundaufgaben in der Volkswirt-
schaft. ;

2. Die weitere Entwicklung der sozialisti-
schen Landwirtschaft.

Einleitung:

Erster Teil: Der Ubergang vom Kapitalis-
mus zum Kommunismus — der Entwick-
lungsweg der Menschheit.

I. Die historische Unvermeidlichkeit des
Ubergangs vom Kapitalismus zum Sozia-
lismus.

IV. Die Krise des Weltkapitalismus.

II. Die welthistorische Bedeutung der Ok-
toberrevolution und des Sieges des Sozia-
lismus in der UdSSR.

ITI. Das sozialistische Weltsystem.

V. Die revolutiondre Weltbewegung der
Arbeiterklasse.

VI. Die nationale Befreiungsbewegung.

VII. Der Kampf gegen die biirgerliche und
die reformistische Ideologie.

VIII. Die friedliche Koexistenz und der
Kampf fiir den Wellfrieden.

Zweiter Teil: Die Aufgaben der KPdSU
beim Aufbau der kommunistischen Gesell-

schaft.

I. Die Aufgaben der Partei beim wirtschaft-
lichen Aufbau, bei der Schaffung der ma-
teriell-technischen Basis des Kommunismus.

1. Die Entwicklung der Industrie, des
Bau- und Verkehrswesens und ihre Rolle
bei der Schaffung der Produktivkrafte
des Kommunismus.

2. Die Entwicklung der Landwirtschaft
und der gesellschaftlichen Beziehungen
auf dem Lande.
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3. Die Weiterentwicklung der Leitung der
Volkswirtschaft und der Planung.

II. Die Rolle der Wissenschaft bei der um-
fassenden Verwirklichung des Sozialismus.

III. Die Aufgaben der SED bei der Hebung
des Volkswohlstandes.

1. Die Entwicklung der Lebensbedingungen
der Bevolkerung.

2. Die weitere Verbesserung des Gesund-
heits- und Sozialwesens.

[V. Die Aufgaben der SED bei der Entwick-
lung des deutschen Arbeiter- und Bauern-
Ktaates.

1. Die weitere Entwicklung der sozialisti-
schen Demokratie.

2. Die sozialistische Rechtsordnung.

3. Der Schutz der sozialistischen Errungen-
schaften und die Aufgaben der bewaffne-
ten Organe.

V. Die Aufgaben der SED auf dem Gebiet
ler Ideologie, Erziehung, Bildung und Kultur.

f

3. Die Leitung der Volkswirtschaft und
die Planung.

II. Die Aufgaben der Partei bei der Hebung
des Volkswohlstandes.

1. Sicherung eines hohen Standes der
Einkiinfte und des Konsums fiir die ge-
samte Bevolkerung. Die Entwicklung des
Handels.

2. Losung des Wohnungsproblems und
Verbesserung der Lebensverhdltnisse.

3. Verkiirzung der Arbeitszeit und wei-
tere Verbesserung der Arbeitsbedingun-
gen. :

4. Sorge um die Gesundheit und Verlan-
gerung des Lebens.

5. Verbesserung der Lebensverhdltnisse
der Familie und der Lage der Frau. Un-
terhalt von Kindern und Arbeitsunfdhi-
gen auf Kosten der Gesellschaft.

I[II. Die Aufgaben der Partei auf dem Ge-
biet des staatlichen Aufbaus und bei der
weiteren Entwicklung der sozialistischen
Demokratie.

1. Die Sowjets und die Entwicklung der
demokratischen Grundsdtze der Staats-
verwaltung.

2. Die weitere Erhohung der Rolle der
gesellschaftlichen Organisationen. Staat
und Kommunismus.

3. Die Starke der Streitkrdafte und der
Verteidigungsfahigkeit der Sowjetunion.

IV. Die Aufgaben der Partei auf dem Ge-
biet der nationalen Beziehungen.

V. Die Aufgaben der Partei auf dem Ge-
biet der Ideologie, Erziehung, Bildung, Wis-
senschaft und Kultur.

1. Aufgaben auf dem Gebiet der Er-
ziehung des kommunistischen BewubBt-
seins.
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1. Die weitere Entwicklung des sozialisti-
schen Bildungswesens.

2. Die sozialistische Nationalkultur als die
Erfiillung der humanistischen Kultur des
deutschen Volkes.

VI. Das sozialistische Wellsystem.

VII. Die SED, die Partei der Arbeiterklasse
und des ganzen Volkes.

Dritter Teil: Der Kommunismus — die Zu-
kunft der Menschheit.

2. Aufgaben auf dem Gebiet der Volks-
bildung.

3. Aufgaben auf dem Gebiet der Wissen-
schaft.

4., Aufgaben auf dem Gebiet des Kultur-
aufbaus, der Literatur und der Kunst.

VI. Der Aufbau des Kommunismus in der
UdSSR und die Zusammenarbeit der sozia-
listischen Lander.

VII. Die Partei in der Periode des entfal-
teten kommunistischen Aulbaus.

2. Zur Genesis der sowjetischen
Formationstheorie:

Die formationstheoretische Erfassung des
Ubergangs vom Kapitalismus zum Kommu-
nismus hat sich erst im Verlauf der Ent-
wicklung der Sowjetunion, vor allem im
letzten Jahrzehnt, herausgebildet. Wenn
sich die sowjetischen Ideologen gerade in
den letzten Jahren intensiver als friher mit
diesem Problem beschaltigt haben, so durf-
ten zwei ideologische Auseinandersetzun-
gen den unmittelbaren Anstol dazu gegeben
haben.

Die erste Auseinandersetzung drehte sich um
eine Rede Molotows, die der damalige erste
stellvertretende Ministerprasident und Aufien-
minister am 8. 2. 1955 vor dem Obersten So-
wjet gehalten hatte *%). Die Gegner Molotows
fanden in dieser Rede eine Formulierung, die
den Eindruck erwecken konnte, als seien in
der Sowjetunion erst die Grundlagen des So-
zialismus geschaffen. In der Zeitschrift ,Korm-
munist’ erschien im Herbst 1955 ein Arti-
kel *3), in dem betont wurde, die Partei lege
groften Wert darauf,
.daB die gegenwdrtige Etappe des Kamp-
fes um den Kommunismus richtig, marxi-
stisch beurteilt wird, Daher zeigt sie die
theoretische Unhaltbarkeit und politische

32) Ost-Probleme 8 (1955) S. 316—324.
33) Ost-Probleme 44 (1955) S. 1702—1709
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Schadlichkeit von Versuchen, auf die ge-
genwartige Periode Formulierungen und
Definitionen zu iibertragen, die sich auf
eine langst hinter uns liegende Etappe be-
ziehen, und die Sache so darzustellen, als
seien bei uns erst die Grundlagen des So-
zialismus geschaffen. Eine derartige Be-
hauptung ignoriert die Realitdat, schma-
lert die gewaltigen wirtschaftlichen, poli-
tischen und ideologischen Errungenschaf-
ten der Sowjetgesellschaft und unserer
Ordnung”.
Im gleichen Heft verdffentlichte die Zeitschrift
einen Brief Molotows ®*), in dem dieser Selbst-
kritik libte, die ,fehlerhafte Formulierung"” zu-
ricknahm und sie als ,theoretisch falsch und
politisch schadlich” verurteilte.
Die zweite Auseinanderseizung -fand drei
Jahre spdter zwischen Moskau und Peking
statt %), Im August 1958 beschloB das Zentral-
komitee der KPCh, durch die Griindung von
Volkskommunen ,das Tempo des sozialisti-
schen Autbaus zu beschleunigen” und ,den
Ubergang zum Kommunismus aktiv vorzube-
reiten” #%), Im gleichen BeschluB bezeichnete

34) Ost-Probleme 44 (1955) S. 1700.

35) cf. Klaus Mehnert: Peking und Moskau, Stutt-
gart 1962, S. 439—477; Boris Meissner: RuBland
unter Chruschtschow, Miinchen 1960, S. 248—254;
Stefan Yowev: Die ideologischen Gegensdatze zwi-
schen Chruschischow und Mao Tse-tung, in: Aus
Politik und Zeitgeschichte, Beilage zur Wochen-
zeitung DAS PARLAMENT, B 26/60 v. 29. 6. 1960.
36) Ost-Probleme 21 (1958) S. 695—698.




das ZK die Volkskommune als ,die beste O:-
ganisationsform fiir die Verwirklichung des
Sozialismus und fiir den allmdhlichen Uber-
gang zum Kommunismus." Das ZK stellte fer-
ner fest, daB die Verwirklichung des Kom-
munismus in China keine Frage der fernen
Zukunft mehr sei. Mit diesem Beschluf mif-
achteten die chinesischen Kommunisten das
sowjetische Vorbild, indem sie sich tber die
sowjetische Etappeneinteilung des sozialisti-
schen Aufbaus und fiber die sowjetische Form
der Kollektivierung hinwegsetzten. Sie stellten
damit den politischen Hauptzweck der sowje-
tischen Formationstheorie in Frage: die All-
gemeingiiltigkeit des sowjetischen Entwick-
lungsmodells, Die Sowjetideologie halt nach
wie vor an diesem Grundsatz fest ®7):

«Die Grundprinzipien des sozialistischen
Aufbaus, die der Wirtschaftspolitik in der
UdSSR zugrunde lagen, gelten fir alle
Lander, die den Sozialismus aufbauen.”

Die Genesis der formationstheoretischen Er-
fassung des Ubergangs vom Kapitalismus zum
Kommunismus beginnt bei Marx, auf den die
Unterteilung der kommunistischen Formation
in zwei Phasen — eine erste, in der das Prin-
zip ,jeder nach seinen Fahigkeiten, jedem
nach seinen Leistungen®, und eine zweite,
hohere Phase, in der das Prinzip ,jeder nach
seinen Fahigkeiten, jedem nach seinen Be-
dirfnissen” gilt — zuriickgeht %), Lenin hat
die erste Phase im Jahre 1917 auf den Namen
«Sozialismus” getauft 39). Im Verlauf der Ent-
wicklung der Sowjetunion wurde der Aufbau
des Sozialismus in Etappen unterteilt, deren
systematische Einordnung jedoch im allge-
meinen erst nachtraglich vorgenommen wurde.
Die erste Etappe des sozialistischen Aufbaus
begann mit dem ersten Fiinfjahrplan (1929 bis
1932), dessen Ziel in der ,Schaffung des Fun-
daments des Sozialismus” bestand. Im Be-
schluB der 17. Parteikonferenz der KPdSU
(1932) wurde festgestellt, daB der Aufbau
des Fundaments des Sozialismus ,vollendet”
sei*’, Flr die zweite Etappe des sozialisti-
schen Aufbaus, die mit dem zweiten Funfjahr-
plan (1933—1937) begann, wurde erst spater

37) Politische Okonomie,
demie der Wissenschaflen der
(Ost) 196032, S. 403.

38) Marx/Engels, a.a. 0., S. 17

39) Lenin: Ausgewdhlte Werke,
1959 5, II/S. 42f.

40) Kommunisiiceskaja Partija Sovelskogo Sojuza
v rezoljucijach i resenijach s-ezdov, konferencij i
plenumov CK, Moskwa 1954, III/S. 149,

Lehrbuch, Hrsg. Aka-
UdSSR, Berlin

Berlin (Ost)

der Terminus ,Errichtung des Sozialismus im
wesentlichen” erfunden. Sie fand ihren Ab-
schluB mit der Verkiindung des ,Sieges des
Sozialismus”. Die erste AuBerung, daB der
Sozialismus in der Sowjetunion gesiegt hatte,
ist in der Rede Molotows anldfilich des 17. Par-
teitags der KPdSU (1934) zu finden *!). Stalin
jedoch sprach zu dieser Zeit erst davon, daB
das Fundament des Sozialismus errichtet
sei *?), Man darf annehmen, daB damals noch
keine Klarheit herrschte, welche Bedeutung
dem Unterschied zwischen ,Fundament des
Sozialismus* und ,Sieg des Sozialismus" in
der sowjetischen Formationstheorie spdter
beigemessen werden sollte. Molotow wieder-
holte die These vom Sieg des Sozialismus im
Jahre 1935 in zwei Reden anlaBlich des 7. So-
wjetkongresses *¥). Stalin selbst sprach erst-
mals im Jahre 1936 am 8. Sowjetkongrefi vom
Sieg des Sozialismus *?). In der gleichen Rede
prazisierte Stalin den Begriff ,Sieg des Sozia-
lismus"“ dahin, daB der Sozialismus ,im wesent-
lichen" errichtet sei °), Das heute verbindliche
Lehrbuch der Sowjetideologie bescheinigt, daB
der Sozialismus in der Sowjetunion Mitte der
dreiBiger Jahre ,im wesentlichen” aufgebaut
gewesen sei %), Mit dem Sieg des Sozialis-
mus wurde der Ubergang vom Kapitalismus
zum Sozialismus abgeschlossen 7). Erst seit
diesem Zeitpunkt befindet sich die Sowjet-
union in der Phase des Sozialismus. Mit dem
Anlaufen des dritten Fiinfjahrplans (1938-1942)
begann eine neue Etappe des sozialistischen
Aufbaus: die Etappe der ,Vollendung des
Aufbaus des Sozialismus und des allmah-
lichen Ubergangs zum Kommunismus" *%),
Offiziell beschlossen wurde der Eintritt in
diese neue Etappe am 18. Parteitag (1939) 9).

41) Der Sozialismus siegt, Berichte und Reden
auf dem 17. Parteitag der KPdSU (B) Januar/Fe-
bruar 1934, Zirich (0. J.), S. 461,

42) Stalin: Bericht iiber die Arbeit des ZK der
KPdSU (B) auf dem 17. Parteitag, Moskau 1934,
S. 62

43) Sowjetunion 1935, Reden und Berichte, Mos-
kau—Leningrad 1935, S. 72/101/116.

44) Stalin: Fragen des Leninismus, Berlin (Ost)
19514, S, 616/623/645.

45) a.a. 0., S. 622,

46) Grundlagen des Marxismus-Leninismus, Lehr-
buch, Berlin (Ost) 1960 5, S. 746.

47) a.a. 0., S. 653; Geschichte der Kommunisti-
schen Partei der Sowjetunion, Berlin (Ost) 1960 3,
S. 632.

48) Politische Ukonomie, a.a.O., S. 479 f.

49) Kommunisticeskaja Partija Sovetskogo Sojuza
v rezoljucijach i reSenijach s-ezdov, konferencij i
plenumov CK, a.a.O., S. 340.”
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Durch den Weltkrieg geriet der sozialistische
Aufbau ins Stocken. Erst der 19. Parteitag
(1952) brachte eine neue Erfolgsmeldung. I'm
Parteistatut ®"), das vom Parteitag verab-

schiedet wurde, heiBft es, daB der Aufbau
der sozialistischen Gesellschaft ,gesichert”
sei und daB die ,Hauptaufgabe” der Partei

nunmehr darin bestehe, ,durch den allmahli-
chen Ubergang vom Sozialismus zum Kommu-
nismus die kommunistische Gesellschaft aufzu-
bauen”. Am 21. ParteikongreB (1959) verkiin-
dete Chruschtschow den ,vollstandigen und
endgiiltigen Sieg des Sozialismus in der So-
wjetunion” ®!). Er gab ferner bekannt, daB die
Sowjetunion jetzt in die Etappe des ,ent-
falteten Aufbaus des Kommunismus® eintrete.
Das Ziel dieser Etappe bestehe in der ,Schaf-
fung der materiell-technischen Basis des Kom-
munismus”. Das vom XXII. Parteitag (1961)
verabschiedete Parteiprogramm ging noch ei-
nen Schritt weiter, indem es den Abschluf}
des entfalteten Aufbaus des Kommunismus
bis zum Jahre 1980 prophezeit ®?). Das be-
deute, so fdahrt das Programm fort, daB bis
zum Jahre 1980 die kommunistische Gesell-
schaft ,im wesentlichen” errichtet sein werde.
Die Aufgabe der anschlieBenden Etappe werde
dann die ,Vollendung" des Aufbaus der kom-
munistischen Gesellschaft sein. Boris Meissner
hat bereits darauf hingewiesen %), daB =&s
sich hier um einen dhnlichen Fehler handeln
diirfte, wie er im Jahre 1955 Molotow zum
Vorwurf gemacht wurde, indem die ,Schaf-

50) Text bei: Boris Meissner, Die Kommunistische
Partei der Sowjetunion vor und nach dem Tode
Stalins, Frankfurt a. M. 1954, S. 56—64.

51) Referal vom 27. 1. 1959 ,Uber die Kontrollzif-
fern fiir die Entwicklung der UdSSR in den Jahren
1959 bis 1965 (Text bei: Meissner, RuBiland unter
Chruschtschow, a.a.0., S. 553—634).

52) Meissner, Das Parteiprogramm der KPdSU,
a.a 0., S 188

53) a.a. O, S. 70.

fung der Grundlagen des Kommunismus“ mit
der ,Errichtung der kommunistischen Ge-
sellschaft im wesentlichen" gleichgesetzt,
somit die zweite Etappe des kommunistischen
Aufbaus ubersprungen werde. Die Darstel-
lung des Parteiprogramms verletzt in der
Tat nicht nur die Analogie zum sozialisti-
schen Aufbau; sie steht auch mit dem wvon
den sowjetischen Formationstheoretikern
aufgestellten Aufbauplan in Widerspruch #).
Man braucht deshalb nicht tiberrascht zu sein,
wenn die Darstellung des Parteiprogramms
spater korrigierl werden sollte. um so mehr,
als die KPdSU im Jahre 1980 ziemlich sicher
dankbar sein wird, mit diesem Vorwand die
Verwirklichung der kommunistischen Ge-
sellschaft nochmals verschieben zu konnen.

Im Ergebnis laBt sich die dargestellte Ent-
wicklung aul die folgende Zeittabelle redu-
zieren:

1929—1932 Schaffung der
des Sozialismus.

Grundlagen

1932 Grundlagen des Sozialismus

geschaffen.

1933—1936 Errichtung des
im wesentlichen.

Sozialismus

1935/36 (Vollstandiger) Sieg des So-

zialismus.

1938—1958 Vollendung des Aufbaus des
Sozialismus und allmdhlicher
Ubergang zum Kommunismus.

1959 Vollstandiger und endgiilti-

ger Sieg des Sozialismus.

1959—1980 Entfalteter Aufbau des Kom-
munismus.

54) cf. den Artikel von Stepan]an in: Ost-Pro-
bleme 21 (1960) S. 646—651.



3. Schematische Darstellung des sowjetischen Entwicklungsmodells:
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