mufite ebenso wie der Kriegsminister Gutsch-
kow zuruicktreten, als es von Seiten der sozia-
listischen Arbeiterschaft und der Soldaten zu
Antikriegsdemonstrationen kam.

Als am 5. Mai die Provisorische Regierung
umgebildet wurde, waren von den ! Kabi-
nettmitgliedern bereits 6 Sozialrevolutionére
und Menschewisten, darunter Kerenskij, W.
Tschernow und I. Zeretelli. Nur die Bolsche-
wisten hielten sich von der Regierung fern.
So konnten sie von den Fehlern der regieren-
den Parteien, die der Inflation nicht Herr wur-
den und die auch das Problem der Lebensmit-
telversorgung nicht 16sen konnten, in den spi-
teren Wochen als einzige profitieren. Als Mi-
nisterprisident Lwow die Demission Tscher-
nows verlangte, weil dieser die Bauern er-
mutige, sich das Land der Gutsbesitzer anzu-
eignen, aber im Kabinett auf Widerstand
stie3, legte er sein Amt demonstrativ nieder.
Der neue Ministerpriasident, der am 8. Juli
ernannt wurde, war Kerenskij, der mit theatra-
lischen Gesten und groBen Worten die
Frontsoldaten anfeuerte, den Krieg gegen die
Deutschen fortzusetzen.

Kerenskij war sicher mehr ein Schauspieler als
ein Realpolitiker. Er war so sehr von der Be-
deutung seiner historischen Rolle {iiberzeugt,

4. Estj takaja partija

Wer war Lenin? Was wollte seine Partei? Die
revolutiondre Tradition RufBllands reichte tief
ins 19. Jahrhundert hinein, die Geschichte der
russischen Sozialdemokratie dagegen war ver-
héltnisméBig kurz. 1872 war der erste Band
von Marx' , Kapital" in einer russischen Uber-
setzung erschienen. Die einzelnen marxisti-
schen Zirkel in RuBlland waren zunichst nur
locker miteinander verbundenl$). Thre ideo-
logischen Fiihrer lebten grofitenteils in West-
europa, wo sie dem Zugriff der zaristischen
Polizei entzogen waren. 1900 gaben diese
Emigranten in Deutschland eine auf diinnem
Papier gedruckte Zeitung heraus, die ,,Iskra"
(Funke), die illegal nach Ruflland geschleust
und dort von den im Untergrund arbeitenden
marxistischen Zirkeln verteilt wurde. Die Re-
daktion der ,,Iskra“ berief 1903 den II. Par-
teikongre3 nach Briissel ein, der bald nach
London verlegt werden mufite. (Der erste Kon-

15 Vgl. Leonhard Schapiro, Die Geschichte der
Kommunistischen Partei der Sowjetunion, Frank-
furt a. M. 1961. Dieses Buch ist nach wie vor die
solideste Gesamtdarstellung.

daB er glaubte, alle Alarmzeichen im Lande
mit seinen groflen Worten iibertdonen zu kon-
nen. Von anderer Statur war der georgische
Menschewist Zeretelli, der immer wieder ver-
suchte, die Provisorische Regierung auf eine
moglichst breite Basis zu stellen. Thm schwebte
die Einheit der revolutiondr-demokratischen
Parteien als wichtigstes Ziel und als Voraus-
setzung fiir eine Stabilisierung der zerriitte-
ten Wirtschaft vor. Als auf dem Ersten Ge-
samtrussischen Sowjetkongre3 im Juni 1917
Zeretelli in seinem Rechenschaftsbericht iiber
die Arbeit der sozialistischen Minister in der
Provisorischen Regierung erklarte, es gidbe im
Augenblick in RuBland keine Partei, die die
Macht fiir sich allein beanspruchen konnte,
sprang Lenin von seinem Platz und wider-
sprach energisch: ,Estj takaja partija — es
gibt eine solche Partei." ) Die Bolschewisten
seien bereit, die Macht in ihre Hinde zu neh-
men. Dieses kithne Wort Lenins, das zum Teil
mit Lachen quittiert wurde, wird um so be-
merkenswerter, wenn man bedenkt, dall von
den 1088 Mandaten des Gesamtrussischen So-
wjetkongresses nur 105 den Bolschewisten
zugefallen waren. Die Sozialrevolutiondre ver-
fligten tiber 285, die Menschewisten iiber 248
Stimmen.

gref3, der 1898 stattgefunden hatte, war prak-
tisch ohne greifbare Erfolge geblieben.)

Fir G. Plechanow, den Patriarchen unter den
russischen Marxisten, fiir den damals 33jdhri-
gen Lenin, fiir L. Trotzkij, Ju. Martow und P.
Axelrod war der Londoner Kongref3 der erste
Parteitag, an dem sie teilnahmen. Die Erwar-
tungen, die man mit diesem II. Parteikongref3
verband, waren dementprechend grof3. Eine
gewisse Feierlichkeit hatte sich der meisten
Delegierten beméchtigt; glaubte man doch mit
diesem KongreB eine neue Ara fiir RuBland
eroffnen zu konnen. Viele meinten sich auch
schon in dem Vorgefiihl, spéter die Geschicke
eines revolutionierten Ruflland leiten zu kon-
nen, sonnen zu diirfen. Um so grofer wurde
die Enttduschung. Man war zusammengekom-
men, um eine einheitlich gesteuerte Partei zu
schaffen. Und als man auseinanderging, war
die Russische Sozialdemokratische Arbeiter-
partei (RSDRP) gespalten, in eine menschewi-

14) 1. Cereteli, Vospominanija o Fevral'skoj revol-
jucii, Bd. 2, Paris 1963, S. 169 f.



stische und in eine bolschewistische Fraktion.
Zu diesem Schisma war es bei der Beratung
iiber das Parteistatut gekommen.

Lenin hatte eine straff gegliederte und fast
militarisch disziplinierte Verschworerpartei
gefordert, deren Mitglieder sich ganz und gar
der marxistischen Sache verschreiben sollten.
Martow dagegen wollte die Partei nicht zu
einem Orden [fiir einige wenige Auserwahlte
machen und setzte sich sehr energisch dafiir
ein, daB die Tore der Partei allen Sympathi-
sierenden offen standen '), Lenins Konzeption
also: eine kleine schlagkrdftige Truppe von
entschlossenen Revolutiondren. Martows Ziel:
eine breite Massenpartei. Lenins Vorschlag
fand bei der Abstimmung nicht die Mehrzahl
der Stimmen. Als aber eine Reihe von Dele-
gierten den Parteitag verlieB, wurde die Mehr-
heit Martows umgestofien, und Lenin gelang
es, die Parteiorgane nach seinem Willen zu
besetzen. Die Mehrheit, die er zum SchiuB
besall, gab seiner Fraktion den stolzen Na-
men ,Bolschewisten” (bolschewiki = Mehr-
heitler). Die geschlagene Fraktion Martows
erhielt die zundchst als Spitznamen gedachte
Bezeichnung ,Menschewiki”, das heifit Min-
derheitler.

«Gebt uns eine Organisation von Revolutio-
ndren, und wir werden RuBland aus den An-
geln heben" — das war der Stoseufzer Lenins
in seiner Schrift ,Was tun?” Lenin zufolge
war das Proletarial von sich aus nicht zu einer
sozialistischen und revolutiondren, sondern
nur zu einer gewerkschaftlichen Denkweise
imstande. Nur die marxistische Elite konnte
die Weltgeselzlichkeit erkennen und dement-
sprechend den Weg der Revolution beschrei-
len.

Lenin kniipfle mit seiner Parteitheorie bewuBt
an die Tradition der Franzosischen Revolution
und der russischen revolutiondren Bewegung
des 19. Jahrhunderis an. Rosa Luxemburg
nghm scharf gegen die geplante ,Schurige-
lung" der Arbeiterbewegung Stellung und
sprach verichtlich von der ,Nachtwdchtermen-
talitdt” Lenins '7). Andere Sozialdemokraten
behaupteten, Lenin wolle keine Diktatur des
Proletariats errichten, sondern eine Diktatur
liber das Proletariat. Der schirfste Angriff ge-
gen Lenin kam 1904 von dem damals gerade
25jahrigen Trotzkij. Er sagte voraus, daB die

%) Vtoroj s-ezd RSDRP. ljul’ — avgust 1903 goda,
Moskau 1959, S, 425 und 262. i
") R. Luxemburg, Organisationsftagen der russi-
schen Sozialdemokratie, in: Die neue Zeit, XXII 2
(1903—1904), S. 529.
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Linien einer solchen Partei, die sich pyrami-
denartig zuspitzte, auf einen Diktator an der
Spitze einer entmiindigten Partei hinauslie-
fen 1¥),

Im Januar 1912 kam es auf einer von den Bol-
schewisten organisierten Parteikonferenz zum
endgiiltigen Bruch zwischen der menschewi-
stischen und bolschewistischen Fraktion. Von
nun an standen sich die Anhanger Lenins und
Martows als Parleigegner gegeniiber. Die
treibende Kraft bei dieser Spaltung war Lenin,
dem jeder KompromiBi als ein Verrat an der
Sache der Revolution erschien. Seine Askese,
seine pausenlose harte Arbeit und sein uner-
schiitterlicher Glaube an seine Mission hatten
ihm das Gefiihl absoluter Uberlegenheit {iber
alle anderen russischen sozialdemokratischen
Fiihrer gegeben.

Die Bolschewisten, die stindig zum Sturz des
Hauses Romanow aufgerufen hatten, wurden
im Februar 1917 von den sich iiberstiirzenden
Ereignissen iiberrumpelt. Die aus der sibiri-
schen Verbannung nach Petrograd zuriickkeh-
renden Bolschewisten standen zunédchst ver-
wirrt und fassungslos vor dem Phinomen der
Doppelherrschaft, Stalin und L. Kamenew,
die das Ruder der verwaisten Partei {ibernah-
men — Lenin befand sich im Schweizer Exil —,
mubten sich mit der schmerzhaften Tatsache
abfinden, daB die Sozialrevolutiondre und die
Menschewisten im Petrograder Sowjet das
Heft in der Hand hatten. Kamenew zeigte sich
bereit, die Provisorische Regierung in ihrem
Kampf gegen die ,Reaktion” zu unterstiitzen.
Er forderte die russischen Soldaten sogar auf,
so lange auf ihren Posten zu bleiben, als die
deutsche Armee ihrem Kaiser gehorchte. Stalin
teilte offensichtlich weitgehend den Stand-
punkt Kamenews, obwohl er in seiner Sprache
um einige Nuancen radikaler war.

Indessen raste Lenin im ,Ziiricher Kéfig, nach
einem Ausweq suchend”, Verzweifelt bemiihte
er sich, auf den Schauplatz des Geschehens zu
eilen. SchlieBlich konnte er iiber das kaiser-
liche Deutschland, Schweden und Finnland in
seine Heimat zuriickkehren. Die ersten Reden
des verehrten und gefiirchteten Gastes auf
dem Finnldndischen Bahnhof in Petrograd am
3. (16.) April und im Kschesinskaja Palais, in
dem die Bolschewisten ihr Hauptquartier auf-
geschlagen hatten, setzten neue Akzente, Su-
chanow, der geschwitzige Boswell der russi-
schen Revolution, hatte in der Nacht nach den
ersten Reden Lenins das Gefiihl, daf stindig

18 N, Trockij, Nasi politiceskija zadadi, Genf 1904,
S. 54,
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jemand Dreschflegel auf ihn niedergehen lie-
fe '), Lenin kam, so sagte Trotzkij, ,wie ein
Schulinspektor in die Klasse und, nachdem er
einige Sédtze aufgefangen hatte, drehte er dem
Lehrer [Stalin] den Riicken zu und wischte
dessen hinfdlliges Gekritzel mit dem nassen
Schwamm von der Tafel.”

Die Postulate Lenins waren fiir die meisten
Bolschewisten ein arger Schock: Unbedingte
Selbstandigkeit der Partel, keine Anbiede-
rungsversuche an andere Parteien, keine Un-
terstiitzung der Provisorischen Regierung,
keine parlamentarische Republik, ‘sondern
eine Republik der Sowjets, Ersetzung des
stehenden Heeres durch die allgemeine Volks-
bewaffnung, Aneignung des Landes durch die
Bauern, ohne auf irgendeine Staatsmacht zu
warten. Aus allen Worten Lenins wurde
deutlich, dafi er, wenn er es auch nicht offen
aussprach, auf eine neue Revolution mit den
Bolschewisten an der Spitze hinsteuerte.

Nach dem alt-leninistischen Schema war die
russische Revolution biirgerlich-demokratisch,
das heiBit, sie war Sache des Biirgertums und
der Bauernschaft. Wenn die Umwilzung auf
dem Lande vor sich gegangen wdre, hétte sich
daran die Diktatur des Proletariats anschlie-
Ben konnen,

Lenin glaubte aber 1917, keine Zeit verlieren
zu, diirfen, Seinen alten Watfengefdhrten Ka-
menew, der ihm in den Arm fahren wollte
und nicht miide wurde, auf die einzelnen
Etappen bis zur proletarischen Revolution hin-
zuweisen, verspotiete er mit einem Goethe-
Zitat: ,Grau, teurer Freund, ist alle Theorie
und griin des Lebens goldner Baum.” ) Le-
nin hatte eingesehen, daB die Bauern andere
Wege gingen, als er gedacht hatte. Er hatte
damit gerechnet, dafl die Bauern ihre ,eigene"
Politik machen, das heifit sich seinem Revo-
lutionsschema entsprechend verhalten wiirden
und im Proletariat ihren einzigen Fithrer und
Beschiitzer suchen wiirden, Statt dessen
schenkten sie den Sozialrevolutiondren ihr

1) N. N. Suchanow, 1917, Miinchen 1967, S, 293,
*) Diese Worte richtet Mephistopheles an den
Schiiler im Studierzimmer Fausts.
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Vertrauen, die ihrerseits, wie Lenin betonte,
dem Kurs der Provisorischen Regierung folg-
ten. Dabei fiel fiir Lenin entscheidend ins Ge-
wicht, dafi die Bauern (das Kleinbiirgertum)
einen Krieg fiihrten, der der Krieg der ,Bour-
geoisie” sei, Wenn die Bauern aber nicht be-
reit waren, die Rolle zu spielen, die Lenin
thnen in seinem Revolutionskonzepl zuge-
dacht hatte, ndmlich Wegbereiter des proleta-
rischen Umsturzes zu werden, dann drohte die
proletarische Revolulion ad calendas graecas
vertagt zu werden,

Lenins Losung war genau so einfach wie iiber-
raschend. Er kam ndamlich zu dem Schlufi, daB
die Bauernschaft, falls die Agrarrevolution zu
Ende gefithrt werden sollle, der starken Hand
des Proletariats — gemeint ist die bolsche-
wistische Partei — bediirfe. Er gab ein fiir alle
Mal die Vorstellung auf, daB man die Bauern-
schaft sich selbst iiberlassen diirfe. Um der Un-
entschiedenheit der Bauern ein Ende zu ma-
chen, nahm er sie in das Schlepptau seiner
Partei. Zwar sprach er anfangs noch von der
Diktatur des Proletariats und der drmsten
Bauernschaft, aber hinter dieser Formel zeich-
nele sich bereits die proletarische Diktatur in
harten Umrissen ab. Die Diktatur des Proleta-
riats sollte nun eben nicht mehr am Ende giner
langen historischen Entwicklung stehen, son-
dern am Anfang, Lenin betraute praktisch
seine Partei mit den Aufgaben, die die Bau-
ern nicht entschieden genug in Angriff nah-
men, Die Diktatur des Proletariats sollte zum
Vollstrecker der biirgerlich-demokratischen
und zum Platzhalter der sozialistischen Revo-
lution werden. Lenin driangte sich danadh,
nicht nur der Bauernschalt, sondern auch der
.Bourgeoisie”, die ja erst seit Februar 1917
politisch aktiv werden konnte, die Arbeit ab-
zunehmen. In der Tat, wenn man die Progno-
sen von Marx als unabwendbare Gesetze
anerkennt und wenn die Geschichte schnur-
stracks wie ein D-Zug iiber die einzelnen Sta-
tionen — bhiirgerliche Revolution, demokrati-
sche Revolution — bis zum Sozialismus fithre,
dann hatte Lenin vollkommen konsequent ge-
dacht. Dann versuchte er, den qualvoll sich in
die Ldnge ziehenden historischen Prozef durch
einen Geniestreich abzukiirzen.
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Trotz mehrfacher Kabinettsumbildungen ge-
lang es der Provisorischen Regierung nicht,
der Krafte, die durch die Februarrevolution
freigesetzt worden waren, Herr zu werden.
RuBland, das bisher auf den Zaren als Mittel-
punkt ausgerichtet war, besaB seit Februar
1917 kein einheitliches Befehlszentrum mehr,
Petrograd, die Hauptstadt, litt an einer Schizo-
phrenie der Macht: die Provisorische Regie-
rung, die von Tag zu Tag mehr an Autoritat
verlor, fiihlte sich vom Sowjet behindert, wih-
rend der Sowjet, der eine gewaltige Macht be-
saB, vor der Verantwortung des Regierens
zuriickschreckte. Diese Zweiteilung zeigte sich
bis in jede Stadt und Gemeinde hinein. Uber-
all standen den Zemstwos und den stadtischen
Dumen die lokalen Sowjets gegeniiber. Die
alten zaristischen Biirokraten, die noch im
Amt waren, blickten fassungslos von einer
Instanz zur anderen.

Die Situation in RuBland war vor der Februar-
revolution infolge des wverlustreichen Krie-
ges schon sehr bedrohlich und ernst gewesen.
Aber es zeigte sich nun, daB auch die neue
Regierung nicht imstande war, die brennen-
den Probleme der Erndhrung, der Landvertei-
lung und der Beendigung des Krieges zu 16-
sen.

Nach dem Sturz des Zarenregimes waren Hun-
derttausende von Soldaten desertiert. Das ge-
waltige Heer von 6 Millionen, das groBte, das
jemals von einem Land aufgestellt worden
war, wurde nur noch durch seine Friedens-
sehnsucht und durch die allgemeine Enttdu-
schung geeint. Die einfachen Soldaten deser-
lierten, teils weil sie von der Sinnlosigkeit des
Krieges iiberzeugt waren, teils weil sie die
Aufteilung der Gutshéfe in ihren Dorfern nicht
verpassen wollten. Indem die biirgerlichen
und besitzenden Kreise den ,Krieg bis zum
siegreichen Ende” auf ihre Fahnen schrieben,
unterminierten sie ihre Position als Gutsbe-
sitzer und als Privilegierte. Sie schaufelten
sich praktisch in ihrer nationalen Verblendung
das eigene Grab. Uberall auf dem flachen Land
kam es zu Ausschreitungen, Ubergriffen und
Unruhen, Die Bauern pliinderten die Herren-
héfe, setzten sie in Brand, vertrieben die Guts-
besitzer und eigneten sich deren Land an. Zur
gleichen Zeit spitzte sich in den Stddten die
Situation zu. Die Inflation war un ufhaltsam.
Die Kaufkraft eines Rubels betrug im Oktober
1917 nur noch sieben oder sechs Kopeken. Fa-
briken schlossen ihre Tore, die Arbeiter wur-
den rebellisch,

11

5. Die Oktoberrevolution

In dieser Situation, als der Brandgeruch ge-
radezu in der Luft lag, erreichten die Parolen
der Bolschewisten ,Friede, Land, Brot* immer
groBere Kreise, Zwar hatten die Bolschewisten
nach dem miBgliickten Juli-Aufstand einen
schweren Riickschlag erlitten — Lenin hatte
sich der Verhaftung durch die Flucht nach
Finnland entzogen —, aber durch den Ver-
such General Kornilows, im August 1917
eine Rechtsdiktatur zu errichten, erhielt die
bolschewistische Partei einen gewaltigen Zu-
lauf. Die Zahl der Parteimitglieder schnellte
von 23000 im April anf 240000 im August
empor.

Zwar wahlten die Bauern auch spater noch
iberwiegend die Sozialrevolutiondre, aber es
gab offensichtlich eine groBe Kluft zwischen
den Sozialrevolutiondren in der Provisori-
schen Regierung und den Sozialrevolutiond-
ren im Dorf. Zudem war diese Bauernpartei
in sich gespalten. Eine kleine Minderheit
folgte dem auf dem rechten Fliigel stehenden
Kerenskij. Die Linken Sozialrevolutiondre, als
deren Wortfiihrer B. Kamkow und Maria Spi-
ridonowa hervortraten und die in vielen Fra-
gen mit den Bolschewisten iibereinstimmten,
gewannen zunehmend an Bedeutung. Um das
Zentrum, gefiihrt von Tschernow, scharte sich
jedoch die Mehrheit der Partei.

Viele, die bisher fiir die Sozialrevolutiondre
gestimmt hatten, sahen bald in den Bolsche-
wisten, die sich klar und eindeutig fiir die
Beendigung des Krieges und fiir die Abschaf-
fung des Eigentumsrechts der Gutshesitzer
aussprachen, die einzige Rettung. Anfang Sep-
tember konnten die Bolschewisten bei einer
Abstimmung im Petrograder Sowjet die mei-
sten Stimmen auf sich vereinen. Daraufhin trat
das von Menschewisten gefithrte Préasidium
des Petrograder Sowjet zuriick. Zum neuen
Vorsitzenden wdhlte man Trotzkij, der sich im
Juli der bolschewistischen Partei angeschlos-
sen hatte. In Moskau und in anderen Stadten
zeigte sich der gleiche Trend zum Bolschewis-
mus.

Es war zu erwarten, daB die Welle, die die
Bolschewisten in den Stddten an die Macht
getragen hatte, noch hoher steigen wiirde. In
grofier Zuversicht hdtten die Bolschewisten
die weitere Entwicklung abwarten koénnen.
Aus diesen Traumen wurden sie jedoch am
15, September jdh aufgeriittelt, als im Zen-
tralkomitee der Partei zwei Briefe Lenins, der
sich noch in Finnland versteckt hielt, verle-
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sen wurden: ,Nachdem die Bolschewisten in
den Sowjets der Arbeiter- und Soldatendepu-
tierten der beiden Hauptstddte [Petrograd und
Moskau] die Mehrheit errungen haben, kon-
nen und miissen sie die Regierungsmacht in
ihre Hinde nehmen."?®) Das ZK zdgerte,
machte Ausfliichte und versuchte, die Macht-
ergreifung hinauszuschieben. Lenin, der im
ZK auf Ablehnung gestoBen war, versuchte
nun lokale Parteigruppen gegen das ZK aus-
zuspielen, ja, er drohte mit dem Austritt aus
dem ZK, wenn man seinen Pldanen nicht fogen
wollte, Schliefilich tauchte er, mit einer Pe-
ricke verkleidet, am 10. Oktober in Petrograd
auf, und diesmal gelang es ihm nach einer
stiirmischen Sitzung des ZK, die Vorbereitung
des Aufstandes gegen die Stimmen Sinowjews
und Kamenews durchzudriicken.

Kamenew und Sinowjew hielten die Partei
fiir die Eroberung der Macht noch nicht stark
genug und glaubten auch nicht an eine unmit-
telbare Hilfe vom Proletariat Westeueropas.
Den Beflirwortern des Aufstandes galt es als
erwiesen, daB Europa in ndchster Zukunft auf
den Weg des Sozialismus gestoBen wiirde.

Am 10. Oktober hatte man den Termin fir den
bewaffneten Aufstand wahrscheinlich provi-
sorisch auf den 15. festgelegt. Und zwar sollte
sich die Macht schon in den Hdnden der bol-
schewistischen Partei befinden, bevor am 20.
Oktober der Allrussische SowjetkongreB zu-
sammentrat. Diese Zeitspanne war jedoch of-
fensichtlich zu knapp bemessen. Trotzkij und
den meisten Bolschewisten kam es daher sehr
gelegen, daB der Sowjetkongref auf den
25. Oktober verschoben wurde. Trotzkij, der in
der Abwesenheit Lenins in seine grofie histo-
rische Rolle hineingewachsen war, entwarf
den taktisch sehr geschickten Plan, die Erofl-
nung des Allrussischen Sowjetkongresses in
Petrograd so mit dem bolschewistischen Auf-
stand zu koppeln, daB die Revolution im
Schatten dieses Sowjets vorbereitet und nach-
her als dessen legitimes Kind angesehen wer-
den konnte. Lenin war von tiefem MiBtrauen
gegen jeden Aufschub erfiillt, well er befiirch-
tete, daB man die augenblicklich giinstige Si-
tuation dadurch unwiderruflich verpassen
konnte. Er muB auch angenommen haben, daB
man die Eroberung der Macht unter Umstén-
den von den Mehrheitsverhéltnissen des So-
wjetkongresses abhdngig machen wiirde. Da-
her griff er die Zusammenlegung des be-
waffneten Aufstandes mit dem Sowjetkongref
von seinem Versteck aus als eine unsinnige

*) Lenin, Werke, Bd. XXVI, Berlin (Ost) 1961, S. 1.
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Spielerei mit Formalitdten an. Seine dréngen-
den und beschworenden Aufrufe galten auch
Trotzkij, der ihm als Neuling in der Partei
im Grunde doch nichl als ganz zuverlédssig er-
schien.

Noch am 24. Oktober trieb Lenin die ZK-Mit
glieder zum Handeln an. Uber das AusmaB
der Vorbereitungen, die inzwischen bereits
getroffen waren, muB er vollig im unklaren
gewesen sein. Wéhrend Lenin ndmlich sténs
dig zur Eile dréngte, hatle sich aus dem Petro-
grader Sowjet heraus ein ,Revolutionéres
Militdrkomitee" gebildet, mit Trotzkij an der
Spitze. Dieses Komitee nahm sich das Recht
heraus, die Verteidigung von Petrograd ge-
gen die Deutschen wie auch gegen alle konter-
revolutiondren Krédfte zu leiten. Ein solcher
Eingriff in die Befugnisse der Provisorischen
Regierung zog dem Ministerpriasidenten Ke«
renskij den Boden unter den Fiien fort. Be-
reits am 21, Oktober hatte sich die Petrograder
Garnison, die sich von Kerenskij nicht an die
Front abkommandieren liefi, in die Verfi-
gungsgewalt des Revolutiondren Militdrko-
mitees begeben, Damit war fiir den bolsche-
wistischen Staatsstreich der entscheidende mi-
litarische Riickhalt gewonnen. Unter den Au-
gen ihrer Gegner, gedeckt durch die Sowjel-
legalitdt, bereiteten die Bolschewisten den
Aulstand vor #).

In der Nacht vom 24. zum 25. Oktober ging
Petrograd in die Hdnde der bolschewistischen
Partei ilber. Lenin, der sich bislang versteckt
gehalten hatte, trat am 25. Oktober alten
(7. November neuen) Stils, um ungeféhr finf-
zehn Uhr vor die Delegierten des Petrograder
Sowjets und erklarte lapidar: ,Genossen! Die
Arbeiter- und Bauernrevolution ... ist
bracht ... Vor allem besteht die Bedeulung
dieser Umwilzung darin, daB wir eine Sowjet
regierung, unser eigenes Machtorgan haben
werden, ohne jegliche Teilnahme der Bourge:
oisie.... In RuBland miissen wir jetzt den
Aufbau des proletarischen sozialistischen Staa:
tes in Angriff nehmen. Es lebe die sozialistic
sche Weltrevolution]” 23)

Als Lenin diese Worte sprach, war einzig das
Winterpalais, in dem sich die Provisorische
Reglerung verschanzt hielt, noch nicht von
den Aufstandischen genommen, Wie schwadi
das alte Regime geworden war, illustriert die
Tatsache, daB sich nur wenige eingefunden

) Vgl Trotzkij, Geschichte der russischen Revo:
lution, Bd. II: Oktoberrevolution, Berlin 1933, 5. 512
ff. Von Lenin gibt es keinen historischen Riidkblick
aul die Oktoberrevolition.

#) Lenin, Werke, Bd. XXVI, S. 228 1.
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hatten, das Winterpalais zu verteidigen: Offi-
ziersschiiler und ein Frauenbataillon. Wahrend
das Palais belagert wurde, ging in der Stadt
das Leben weiter. Am Abend des 25. Oktober
spielten die Theater und die Kinos, im ,Don
Carlos” sang Schaljapin. Erst am 26. Oktober,
um 2 Uhr zehn, wurden die Milglieder der Pro-
visorischen Regierung verhaftet. Kerenskij al-
lerdings hatte bereits das Weite gesucht, Die
sechs Toten auf seiten der Angreifer beim
Kampf um das Winterpalais waren die einzi-
gen Tolen der Oktoberrevolution in Petro-
grad.

Der Kreml in Moskau konnte erst am 2. No-
vember von den Rotgardisten unter gréBeren
Verlusten genommen werden. Innerhalb eines
Monals beherrschten die Bolschewisten den
grofiten Teil RuBlands. Die Ukrainer und die
Kosaken im Siidosten jedoch widerselzten
sich hartnickig den neuen Fihrern in Petro-
grad,

Die Wahlen fiir die Verfassunggebende Ver-
sammlung Ende November ergaben Hir die
Bolschewisten nur 25 %, fir die Sozialrevolu-
tiondre dagegen liber 50 %, fiir die Mensche-
wisten ungefdhr 3,5 %, fir die Kadetten 5%
und fiir die konservativen Partelen etwa 3%
der Stimmen *'). Lenin lieB sich jedoch durch
das Wahlresultat nicht beirren. Die Konstitu-
ierende Versammlung spiegele, so sagten die
Bolschewisten, nur die unreile politische Wil-
lenshildung wider und sei daher nicht enl-
scheidend.

Es war fiir die Bolschewisten eine wesenllich
groBere Leistung, die Macht zu behalten, als
sie zu erringen, Im Biirgerkrieg mufite es sich
erweisen, ob Lenin im Oktober 1917 voreilig
gehandelt hatte oder nicht. Seit 1918 schoben
sich von den Grenzen Rulilands her die anti-
bolschewistischen Truppen dem Zentrum des
Landes zu. Im gefdhrlichsten Augenblick
schrumpfte das Herrschaftsgebiet der Bolsche-
wisten auf den Umfang des ehemaligen Mos-
kauer GroBfiirstentums zusammen. Trotzkij,
der Volkskommissar fiir das Kriegswesen,
stampfte formlich Division um Division aus
dem Boden. 1917 hatten die Bolschewisten
liber einige tausend Rotgardisten verfiigt, 1920
stand ein Heer von fiinf Millionen unter Waf-
fen. Mit der Disziplin allein ldBt sich der er-
staunliche Sieg der Bolschewisten nicht erkla-

) Vgl. O. H. Radkey, The Election to the Russian
Constituent Assembly of 1917, Cambridge/Mass.
1950. Die restlichen 13,5 %o Stimmen verteilten sich
auf kleinere nationale, konservative oder sozialisti-
sthe Gruppen.
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ren. Ausschlaggebend waren die bedingungs-
lose Opferbereitschaft und der fanatische
Glaube der Bolschewisten. Hinzu kam, daB
die ,WeiBen", wie man die Gegner Lenins
summarisch nannte, untereinander uneins wa-
ren.

Die Masse der Bevolkerung wird in den zari-
stischen Generalen, die zum Kampf gegen den
Bolschewismus aulriefen, die Gefahr einer
Restauration gewittert haben. Wie sehr man
vielleicht auch mit der Herrschaft Lenins unzu-
frieden war, fiir die wenigsten war eine Riick-
kehr zur Monarchie verlockend. Im Oklober
1917 hatten die Arbeiter in Petrograd die flih-
rende Rolle gespielt. Der Biirgerkrieg aber
wurde von den Soldaten der Roten Armee ge-
wonnen, von jenen Bauern, die 1917 weder
fiir den Zaren noch fiir Kerenskij kdmpfen
wollten,

Mit der Oktoberrevolution wurde ein politi-
sches und wirtschaftliches System zu Grabe
getragen. Jahre spdter, unter Stalin, haben die
Bolschewisten versucht, auch der groBen rus-
sischen Kultur ein Ende zu bereiten, Man mag
dem Glanz der versunkenen Ara nachtrauern,
aber man sollte die Romane Dostojewskijs
und Tolslejs oder die Musik Tschaikowskijs
und Mussorgskijs stets auf dem Hintergrund
ihrer Zeit sehen. Den hervorragenden Den-
kern und Kiinstlern RuBlands stand das soziale
Elend und das schreiende Unrecht von Millio-
nen gegeniiber. Die russischen Bauern konn-
ten im 19, Jahrhundert an dieser grofien Kul-
tur, die wir heute noch zu Recht bewundern,
nicht teilnehmen.

Zwei Millionen Russen gingen nach 1917 in
die Emigration — verglichen mit der Zahl der
Fliichtlinge nach der Franzdsischen Revolution
von 1789 eine erschreckend hohe Anzahl, Fiir
die Bolschewislen mag dieser Exodus an Geist
und Bildung nur wiinschenswert gewesen sein,
fiir RuBland war es sicher ein Verlust, Es wire
unfair, die Leistungen der russischen Kommu-
nisten zu bagatellisieren. Die Impulse, die von
der Oktoberrevolution ausgingen, sind enorm.
Neben den Greueln und neben dem Schreck-
lichen stand, wenn auch oft verzerrt, ein ge-
waltiger Elan und Idealismus. Ein amerikani-
scher Historlker meinte am Ende seiner breit-
angelegten Schilderung der Russischen Revo-
lution: , ... wahrscheinlich hat es niemals
zuvor ein solch groBes und achtungsgebieten-
des Aufgebot an Menschen aus den frither
von der Herrschaft meist ausgeschlossenen
Klassen gegeben, die in die Kommandohohen
der Macht aufriickten. Aus den endlosen Wir-
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ren und Metzeleien der schrecklichen Jahre
1917 bis 1921 erhob sich eine neue Staatsord-
nung, ein neues okonomisches Syslem, eine
neue Weltanschauung, ein neuer Lebens- und

Moralbegriff, erhoben sich, kurz gesagt, alle
Elemente einer deutlich wahrnehmbaren

Entwicklung, die ihre Bahn noch zu Ende ge-
hen muB." #3)

6. Aufrufe zur Weltrevolution: ,An alle, alle”

Die russische Revolution sollte nach dem Wil-
len Lenins nicht Selbstzweck sein. Sie war als
der Stein gedacht, der beim Aufprall seine
Kreise tiber die gesamte Welt zieht. Karl Marx
hatte 1882 einmal fast beildufig davon gespro-
chen, daB die russische Revolution das Signal
zur westeuropdischen proletarischen Revolu-
tion geben konnte *%), Marx hatte wohl damals
eingesehen, daB es die kapitalistischen fort-
schrittlichen Staaten, die die Zusammenbruchs-
reife besitzen miiBlen, an einer revolutiondren
Initiative fehlen lieBen. Beeindruckt von der
Aktivitat der Narodowolzen, die 1881 den
Zaren Alexander II. zur Strecke brachten,
borgte sich Marx, einem Augenblickseinfall
folgend, gewissermaBen den russischen Motor
aus, um die kunstvoll konstruierte Maschine,
die sich nicht nach den Gesetzen ihres Schép-
fers drehen wollte, iiberhaupt erst in Schwung
zu bringen. Der Gedanke, dafi die Revolution
im ,Osten" ihren Anfang nehmen kénnte,
wurde 1902 von K. Kautsky, dem groBen Ideo-
logen der SPD und Gralshiiter des Marxismus,
gelegentlich aufgegriffen. Auch Lenin machte
ihn sich in seiner frithen Schrift ,Was tun?”
zu eigen. Im allgemeinen glaubte Lenin jedoch
bis 1917, daB die Wellrevolution in West-
europa beginnen wiirde.

Als Lenin und die Bolschewisten im Oktlober
1917 den Umsturz wagten, waren sie sich des
enormen Risikos bewuBt, das sie auf sich nah-
men. Sie hatten sich in die Revolution gestiirzt
in der festen Erwartung, daB das Prolefariat
Westeuropas und vor allem des hochindustria-
lisierten Deutschland dem Beispiel der Bolsche-
wisten folgen wiirde. Thre Begeisterung und
Zuversicht in den ersten Revolutionsjahren
ndhrten sich zum Teil von der Hoffnung, daB
ihnen das Proletariat des ,Westens" bald zei-
gen wiirde, ,wie man's macht”. Als eine Ge-
meinschaftsarbeit von vielen Staaten, zunachst
und zumindest von Ruflland und Deutsch-
land, sollte die Diktatur des Proletariats den
Briickenschlag vom Kapitalismus zum Sozialis-

) W. H. Chamberlin, Die russische Revolution
1917—1921, Bd. Il, Frankturt a. M., S. 434,

) K. Marx/F. Engels, Werke, Bd, IV, Berlin (Ost)
1959, S. 576.
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mus bedeuten, eine Arbeit, die nicht allzuviel
Zeit in Anspruch nehmen konnte. Mit der
Oktoberrevolution hatte man vom Osten her
mit dem Werk begonnen, in der Hoffnung, auf
halbem Weg mit dem vom Westen voran-
getriebenen Briickenabschnitt zusammenzu-
treffen.

Trotzkij, der zum Volkskommissar fiir Aus-
wirtige Angelegenheiten bestellt worden war,
glaubte 1917, daB die schnell um sich greifende
Weltrevolution den Bolschewisten jede Diplo-
matie alten Stils ersparen wiirde. Er meinte, er
brauchte nur einige Funkspriiche ,An alle,
alle” zu senden und er kénnte den ,Laden”,
gemeint ist sein Kommissariat, schlieBen.

Talsdchlich kam es in Mittel- und Osteuropa
auch bald zu gewaltigen Umwaélzungen, so daB
die Bolschewisten annehmen mochten, daB die
Druckwelle der Oktoberrevolution die ersten
Staaten erreicht hatte. In Wirklichkeit spielte
sich in den westlichen Grenzléndern RuBlands
jedoch nur eine Revolution mit primér biirger-
lich-nationalen Zielen ab. Selten hatten diese
Umbriiche Klassenkdampfe, wie Lenin sie
wiinschte, im Gefolge.

Als sich der Erste Weltkrieg seinem Ende zu-
neigle, konnte es jedoch so scheinen, als ob
jetzt auch Deutschland in den Strudel der -
Weltrevolution hineingerissen wiirde. Seit
Ende September 1918 fieberte man in Moskau
— der neuen Hauptstadt — dem Sturz der
Hohenzollern entgegen *’). Am 9. November
rief Philipp Scheidemann von einem Fenster
des Reichstages in Berlin die Republik aus.
Die Bolschewisten glaubten ihrem Ziel so nahe
geriickt zu sein wie nie zuvor, Der Siegestau-
mel in Moskau wich jedoch bald einer tiefen
Enttduschung. Im Uberschwang weltrevolutio-
nidrer Erwartungen beschloB das Allrussische
Zentrale Exekutivkomitee 50 Waggons Mehl
nach Deutschland zu schicken *¥). Der Rat der
Volksheauftragten, der aus je drei Mitgliedern
der USPD und der SPD bestand, lehnte jedoch

*7) Vgl. K. Radek, Nojabr'. Stranicka iz vospomi-
nanij, in: Krasnaja nov’, Nr. 10 (1926), S. 140 ff.
*) Dokumenty vne$nej politiki SSSR, Bd. I, Mos-
kau 1959, S. 564 f,
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nicht nur die Mehllieferung ab, sondern auch
die Wiederaufnahme diplomatischer Beziehun-
gen. Fiir Lenin, der in Deutschland den natiir-
lichsten Verbiindeten gesehen hatte, war das
praktisch eine moralische Ohrfeige,

Im Mairz 1919 wurde die III, die Kommunisti-
sche Internationale (bekannter unter der Ab-
kiirzung ,Komintern") in Moskau gegriindet.
Da die Il Internationale dem Ideal des Inter-
nationalismus untreu geworden war, sollte die
Komintern als Erbin der I.Internationale die
revolutiondr-marxistische Tradition fortfithren.
Von Moskau, dem provisorischen Sitz des Exe-
kutivkomitees der Komintern, sollten wver-
starkte Impulse zur Weltrevolution ausgehen,
Das Exekutivkomitee wurde nach den vom
II. KongreB beschlossenen Statuten zu einer
Art Generalstab, die der Internationale ange-
schlossenen Parteien zu Divisionen der Welt-
revolution. Die turbulenten Ereignisse in
Europa schienen den Bolschewisten recht zu
geben. Im Mirz 1919 bildete sich in Ungarn,
im April in Miinchen eine Réterepublik. Am
7. April 1919 hatte Sinowjew, der erste Prisi-
dent der Komintern, geschrieben, die III, Inter-
nationale konne sich bereits auf drei Sowjet-
republiken stiitzen; in einem Jahr werde ganz
Europa kommunistisch sein. Das Jahr war
jedoch noch nicht vergangen, als die beiden
nichtrussischen Sowjetrepubliken ausgeldscht
waren., Im August 1920 erlitt die Rote Armee,
die in Polen eingefallen war, um den ProzeB
der Weltrevolution zu beschleunigen, eine
ihrer empfindlichsten Niederlagen.

Auf dem III. KominternkongreB, der im Som-
mer 1921 in Moskau tagte, kam man nach hef-
tigen Diskussionen zu dem SchluB, daB die
revolutiondre Flut in Europa zuriickgegangen
sei und daB die kommunistischen Parteien sich
folglich nicht mehr unbesonnen auf einen
Kampf um die Macht einlassen diirften. Im
Dezember 1921 énderte die Komintern dann
ihre. Taktik, indem sie buchstdblich eine
Schwenkung um 180 Grad vornahm. Da die
Arbeiter in Europa bisher noch zum groBen
Teil den sozialistischen Parteien folgten, soll-
ten die Kommunisten auf GeheiB der Exeku-
tive der Komintern an die sozialdemokrati-
schen oder sozialistischen Arbeiter mit der
Aufforderung zu einer Zusammenarbeit im
Kampf um hoéhere Lohne und niedrigere
Steuern herantreten. Zweck dieser neuen Poli-
tik war, durch geduldige Aufklirungsarbeit
die ,Proletarier”, die nach wie vor den Sozia-
listen ihre Stimme gaben, fiir das Programm
der Kommunisten zu gewinnen, Dieser Kurs-
wechsel in der Komintern sollte unter
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dem Namen ,Einheitsfronttaktik" Geschichte
machen. Zunichst billigte man sogar die ,Ein-
heitsfront von oben", das Gesprich, den Kon-
takt und sogar die Koalition mit den von den
Kommunisten bisher verhéhnten Fiihrern der
Sozialisten. Man ging dabei stillschweigend
von der Voraussetzung aus, daB man die
sozialdemokratische Spitzenfithrung spéater in
einer scharfen Kurve aus dem fahrenden Zug
fallen lassen konnte.

Das Jahr 1923 brachte gewissermaBen den Ab-
schluf des Sturms und Drangs in der Kom-
intern. Noch einmal glaubten die russischen
Kommunisten am Ende der Ruhrkrise, daB in
Deutschland die Revolution heranreife. Die
Kommunisten traten in Sachsen und Thiiringen
in die Regierungen der Sozialdemokraten ein.
Da aber die KPD vor der Verantwortung eines
Aufstandsversuches zuriickschreckte, brach der
~deutsche Oktober", der in Moskau bis in alle
Einzelheiten geplant war, zusammen, bevor
er begonnen hatte. Die Komintern lieB die
Taktik der ,Einheitsfront von oben" wie ein
heiBes Eisen fallen und billigte jetzt nur noch
die Kampfgemeinschaft mit den sozialistischen
«Massen" unter Ausschluf ihrer Fiihrer.

Im Grunde war die Vorbereitung der deut-
schen Oktoberrevolution 1923 ein Anachronis-
mus gewesen, Schon 1921 hatte die AuBenpoli-
tik des sowjetischen RuBland den Vorrang vor
allen gewagten VorstdBen der Komintern er-
halten. Die bolschewistischen Fiihrer hatten
von Anfang an zwei Eisen im Feuer gehabt:
Die offizielle AuBenpolitik mit den ,kapitali-
stischen” Staaten, die Lenin als notwendiges
Provisorium von kurzer Dauer betrachtete, lief
parallel zu der langfristigen Politik, die auf
die Weltrevolution abzielte. Zundchst hatte
man die langfristige und die kurzfristige Poli-
tik kaum voneinander getrennt, 1921 wurde
man sich bewufit, daB die Putschversuche der
ausldndischen Kommunisten die miihsam ge-
kniipften Beziehungen zu den ,kapitalisti-
schen"” Staaten wieder zerreiBen konnten. Die
Schritte der Komintern mufiten mit der Ziel-
setzung der sowjetischen AuBenpolitik sorg-
faltig abgestimmt werden,

Das MiBlingen des deutschen Aufstandes von
1923 war fiir Stalin die endgiiltige Bestdtigung
dafiir, daB es sinnlos war, auf Jie Revolution
in Europa zu warten. Wenn aber die russi-
schen Kommunisten erkannten, daB man in ab-
sehbarer Zeit nicht mit einem proletarischen
Umsturz im Westen rechnen konnte und damit
auch keine Hilfe vom westeuropiischen Prole-
tariat erwarten durfte, dann mubBte sich die
Staatsrdson immer stdrker bemerkbar machen,
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Das kommunistische Rufiland entwickelte all-
méhlich einen nationalen Egoismus.

Diese Neuorientierung war um so leichter, als
Lenin, der sich immer einer Beschrankung auf
das Nationale widersetzt hatte, im Januar 1924
starb. Sein Tod war in mehrfacher Hinsicht
eine echte Zdsur und hatte geradezu symboli-
schen Charakter. Mit Lenin muBte man auch
die Hoffnung auf eine baldige Revolution
im hochindustrialisierten Westen begraben.
Wenige Tage nach dem Tode Lenins erkannte
England die Sowjetunion de jure an. Fiir viele
Staaten war damit ein entscheidender Prize-
denzfall geschaffen. Italien, Norwegen, Uster-
reich, Griechenland, Schweden, China, Dédne-
mark, Mexiko, Frankreich und Japan folgten
dem Schritt Englands. Das Ende Lenins féllt so
zeitlich mit dem Ende der Isolierung zusam-
men. Die Sowjetunion wurde in den Kreis der
GroBmaéchte aufgenommen.

Es war kein Zufall, wenn Stalin Ende 1924 die
Lehre vom ,Sozialismus in einem Land* auf-
stellte. Diese neue Parole war der damaligen
Situation auf das geschickteste angepaBt. Sie
schmeichelte der Eigenliebe der Russen, ver-
sprach ihnen, die als erste den Sozialismus

kijs Parole der ,permanenten Revolution” da-

gegen konnte der Bevilkerung RuBlands nichls

Gutes verheifien. Sie bedeutete Krieg, Hunger
und Unruhe. Die Entwicklung des bolschewi-
stischen Rufiland war unaufhaltsam, sie fiihrte
vom Internationalismus zum Sowjetpatriolis-
mus. A. Loisy hatte gesagtl: ,Jésus annongail
le royaume de Dieu, et c'est 1'église qui esl
venue” (,Jesus kiindigte das Reich Gottes an,
aber es kam die Kirche.") — das gleiche gilt
vom Bolschewismus: die Wellrevolution war
angekiindigt, aber es kam fiirs erste der
Sozialismus in einem Land.

Den sowjetischen Fithrern mufile es vor allem
darauf ankommen, mit anderen Staaten Han-

del zu treiben und die Industriegiiter, die man

tir den Aufbau des Landes brauchte, zu im-
portieren. Angesichts der relativen Stabilitél

und Prosperitdt in Westeuropa sah sich Stalin

im Dezember 1925 gendtigt, von einer Phase
«friedlichen Zusammenlebens” der Sowjet-
union und der ,kapitalistischen" Staaten zu
sprechen.

7. Die Welt als Wille und Vorstellung

Obwohl Lenin und Trotzkij vor 1917 viele
Jahre im Ausland zugebracht hatten, war
ihnen die Vorstellungswelt der franzésischen,
britischen oder deutschen Arbeiter weitgehend
verschlossen geblieben. Wo sie auch waren
und wenn sie auch Fithlung zu den sozial-
demokratischen Fithrern Europas hielten, sie
kapselten sich in ihren Emigrantenkolonien
sehr stark von ihrer Umwelt ab. Mit dem
Fahrplan der Weltrevolution unterm Arm eilte
Trotzkij auf die Redaktionsstuben der russi-
schen Zeitschriften — was sollte er die Men-
talitdt eines anderen Volkes erforschen, wenn
in vier, fiinf Jahren die Revolution ohnehin
uber Europa ging? Auf den Arbeiterversamm-
lungen im Ausland sahen viele russische Re-
volutiondre offensichtlich nur jenen Radika-
lismus, der alle Proletarier beseelen muBte
und den sie notwendiger brauchten als das
tagliche Brot. Stalin diirfte als einziger der
prominenten Bolschewisten wéhrend seiner
kurzen Aufenthalte in Stockholm, London,
Krakau, Wien und Berlin den Hauch einer
vollkommen anders gearteten Gesellschaft ge-
spiirt haben. Er hat sich dem Kult um den
deutschen Arbeiter und Revolutionir, der
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unter den Bolschewisten verbreitet war, nur
ungern gebeugt. Einen sicheren Blick fiir Reali-
titen bewies Pjolr Struve, frither Marxist,
dann Liberaler, als er einige Tage vor der
Okloberrevolution in einer Rede spottisch er-
kldrte: ,Ich kenne die deutschen Sozialdemo-
kraten und die deutsche sozialpatriotische
Mehrheit gut; sie sind vor allen Dingen —
gute Bourgeois, Als Deutsche werden sie nicht
wiahrend des Krieges revolutionieren und als
gute Bourgeois sind sie {iberhaupt auBerstande,
eine Revolution zu machen. Meine Herren,
der allerfriedlichste und ruhigste russische
Kadett ist mehr Revolutiondr als der wil-
deste deutsche Sozialdemokrat. Es ist eine ver-
hdngnisvolle Gewohnheit von Thnen, zu glau-
ben, daB die russische Revolution eine Well-
revolution entfachen werde. . .." *)

Wenn die Bolschewisten immer wieder mein-
ten, in Deutschland oder in England einen der
nachsten Schaupldtze der Weltrevolution se-
hen zu kénnen, so gingen sie davon aus, da
diese Linder nach ihrem Stand der Produk-

M Zitiert mnach: Deutscher Geschichiskalender
XXXIII, IT 2, S. 1082. :
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aufbauten, eine besondere Stellung unter den
Volkern, suggerierte ihnen Zuversicht und
starkte ihr nationales SelbstbewuBtsein. Trotz-
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livkrafte bereits tiberfdllig fiir den Sozialismus
waren. Die Stalistiken, die sie vor sich hatlen,
verleitelen sie standig zu Trugschlissen, ob-
wohl die negativen Erfahrungen mit dem Kom-
munismus in anderen Lindern sie eines besse-
ren hatte belehren miissen.

In Deutschland standen, wie Sinowjew Ende
1923 schrieb, den 4,4 Millionen der herrschen-
den Klasse 22,7 Millionen Arbeiter, 3,4 Mil-
lionen Halbproletarier und 3,2 Millionen An-
gestellte gegeniiber ™), Die englische Bevol-
kerung soll nach einer Angabe Trotzkijs zu
drei Vierteln zur Arbeiterschaft gehért haben.
Nichl genug damil, die Bolschewisten setzten
bei den west- und mitleleuropdischen Arbei-
tern einen Radikalismus voraus, wie sie ihn im
Krisenjahr 1917 bei den russischen Arbeitern
erlebt hatten. Die Bolschewisten haben sich
vor 1924 kaum die Miithe gemacht, die sozio-
logische Struktur Frankreichs, Englands und
Deutschlands mit der RuBlands zu vergleichen.
Sie haben vor allem die Besonderheiten der
russischen Revolution nie in der gehorigen
Weise analysiert,

Zunachst waren die englischen und deutschen
Arbeiter nicht mehr die Paupers, als die sie
Marx noch hingestellt hatte. Sie hatten oll
schon mehr zu verlieren als ihre Ketten. Die
Arbeiter machten in Deulschland nur knapp
die Halfte der berufstdatigen Bevolkerung aus,
und selbst von ihnen war vielleicht nur ein
Drittel so radikal, wie die Bolschewisten glaub-
ten, Zweitens gab es in keinem europdischen
Land eine so entschlossene, fanatisierte Par-
lei wie die bolschewistische, die durch jahre-
lange Verfolgungen so hart, unnachgiebig

Am 24, Januar 1925 erschien in der ,Prawda”
eine Karikatur von Deni, die den Volkskom-
missar fir Auswirtige Angelegenheiten G.
Tschitscherin etwas hilflos vor einem Kompal
zeigte, dessen Nadel nach Osten wies. Schon
Ende des vergangenen Jahres hatte Tschit-
scherin in einem Gesprach mit dem deutschen
Botschafter in Moskau, Graf Brodkcdorff-Rant-
zau, darauf hingewiesen, daB die StoBrichtung
der sowjetischen AuBenpolitik mehr und mehr
nach Asien ziele. Die soeben erwidhnte Kari-
katur bezog sich auf die kurz vorher in Pe-

g Sinowjew, Probleme der deutschen Revolu-
tion, Hamburg 1923, S. 4.
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und unerbiltlich geworden ist. Drillens gab
es in den groBen Industrielandern Europas ein
wesentlich machtigeres Biirgertum als in RuB-
land, dariiber hinaus eine starke Biirokratie,
eine nicht zu unterschatzende Mittelklasse,
ein Heer — das nicht wie das russische
1917 die Bolschewisten lolerierte oder un-
lerstiilzte. Viertens konnten nach 1918 die
kommunistischen Parteien in Deutschland,
Frankreich und England nicht mehr mit der
Parole ,Friede, Land und Brot" operieren. Die
Tatsache, daBl RuBland sich nach der Oktober-
revolution selbst kaum ernahren konnte,
machte den Kommunismus nicht gerade attrak-
liv, Fiinftens waren die Bolschewisten 1917
fest im Sattel, als sie sich der beiden Haupl-
stdadte, Petrograd und Moskau, bemachtigt hat-
ten, In die meisten Stadte RuBlands kam die
Revolulion im Februar und Oktober iiber den
Telegraphen. Wer Berlin und Miinchen in Be-
sitz genommen hdlle, wdre bei weilem noch
nicht Herr {iber Deutschland gewesen.

Im Dezember 1924 allerdings war Stalin davon
iiberzeugt, dal sich die gilinstigen Bedingun-
gen, unter denen im Oktober 1917 der Um-
sturz in RubBland gelang, nicht so leicht in
einem anderen Land wiederholen wiirden ™).
Bald machte er aus seiner Skepsis gegeniiber
dem deutschen Proletariat kein Hehl mehr.
Von den groBen russischen Wortfithrern der
Weltrevolulion sagte er, sie hdtten vor 1917
in Charlottenburg oder im Quartier latin ge-
lebt, hitten hier Bier getrunken, in Cafés ge-
sessen, aber im Grunde nichts von Europa ver-
standen **). Noch deutlicher ist der Ausspruch
Stalins von 1944: ,Die Kommunismus paBt fir
die Deutschen wie der Satlel fiir die Kuh." #)

8. Die Wendung nach Asien

king vereinbarte Wiederaufnahme der diplo-
malischen Beziehungen zwischen Moskau und
Tokio. Zwar waren schon 1924 die Bezie-
hungen zwischen China und der Sowjetunion
wiederhergestelll worden, aber erst ab 1925
begann die Wendung der Komintern und der
sowjetischen AuBenpolitik zum Fernen Oslen.

M) Stalin, Werke 1V, Berlin (Ost) 1952, S. 320 ff.
#2) Ebenda, XIII, S. 108,

#) 1, Deutscher, Stalin, Stuttgarl 1962, S. 565.
Es gab allerdings zeitweise im Denken Stalins auch
eine gewisse prodeutsche Unterstrémung, die viel-
leicht aber nur taktischer Natur war. Vgl. etwa D.
Dallin, Sowjetische AuBenpolitik nach Sialins Tod,
Koéln 1961, S. 69 fL.

B 43



Das Welthild der Kommunisten war trotz pla-
tonischer Erklarungen an die asiatischen Vaél-
ker weitgehend europazentrisch gewesen, Erst
als die asiatischen Staaten uniibersehbar in
das Blickfeld der Kommunisten geriickt waren,
hat man beispielsweise Lenins Imperialismus-
Theorie mehr zugunsien des Ostens akzen-
tuiert. Allerdings begann in der letzten Phase
Lenins bereits die Hinwendung nach Asien.
Lenin sah in der Befreiungsbewegung Asiens
den Garanten fiir einen endgiiltigen Sieg des
Sozialismus,

Man hétte annehmen kénnen, daB Trotzkij die
Theorie der ,permanenten Revolution”, der-
zufolge die Diktatur des Proletariats im riick-
stdndigen RuBland ihren Anfang nehmen
sollte, mit der gleichen Radikalitdt, mit der
er sie fiir sein Land verfochien hatte, auch auf
den ,Osten” angewandt hétte. Eine gewisse
Verwandtschaft zwischen RuBland und den
Staaten Asiens lag auf der Hand: hier wie dort
hatte der Kapitalismus soeben erst FuB ge-
faft., Die daraus entspringende Schwiiche und
Unsicherheit der ,Bourgeoisie” konnte also
auch in Asien dem ,Proletariat” den ersten
Platz zuweisen. In China bildeten genau wie
in RuBland die Bauern die erdriickende Mehr-
heit der Bevdélkerung., Aber Trotzkij und die
iibrigen Bolschewisten widmeten dem ,Osten"
lange Zeit nicht die gebiihrende Aufmerksam-
keit — allerdings beschéaftigten sie sich viel-
leicht mehr mit den asiatischen Problemen als
manche Westeuropier.

Auf den Kongressen der Komintern wurde oft
laut und bewegt Klage dariiber gefiihrt, daf
man die ,Orientfrage” gréblich vernachlds-
sige ). Mit der Zeit stellten die Bolschewi-
sten jedoch fest, daB ihnen im ,Osten” (ge-
meint waren in der Hauptsache China, Japan,
Afghanistan, die Tiirkei und Agypten) ein
neuer Bundesgenosse zuwuchs., Die politische
Landkarte der russischen Kommunisten, aul
der die hochindustrialisierten Ldnder mit be-
sonders kriftigen Farben eingezeichnet waren,
da sie doch den Schritt zum Sozialismus am
ehesten hatten wagen konnen, schien einer
Revision zu bediirfen, Bereits 1913 hatte Lenin
einen kurzen Artikel mit der pointierten Uber-
schrift ,Das riickstindige Europa und das fort-
geschrittene Asien" verdffentlicht. 1925 schien
es so, als ob sich tatsdchlich die Seiten ver-
tauschten.

) Vgl. etwa: Protokoll des Ill. Kongresses der
Kommunistischen Internationale, Hamburg 1821,
S. 1018; Protokell: Sechster Weltkongref der
Kommunistischen Internationale, Hamburg 1928,
S. 125, 233.
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Seit der Zeit, als die sowjetische Erklarung
vom 25. Juli 1919 in China bekanntgeworden
war, derzufolge die sowjetische Regierung an-
geblich alle zwischen China und dem zaristi-
schen RuBland geschlossenen ,ungleichen Ver-
trage" annullieren wollte, hatten die Sowjets
in China einen ausgesprochen guten Namen,
Eine Umfrage unter Pekinger Studenten ergab,
dafl die Halfte von ihnen in Rufiland den
wahren Freund Chinas sah.

In Asien schien sich dem internationalen Kom-
munismus ein neues Feld zu erdffnen, wenn
man auch nicht davon iiberzeugt war, daf
man hier an der Schwelle einer sozialislischen
Umwilzung stand. Das Schwergewicht der
revolutionaren Strategie Moskaus verlagerte
sich seit 1925 jedenfalls von den engen Gas-
sen der deutschen Stidte in die Weite des
Fernen Ostens. Zeitweise scheint Stalin ver-
sucht zu haben, Japan in einen Krieg mit den
USA zu verwickeln. Zumindest bemiihten sich
die sowjetischen Diplomaten, die Angriffsrich-
tung der japanischen Militdrs vom asiali-
schen Festland abzulenken,

In China versuchten die Sowjets, die nationale
Belreiungsbewegung vor ihren Wagen zu
spannen. Die russischen Kommunisten raumten
der Kuomintang fiir eine bestimmte Weile eine
progressive Rolle ein, weil man in ihr die Weg-
bereiterin fiir eine spitere kommunistische
Machtergreifung sah. Auf Driangen der Komin-
tern kam es im Januar 1924 bereits zu einer
Vereinigung der Kuomintang und der Kommu-
nistischen Partei Chinas. Dieses seltsame Bilind-
nis war wohl von jeder Seite in der geheimen
Hoffnung abgeschlossen worden, den anderen
Partner zu gegebener Zeit schlucken zu kon-
nen. Obwohl in Moskau bereits 1926 besorg-
niserregende Meldungen {ber antikommuni-
stische Tendenzen und Aktionen Tschiang Kai-
scheks einliefen, hielten Stalin und Bucharin
an der Zusammenarbeil der chinesischen Kom-
munisten und der Kuomintang fest, Die Blind-
heit Stalins mufiten viele chinesische Kommu-
nisten mit ihrem Leben bezahlen. Stalin, Bu-
charin und Radek, aber auch Trotzkij halten
geglaubt, mit Hilfe der marxistisch-leninisti-
schen Doktrin die verwirrenden Ereignisse in
China auf einen leicht faBlichen Nenner brin-
gen zu kénnen. Sie machten sich nicht die ge-
ringste Mithe — vielleicht mit Ausnahme Ra-
deks —, China aus seiner Geschichte und Kul-
tur zu verstehen. Es war einfach ein Unding,
vom Schreibtisch in Moskaun aus eine Revolu-
tion viele tausend Kilometer entfernt dirigie-
ren zu wollen.
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Nachdem die Komintern sowohl im Westen
wie im Osten mit ihren Versuchen, Revolu-
tionen zu entfachen und zu lenken, Schiff-
bruch erlitten hatte, muBte sie fiir den Krem!
eine schwere Biirde werden, da sie die auf
Sicherheit und Frieden bedachte Linie der so-
wjetischen AuBenpolitik durch revolutiondre
Parolen unglaubwiirdig machen konnte. Uber-
zeugt von der Erfolglosigkeit der einst so ver-
heiBungsvollen Komintern, nannte Stalin sie
Ende der zwanziger Jahre kurzerhand einen
JKriamerladen” *), Die Komintern konnte nur
insofern ihren Zweck erfiillen, als sie als ver-
langerter Arm der Sowjetregierung von Nut-
zen war. Uber sie konnten die einzelnen kom-
munistischen Parteien dazu verpflichtet wer-
den, alle Kriegsanstrengungen ihrer ,biirger-
lichen" Regierungen, die sich gegen die So-
wjetunion richteten, zu vereileln. 1927 erkldrte
Stalin in der ihm eigenen schlicht-plumpen
Sprache: ,Ein Internationalist ist, wer vorbe-
haltlos, ohne zu schwanken, ohne Bedingun-
gen zu stellen, bereit ist, die UdSSR zu schiit-
zen...." %) Pointiert kénnte man sagen, daB
aus dem Offensivorgan, als das die Komintern
urspriinglich geplant war, ein Instrument der
Defensive wurde.

So wie die Dinge lagen, war es unausbleiblich,
daB die Sektionen der Komintern ,bolsche-
wisiert, das heiBt dem Bild der KPdSU nach-
geschaffen wurden. Bereits 1920 hatte die
Komintern damit begonnen, allen kommuni-
stischen Parteien, die oft in ihrer Organisation
durchaus demokratisch waren, das bolsche-
wistische Organisationsmodell aufzudrdngen.
Da das Exekutivkomitee der Kommunistischen
Internationale (EKKI), das gewissermaBen ein
Zentralkomitee (ZK) im WeltmaBstab und der
eigentliche brain trust der Organisation war,
von Anfang an seinen Sitz in Moskaun hatte,
ergab sich die Beeinflussung der kommuni-
stischen Weltbewegung ganz von selbst. Auf
dem II. Kongref der Komintern hatte P. Levi,
der nach der Ermordung von R, Luxemburg
und K. Liebknecht zum Fiihrer der KPD gewor-
den war, beantragt, das EKKI nach Deutsch-
land zu verlegen. Noch scharfer war der Nie-
derlinder D. Wijnkoop, der das EKKI lieber
in Ttalien oder Norwegen gesehen hatte und
der davor warnte, die kommunistische Welt-
bewegung ganz in das Kielwasser der russi-

®) Vgl. auch V. Dedijer, Tito, Berlin 1953, S. 286.
M) Stalin, Werke X, S. 45.

9. Die Weltrevolution tritt auf der Stelle

schen Partei geraten zu lassen ¥). Sinowjew
wollte jedoch so lange nichts von einer Ver-
legung der Exekutive wissen, als die prole-
tarische Revolution noch nicht in einem an-
deren Land gesiegt hdtte.

Auf dem V. KominternkongreB (1924) wurde
endlich mit der ,Bolschewisierung” aller
kommunistischen Parteien ernst gemacht. Seit
1929 hat es dann bis zum Auftreten Titos kaum
noch eine ernsthafte Opposition gegen den
Moskauer Kurs gegeben, wenn es auch in den
einzelnen Parteien weiterbrodelte.

Wenn die Komintern vor 1933 keine Anstren-
gungen gemacht hal, um den Aufstieg des
Nationalsozialismus in Deutschland zu wver-
hindern, so lag das daran, daf Stalin Anfang
der dreiBiger Jahre den innenpolitischen
Schwierigkeiten, der Zwangskollektivierung,
der Agrarkrise, der Hungersnot und den oppo-
sitionellen Gruppierungen, seine ganze Auf-
merksamkeit widmete. Die Probleme der In-
nenpolitik hatten bereits den absoluten Vor-
rang vor der Weltrevolution.

Wie eng die Sektionen der Komintern mit dem
Schicksal der KPdSU verflochten waren, zeigte
sich, als die grofie Sduberung (1936—1938)
iber die Sowjetunion hereinbrach, Sowohl
russische Parteifunktiondre wie auch auslan-
dische Kommunisten wurden von der furcht-
baren Blutwelle verschlungen. Am stdrksten
wurden die kommunistischen Parteien dezi-
miert, die in ihren Heimatldndern verboten
waren und deren Fithrer zum Teil in die So-
wjetunion emigrieren mubten, also die polni-
sche, ungarische, jugoslawische und deutsche
Partei.

Je ndher die Komintern ihrem Ende kam, desto
hektischer iiberstiirzten sich die Ereignisse.
Der Hitler-Stalin-Pakt war fiir die Kommu-
nisten in der gesamten Welt ein furchtbarer
Schodk. Kaum hatten sich die kommunistischen
Parteien mit dem Gedanken vertraut gemacht,
daB die ,Faschisten” plotzlich Partner der
Sowjetunion geworden waren, als der Uberfall
Hitlers auf die Sowjetunion im Juni 1941
noch einmal eine Kursdnderung der Komin-
tern notig machte: die ,Faschisten” wurden
wieder zum Hauptfeind des Kommunismus.

Im Mai 1943 erfuhren die meisten Kommuni-
sten erst aus der Presse, daB die Komintern

7)) Der zweile KongreB der Kommunistischen
Internationale, Hamburg 1921, 5. 584,
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aufgelést worden sei. Der eigentliche Grund
fiir ihre Liquidierung diirfte darin zu suchen
sein, daB Stalin, der ja im Zweiten Weltkrieg
die Hilfe GroBbritanniens und der USA
brauchte, alle Besorgnisse vor einer kommu-

10. Das kommunistische Lager

Im Zuge des Zweiten Weltkrieges gelang es
der Sowjetunion, die jahrelange Isolierung zu
durchbrechen und den Kommunismus rus-
sischer Pragung in andere Lander zu verpflan-
zen. Die Weltrevolution folgte im Trob der
Roten Armee. Die Sowjets machten sich bald
daran, die von ihnen besetzten Lander und
Gebiete in kommunistische Satelliten unter
der Flagge von ,Volksdemokratien" zu ver-
wandeln. Die Umwaélzungen in Polen, Ost-
deutschland, Rumédnien, Bulgarien, Ungatn und
Nordkorea kamen unter dem massiven Druck
der sowjetischen Okkupationsmacht zustande.
In der Tschechoslowakei, die 1945 nur sechs
Monate lang von der Roten Armee besetzt ge-
halten war, konnten die einheimischen Kom-
miunisten jedoch zum Teil dank ihrer eigenen
Geschicklichkeit die Macdht erringen, wenn na-
tiirlich der Staatsstreich vom Februar 1948 und
der Fenstersturz in Prag auch ohne den Riick-
halt der Sowjets kaum denkbar ist %),

Zum Teil begaben sich die osteuropdischen
Kommunisten freiwillig in die Abhdngigkeit
Moskaus. Sie waren durch die harte Schule
der Komintern gegangen, hatten jahrelang
glaubig zum Vorbild der KPdSU aufgeblickt
und trautén sich nach 1945, da sie ja bar jeder
Erfahrung in der Leitung eines Staatswesens
waren, ohne sowjetische Anleitung kaum an
ihre neuen Aufgaben heran. Der Hab auf die
Deutschen, aber auch die Furcht vor einer
spdteren Rache der Deutlschen — besonders
in Polen und der Tschechloslowakel — waren
fiir die Kommunisten Osteuropas sicherlich
nicht unerheblich, als sie die Anlehnung an die
Sowjetunion suchten. Die Tatsache, daf die
Westmaéchte die innenpolitischen Gegner der
Kommunisten unterstiitzten, war fiir die
Machthaber in den innerlich noch nicht ge-
festigten ,Volksdemokratien" ein weiterer
Grund, sich schutzsuchend um die russische
GroBmacht, die die einzige Garantie fiir ihre
Herrschaft war, zu scharen.

%) P. Zinner, Communist Stirategy and Tactics
in Czechoslovakia, 1918—1848, London 1063,
5. 196 ff.
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nistischen Wiihlarbeit beseitigen wollle, Es
braucht nicht gesagt zu werden, daB die
KPdSU dennoch alle kommunistischen Par-
teien weiterhin kontrollierte, wenn auch nicht
mehr so deutlich sichtbar wie zuvor.

Das Land in Siidosteuropa, das praktisch ohne
massive Unlerstiitzung von auBen kommunis
stisch wurde, war auch das Land, das sich als
erstes der Kommandozentrale in Moskau ent-
zog: Jugoslawien. Albanien, das ebenfalls
ohne sowjetische Intervention den Weg der
Revolution beschritt, allerdings von Jugos-
lawien unterstiitzt worden war, hat nach einer
Reihe von Jahren der Sowjetunion ebenfalls
die Gefolgschaft verweigert.

Schon 1943 hatten die Partisanen Titos Stalin
die Stirn geboten und sich geweigert, mit der
jugoslawischen Exilregierung in London zu-
sammenzuarbeiten und die Riidkkehr Konig
Pelers zu gestatten. Fiir den Kreml war der
Gedanke, daB sich in Jugoslawien eine zweite,
von der Sowjetunion unabhdngige sozia-
listische Macht herausbilden kénnte, unertrig:
lich, So sehr hatte man sich in Moskau daran
gewohnt, die gesamte kommunistische Welt-
bewegung zentral zu lenken, daB schon der
geringste Grad der Selbstdndigkeit eines so-
zialistischen Landes als schwirzester Verrat
galt, Die Interessen der Sowjetunion wurden
ganz selbstverstindlich mit den Interessen
des Weltkommunismus identifiziert. Nach 1945
glaubte Stalin, das Erstgeborenenrecht der
Sowjetunion gebe seinem Land ein Recht aul
die Hegemonie in dem sich formierenden kom-
munistischen Lager. Da er bislang mit jeder
Opposition in seinem Land, in seiner Partei
und in den Sektionen der Komintern auf seine
brutale Art fertiggeworden war, wandte er
seine Methoden bedenkenlos auch auf die
jungen ,Volksdemokratien” an. Sein Worl
sollte fiir alle Kommunisten verbindlich sein
Wenn Stalin etwa Edward Kardelj erklérte,
die Niederlande gehdrten nicht zu den Bene-
lux-Staaten, dann hatte man zu schweigen
Kardelj, der versuchte, dem zu widersprechen,
erhielt von Stalin die klassische Antwort:
,Wenn ich ,nein' sage, dann heiBt das
NEIN" %),

Die Sowjetunion versuchte riicksichtslos, hin-
ter dem Riicken Titos in Jugoslawien Agenten

) V., Dedijer, Tito, S. 313.
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zu werben und die wichtigsten Positionen mit
Leuten ihrer Wahl zu besetzen. Die MiBach-
tung der nationalen Interessen und die An-
mafBung der Sowjets flihrten in kiirzester Zeit
zur Entfremdung zwischen Belgrad und Mos-
kau. In Georgien hatte Stalin 1922 die heimi-
schen Kommunisten {berrollen konnen %), in
Jugoslawien gelang es nicht.

Als im September 1947 das Kominlorm (Kom-
munistisches  Informationsbiiro) gegriindét
wurde, verfolgte man in Moskau sicherlich
auch die Absicht, die widerstrebenden Jugos-
lawen fester an die Zentrale zu binden. Das
zeigt sich schon darin, daB Belgrad zum Sitz
des Kominform gewdhlt wurde. Anders als die
1943 aufgeloste Komintern vereinigte das Ko-
minform nur einige wenige Parteien des Wellt-
kommunismus: sieben Parteien der osteuro-
paischen Ldnder (nicht eingeladen waren die
SED und die albanische Partei) sowie die Par-
teien Frankreichs und Italiens. Es handelte sich
also keineswegs um eine neue Internationale.

A. Shdanow und Stalin hofften, mit der neu-
geschaffenen Institution die kommunistischen
Parteien Osteuropas fester in den Griff zu
bekommen und, gestiitzt auf ein zentralisiertes
Imperium, eine massive Politik gegeniiber den
Westméchten treiben zu konnen. Der Kreml
war offensichtlich bereit, die Welt an den
Rand eines Krieges zu drdngen. Tatsdchlich
gelang die Gleichschaltung der osteuropdi-
schen Léander ziemlich rasch. Zwischen 1947
und 1949 wichen die partikularistischen Ten-
denzen in Osteuropa einer doktrindren Ein-
formigkeit. In Jugoslawien erlebten die So-
wjets allerdings eine Schlappe, da Tito sich
weigerte, dem demiitigenden Diktat des Kreml
Folge zu leisten. Im Juni 1948 brach das Ko-
minform mit der jugoslawischen Partei. Aus
dem Partikularismus Belgrads wurde durch
diesen AusschluB aus der Familie des Welt-
kommunismus ein Nationalkommunismus, der
sich immer mehr vom sowjetischen Modell
entfernte,

Der Kreml konnte nicht im Ernst daran den-
ken, die Volksrepublik China, die am 21. Sep-
tember 1949 in Peking proklamiert wurde, so
zu kontrollieren wie etwa die osteuropdischen
. Volksdemokratien", Er hat daher von Anfang
an auf eine derart riicksichtslose Eimischung,
wie er sie im Fall Jugoslawien versucht hatte,
verzichtet. Die Kontrolle eines solchen Riesen-
reiches iiberstieg die Kraft der Sowjets. Das

“ Lenins Protest gegen die ,groBrussisch-nationa-
listische Kampagne® in Georgien, in: Lenin, Aus-
gewiéihlte Werke, Bd. I1, Berlin (Ost) 1959, S. 1002 ff.
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chinesische Regime war ein einheimisches Ge-
wéchs, denn die KP Chinas hatte den Sieg im
wesentlichen aus eigener Kraft errungen,
wenn ihr auch von den 1945 in der Mandschu-
rei eingeriickten Sowjetarmeen Unterstiitzung
zugekommen war. Seit 1927 hatle Moskau im
chinesischen Kommunismus nur noch einen
Verbiindeten, aber keinen willenlosen Satelli-
ten mehr. Damals hatte Stalin gegen alle Ver-
nunft die chinesischen Kommunisten aufgefor-
dert, am Biindnis mit der Kuomintang, der
nationalistischen Partei, festzuhalten, Die KP
Chinas hatte diesen Rat aus Moskau mit enor-
men Opfern bezahlen miissen. Mao Tse-tung
war 1935 zum Fihrer der KP Chinas aufgeriickt,
ohne daB man die Sowjets gefragt hatte — in
der Praxis der Komintern eine Sensation ).
Unmittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg riet
Stalin den chinesischen Kommunisten, mit der
Kuomintang Tschiang Kai-scheks einen modus
vivendi zu suchen, Die chinesischen Kommu-
nisten horten sich geduldig die Ratschlige der
Russen an, zu Hause aber trieben sie ihre
Politik und jagten auf eigene Faust und ohne
den Segen Stalins die Kuomintang vom Fest-
land. Stalin hat friih eingesehen, dall er die
Dynamik des chinesischen Kommunismus un-
terschdtzt hatte und gab seine Fehlkalkula-
tion zu.

Zundchst erkannte Mao Tse-tung die fiihrende
Rolle der KPdSU innerhalb des Weltkommu-
nismus durchaus an. Er folgte, als er seine
Macht begriindete, auf weiten Strecken dem
russischen Vorbild und begnitigte sich dem An-
schein nach mit der Rolle des ,kleineren Bru-
ders”. 1955 erwies Mololow Mao seine Reve-
renz, als er erklarte, daB das ,Weltlager des
Sozialismus” von der Sowjétunion und der
Volksrepublik China gefiihrt werde. Nicht ge-
nug damit, Chruschtschow bequemte sich auf
dem XX. Parteikongrel der KPdSU (1956), den
Partisanenkrieg der Chinesen als einen Weg
zur Macht anzuerkennen, der auch von ande-
ren Parteien beschritten werden konnte.

Das kommunistische Lager war und ist
— wenn man von Kuba absieht — eine ein-
zige zusammenhangende Landmasse, Die Riik-
kendeckung durch ein sozialistisches Land ist
bei allen kommunistischen Umwdlzungen nach
1945 sowohl in Asien wie auch in Europa von
ausschlaggebender Bedeutung gewesen. Auch
Ho Chi Minh hétte sich géwiB nicht in Nord-
vietnam halten kénnen, wenn sein Land nicht
eine gemeinsame Grenze mit China gehabt

41) R. Lowenthal, Chruschischow und der Well-
kommunismus, Stuttgart 1963, S. 210,
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hédtte und die Partisanen Maos nicht den
«Viet Minh* mit Waffen und Munition un-
terstiitzt hédtten. Bereits am 2. September 1945
hatte Ho Chi Minh in Hanoi die ,Demokra-
tische Republik Vietnam® ausgerufen. Aber
erst nach einem blutigen Krieg gegen Frank-
reich, der 1954 durch das Abkommen von Genf
beendet wurde, konnte er seine Macht konsoli-
dieren. Nordvietnam ist das einzige Land,
dessen Kampf gegen die Kolonialherrschaft
von Kommunisten geleitet wurde ),

Nach Nordvietnam stieB nur noch Kuba zum
kommunistischen Lager. Die Revolution Fidel
Castros war ein absolutes Novum in der Ge-
schichte des Weltkommunismus. Castro war,
als er im Januar 1959 als Sieger in Havanna

A

einzog, kein Mitglied der kommunistischen
Partei. Erst Ende 1961 bekannte er sich offen
zum Marxismus-Leninismus und im folgenden
Jahr wurde Kuba von den Sowjets als sozia-
listisches Land akzeptiert. Die Kommunistische
Partei Kubas hatte bei der Revolution nicht
die fiihrende Rolle gespielt, sie ging 1961 in
einer provisorischen Staatspartei auf, die
ihrerseits zur Bildung einer marxistisch-leni-
nistischen Einheitspartei fithren sollte. Im
April 1962 schrieb die ,Prawda”: ,Der Aufbau
einer einheitlichen marxistisch-leninistischen
Partei in einem Lande, in dem die Revolution
erst vor drei Jahren gesiegt hat, ist keine
leichte Sache.” ¥) Ein denkwiirdiger Satz. Of-
fensichtlich fithren viele Wege nach Moskau.

11. Der XX. ParteikongreB und seine Folgen

Die Erben Stalins erkannten, daB die bedin-
gungslose Unterwerfung der kommunistischen
Parteien unter die Disziplin und den Willen
der KPdSU in der alten Form nicht mehr prak-
tizierbar war. Chruschtschow verlangte nur
noch die Anerkennung der ideologischen
Autoritdt der KPdSU. Im Mai 1955 reisten
Chruschtschow und Bulganin nach Belgrad.
Es war, wie man einmal gesagt hat, als ob
der Papst nach Wittenberg gefahren wire,
um im Gespridch mit Luther eine Lésung der
strittigen Fragen zu suchen. Die Jugoslawen
waren zwar zu einer Normalisierung der staat-
lichen Beziehungen bereit, widersetzten sich
aber der Aufnahme von Parteibeziehungen,
die nicht ohne Abstriche der eigenen Position
moglich gewesen waren.

Der XX, Parteikongref der KPdSU (Februar
1956) eroffnete, wie riickschauend deutlich
wird, eine neue Ara des internationalen Kom-
munismus. Chruschtschow verkiindete, daB
jede kommunistische Partei gemdf den natio-
nalen Besonderheiten ihren eigenen Weg zur
Macht finden miisse. Die Sowjetfilhrer spra-
chen sogar von der Moglichkeit, auf parlamen-
tarischem Weg zum Sozialismus zu gelangen.
Wenn man sich vor Augen hélt, daB die So-
wjets bislang die Oktoberrevolution von 1917
zum Vorbild fir alle kommunistischen Par-
teien erklart hatten, so war die These vom
unterschiedlichen Weg zum Sozialismus ein
Beweis dafiir, daB man versuchte, sich der Ent-

4*) A. Riklin (Hrsg), Der Vietnamkrieg, Ziirich
1967, S. 104.
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wicklung im internationalen Kommunismus
anzupassen.

Der dramatische Hohepunkt des XX. Parlei-
kongresses war jedoch die Demontage des
Stalinkults, Als Chruschtschow in seiner Ge-
heimrede den toten Diktator der schlimmsten
Verbrechen beschuldigte, mochte er davon
uberzeugt sein, zum Wohle seines Landes zu
handeln und von der sowjetischen Bevilke-
rung den Druck des Stalinregimes nehmen zu
miissen. Keiner konnte damals ahnen, daB er
mit seiner Philippika gegen den Stalinismus
den AnlaB zum chinesisch-sowjetischen Kon-
flikt bot. Objektiv gesehen war die Rede
Chruschtschows — aus welchen Griinden auch
immer sie gehalten wurde — und die daran an-
kniipfende Entstalinisierung ein Aufbruch
in eine hellere Zukunft. Machtpolitisch war
der Kampf gegen den Stalinkult ein Fehler.
Wenn Stalin zwischen 1934 und 1953 ein
Tyrann und Despot war, wie Chruschtschow
sagte, dann war die Unfehlbarkeit der KPdSU
in Frage gestellt. Niemand konnie dann noch
eine Garantie dafiir geben, daB sich die Ver-
brechen der Stalinzeit nicht wiederholen wiir-
den. Wenn die KPdSU unter Stalin Fehler be-
gangen hatte, dann konnte sie, das ist die
notwendige Folgerung, auch spater irren.

Die Reaktion auf den XX. ParteikongreB lief
nicht auf sich warten. Am 17, April 1956 wurde
das Kominform aufgelost, sicher in der Hoff-
nung, damit eine Anndherung an die Sozial-

#9) Zitiert nach Boris Goldenberg, Lateinamerika
und die Kubanische Revolution, Koln 1963, S. 402
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demokraten und an die jugoslawischen Kom-
munisten zu ermoglichen. Die Entstalinisie-
rung ging von allen kommunistischen Staaten
in Polen am weitesten. Der bis dahin linien-
treue italienische Kommunist P, Togliatti
nahm die Gelegenheit wahr, sich von Moskan
etwas zu distanzieren %). Seit dieser Zeit geht
im ,sozialistischen Lager” und in der kommu-
nistischen Weltbewegung das Gespenst des
Polyzentrismus um. Wohin die stiirmische Ent-
stalinisierung flihrte, zeigte der Arbeiterauf-
stand in Posen im Juni 1956 und die unga-
rische Revolution, Die Regierung Imre Nagy
kiindigte am 1. November 1956 den War-
schauer Pakt und erklédrte die Neutralitat Un-
garns. Mit anderen Worlten, das nationalkom-
munistische Regime lehnte die Zugehorigkeit
zum Sowijetlager ab, Der Artilleriebeschull
durch die Sowijets war die Antwort des
Kreml. Fiir die kommunistische Well war
die blutige Niederschlagung der ungarischen
Revolution ein neuer Prestigeverlust.

Hatten die chinesischen Kommunisten schon
das vorher nicht mit den ,Bruderparteien” ab-
gesprochene Geheimreferat Chruschischows
aul dem XX. Parteikongrei mit Bestiirzung
zur Kenntnis genommen, so scheinen sie an-
gesichts der Unsicherheit, der ideologischen
Widerspriiche und der Zickzadkpolitik der So-
wijets den Glauben an die KPdSU verloren
zu haben. Nach den Eruptionen in Ungarn und
Polen glaubte Peking, sich nicht mehr auf die
Fithrung und Weisheit der KPdSU allein ver-
lassen zu diirfen. Tschou En-lai wurde im
Januar 1957 nach Warschau und Budapest ge-
schickt, um nach dem Rechten zu sehen. Zum
ersten Mal griffen die Chinesen in das Rad
des Steuers, an dem bisher die Sowjets allein
gestanden hatten,

Das Moskauer Konzil der 81 kommunistischen
Parteien im November 1860 war ein weiterer
Wendepunkt in der Geschichte des infernatio-
nalen Kommunismus. Bis dahin hatte Moskau
noch versteckt oder offen in die Belange der
auslindischen Parteien hineindirigieren kon-
nen. Als die Kommunistische Partei Polens
Stalin suspekt erschienen war, hatte er sie
1938 kurzerhand durch eine Resolution des
Exekutivkomitees der Kommunistischen Inter-
nationale fiir aufgeldst erkldren lassen. 1948

“) Vgl. Ost-Probleme 1956, Nr. 28, S, 938 1. The
Anti-Stalin Campaign and International Commu-
nism, New York 1956, 8. 215 ff. 4

war Jugoslawien auf Betreiben Stalins aus
dem Kominform ausgeschlossen worden,

Die ,Erkldrung der 81" vom November 1960
machte der bislang geltenden Regel ,Moskwa
locita, causa finita” ein Ende, In ihr hiefl es:
»Alle marxistisch-leninistischen Parteien sind
unabhéngig und gleichberechtigt; sie arbeiten
ihre Politik aus, indem sie von den konkreten
Bedingungen ihrer Lander ausgehen und sich
von den Prinzipien des Marxismus-Leninismus
leiten lassen, und erweisen einander Unter-
stiitzung.” *%) Ein solcher Satz wére zur Zeit
der Komintern ein Lippenbekenntnis ohne
Konsequenzen geblieben. 1960 aber wurde ein
solches Wort die Rechtfertiqgung fiir alle De-
zentralisierungsbestrebungen.

Wie die Chinesen hdmisch erklarten, hat die
KPdSU auf der Beratung von 1960 insofern
ihr Gesicht verloren, als sie erstmals in ihrer
Geschichte seit 1917 gezwungen war, sich
einer schirferen Kritik ausldndischer Parteien
zu beugen. Der Kommentar der Chinesen: ,Da-
mit dnderte sich die vo6llig anomale Situation,
wonach nicht die geringste Kritik an den Feh-
lern der Fiihrer der KPdSU zugelassen war
und deren Wort als endgiiltig galt.” 1)

In der ,Erkldarung der 81 wurde weiter ge-
sagt, daB man bei Meinungsverschiedenheiten
zwischen zwel ,Bruderparteien” zundéichst ver-
suchen sollte, die strittigen Fragen auf dem
Wege zweiseitiger Konsultationen und Zu-
sammenkiinfte zu losen. Keine Klarung wurde
1960 in der Frage erreicht, wie man bei auf-
tauchenden Meinungsverschiedenheiten Recht
und Unrecht zu ermitieln habe, Die KPdSU
winschte, alle Beschliisse, die eine einfache
Mehrheit auf einer Weltkonferenz fédnden,
sollten fiir die Parteien der kommunistischen
Weltbewegung bindend sein. Die chinesischen
Kommunisten dagegen verlangten Einstimmig-
keit in allen Beschliissen zur Ideclogie. Sie
hielten den russischen Kommunisten entge-
gen: ,Auf welches iiberparteiliche Statut stiitzt
sich das ZK der KPdSU, wenn es ein derarti-
ges Organisationsprinzip aufstellt? Wann und
wo haben denn die kommunistischen und Ar-
beiterparteien aller Lander ein solches iiber-
parteiliches Statut angenommen?”

%) Wortlaut der ,Erklérung der 81" in: Europa-
Archiv 2/1961, S. D, 38 ff.

%) Ursprung und Entwicklung der Differenzen
zwischen der Fiihrung der KPdSU und uns, Peking
1963, S. 45,
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12. Ein neues Zentrum: Peking

Die ungliicklichen Erfahrungen, die die KP
Chinas mit der Moskauer Zentrale gemacht
hatte, veranlaBten Mao Tse-tung bereits 1938,
gegen eine bedingungslose Ubernahme eines
europaisch orientierten Marxismus Stellung
zu beziehen. Auf dem 6. Plenum des ZK der
KP Chinas erkldrte er, man miisse den Marxis-
mus sinifizieren. Und weiter: ,Man muB
Schluf machen mit den neunmalklugen Essays
tiber ausldndische Modelle. .." ¥7).

Zwei Jahre spiter duBerte sich Mao noch dra-
stischer: ,Aber mit allem, was ausldandisch ist,
muf man verfahren wie mit der Nahrung, die
zunéchst im Mund zerkaut, im Magen und
Darm verarbeitet, mit Speichel, mit Magen-
und Darmsaft durchfeuchtet und dann geteilt
wird in Ausscheidungen, die beseitigt werden,
und in einem Extrakt, der aufgenommen
wird .... Bei der Anwendung des Marxismus
in China miissen die chinesischen Kommuni-
sten in gleicher Weise die allgemeinen Wahr-
heiten des Marxismus ... mit den nationalen
Besonderheiten Chinas verbinden ..." %),

Anfang 1946 war das SelbstbewuBtsein der
Chinesen bereits so gestiegen, daB Liu Schao-
tschi sagen konnte, Mao habe die asiatische
Form des Marxismus geschaffen. Der chinesi-
sche Weg solle fiir Siidostasien Vorbild sein.

Stalin starb friith genug, um von den Chinesen
auch weiterhin als Autoritdt anerkannt zu
bleiben. Lebte er heute noch, so wére es trotz-
dem zu dem groBen Schisma gekommen. 1956,
zumindest aber 1957 war die Zeit reif flir ein
Auseinanderriicken der kommunistischen Ko-
losse.

Der Reformkommunismus, wie er von den Er-
ben Stalins vertreten wurde, war der Versuch,
die von Stalin iibernommene Sowjetideologie
den innenpolitischen Erfordernissen einer mo-
dernen Industriegesellschaft und den auBen-
politischen Notwendigkeiten einer immer mehr
erstarkenden GroBmacht anzupassen. Die KP
Chinas dagegen befand sich in einem dhnlichen
Stadium des revolutiondren Elans wie die
bolschewistische Partei nach 1917. Voller MiB-
trauen beobachten die Chinesen die Tenden-
zen in der Sowjetunion, die auf eine Hebung
des Lebensstandards abzielten. Ein solcher
Hang zum Materiellen mufite in Peking als

¥7) Zitiert nach St. Schram, The Political Thought
of Mao Tse-tung, New York 1963, S. 114,

%) Mao Tse-tung, Ausgewdhlte Schriften, Berlin
(Ost) 1958, Bd. 1iI, S. 182 f.
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ein Abfall vom puritanischen Ideal der Well-
revolution erscheinen.

Als Chruschtschow Ende 1959 nach seinem
Gespriach in Camp David lobende Worle fiir
Eisenhower fand und sich eine Anndherung
der Sowjetunion an die USA anzubahnen
schien, miissen die chinesischen Kommunisten
zu dem SchluB gekommen sein, dafi die So-
wijettithrer den nationalen Interessen alle Ver-
pflichtungen im Weltkommunismus unterord-
nen. Da die Sowjets am 20. Juni 1959 ein Ab-
kommen {iber die technische Verbesserung der
nationalen Verteidigung zerrissen und sich
geweigert hatien, China beim Bau von Atom-
waffen zu helfen, konnte man in Peking an-
nehmen, daB sich Chruschtschow mit den USA
hinter dem Riicken Chinas arrangierte. In der
Zeit von Juli bis August 1960 holte der Kreml
1390 russische Spezialisten nach Hause und
blockierte so 257 wissenschaftliche und techni-
sche Unternehmungen. Im Grenzkonflikt mit
Indien Ende 1962 fiihlte sich Peking durch die
Sowjets, die sich um eine neutrale Position
bemiihten, im Stich gelassen, ja verraten.

Nach dem Atom-Teststopp-Vertrag, der im
Juli 1963 in Moskau paraphiert wurde, er-
reichte die Polemik zwischen der KPdSU und
der KP Chinas einen neuen Hohepunkt. Dieser
Vertrag war fiir Peking das Tiipfelchen aufs i:
ein Beweis dafiir, daB sich die Sowjets mit
den USA verbiindet hétten, um Peking den
Griff nach Atomwaffen zu verwehren und da-
mit die Volksrepublik China fiir immer zu
cvinem Staat zweiten Ranges zu verurteilen.
In der Tat war man im Kreml zu der Erkennt-
nis gekommen, dafl das kommunistische China,
dessen fatales SendungsbewuBtsein keine
Grenzen mehr zu kennen schien, eine groBe
sefahr fir die Welt bedeuten wiirde, wenn es
tiber Nuklearwaffen verfiigte. Die Befiirchtun-
gen der Sowjets waren angesichts der maB-
losen Sprache und der Aggressivitit der chine-
sischen Ideologie mehr als begriindet.

Fiir Peking war die KPdSU degeneriert. In
einem chinesischen Kommentar hief§ es schliefi-
lich, Chruschtschow habe bewuBt den Weg der
Restauration des Kapitalismus beschritten.
Chruschtschow habe die Einkommensunter-
schiede zwischen den Arbeitern, den Bauern
und der Intelligenz auf der einen Seite und
der privilegierten Schicht andererseits immer
weiter aufgerissen. Neben der Kaste der Privi-

legierten glaubten die Chinesen eine neue

Bourgeoisie erkennen zu konnen, die- aus
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Schiebern und heimlichen Neokapitalisten be-
stiinde. Nach chinesischen Schitzungen umfaft
die privilegierte Schicht in der Sowjetunion
zehn Prozent der russischen Bevolkerung, also
immerhin eine Gruppe von mehr als 20 Millio-
nen Personen.

So gesehen, erhalt die Zwischenzonentheorie,
die seit 1964 vorsichtig lanciert wurde, ihre
volle Bedeutung *), Die Theorie Mao Tse-
tungs brach einige Linder mit rein kapitalisti-
scher Struktur aus dem Block des ,Imperialis-
mus” heraus und siedelte sie in einer der bei-
den Zwischenzonen zwischen den beiden Fron-
ten an. Der ersten Zwischenzone ordnete Mao
alle nichtsozialistischen Lédnder Asiens, Afri-
kas und Lateinamerikas zu, der zweiten die
nichtkommunistischen Lénder Europas, Ka-
nada, Japan und Australien.

Mao Tse-tung sagle dann wortlich: ,In der
jetzigen Welt wollen zwei Grofimdchte, niam-
lich die USA und die UdSSR, in gutem Ein-
vernehmen die ganze Welt beherrschen.” Wie
man in Moskau gleich erkannte, hatte Mao
Tse-tung damit eine denkwiirdige Umwertung
aller Werte vollzogen. Die Sowjetunion war
praktisch aus dem ,sozialistischen Lager” aus-
gebootet und den USA an die Seite gestellt
worden. Der eigentliche Kampf spielte sich
also nicht mehr zwischen Moskau und Wa-
shington ab, sondern zwischen Peking und
Washington. Die chinesischen Kommunisten
machten sich damit zum Wortfithrer des inter-
nationalen Kommunismus,

Peking bemiihte sich angestrengt, alle anti-
amerikanischen Strémungen auf seine Seite zu
ziehen und so die USA (den erkldrten Haupt-
feind der chinesischen Kommunisten) von ih-
rem Hinterland abzuschneiden. So fand der
eigenwillige Kurs de Gaulles die volle Billi-
gung der Rotchinesen. Sogar der Bundesrepu-
blik schien man von chinesischer Seite im Zuge
der neuen Konzeption der AuBenpolitik zu-
ndachst Avancen zu machen,

Mao Tse-tung prangerte nicht nur die USA
an, die ihre Hénde nach Japan, Siidkorea, den
Philippinen, Thailand, nach Kanada, Latein-
amerika, Europa und Afrika ausstreckten, er
sprach im selben Atemzug von dem groBen
territorialen Appetit der Russen. Es zeigte sich
wieder, daB man die USA und die UdSSR auf
die gleiche Stufe stellte. Mao sagte von den
Sowjets: ,Sie haben sich einen Teil Ruma-
niens angeeignet, Sie trennten einen Teil Ost-
deutschlands ab und vertrieben die Einheimi-

) Vgl Prawda, 2. 9. 1964.
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schen nach dem westlichen Teil. Sie trennten
einen Teil Polens ab, schlossen ihn Rubland an
und gaben als Entschadigung Polen einen Teil
Ostdeutschlands. Dasselbe geschah mit Finn-
land. Sie trennten alles ab, was sie abtrennen
konnten.” Mao lieB auch nicht unerwahnt, daB
vor ungefdahr hundert Jahren das Gebiet Gst-
lich des Baikalsees zum Territorium RuBlands
geschlagen wurde.

Indem Mao die Frage der sowjetischen Anne-
xionen aufwarf, versuchte er offensichtlich, der
Sowjetunion die Staaten im europdischen Ost-
block abspenstig zu machen, zumindest aber
hier Zwietracht zu sden.

Nachdem man in China erklart hatte, daB die
sowjetischen Fiihrer die Sache des Weltkom-
munismus verraten hdtten, konnte es nicht
ausbleiben, daB sich Peking bemiihte, zum
Kristallisationspunkt der ,Marxisten-Lenini-
sten” zu werden. Anfang 1963 standen nur
die Albaner und Nordkoreaner auf der Seite
Pekings, im Laufe des Jahres zeigten sich aber
immer stdrker prochinesische Tendenzen in
den Parteien Indonesiens, Japans, Neuseelands
und Nordvietnams, Fiir Moskau waren diese
chinafreundlichen Parteien genauso gefdhrlich
wie die ,neutralistischen” Parteien, die im
Schatten des Peking-Moskau-Konflikts lavier-
ten und mit der Zeit eine immer groBere Auto-
nomie erlangten. Am erfolgreichsten waren
die Rumdnen, die sich nicht nur den sowjeti-
schen Planen fir eine wirtschaftliche Integra-
tion entzogen, sondern auch offen gegen das
sowjetische Ubergewicht im sozialistischen
Staatensystem polemisierten.

Um einer weiteren Erosion ihrer Autoritdt im
Weltkommunismus zu begegnen, versuchte die
KPdSU 1963 ein neues ,Konzil" aller kommu-
nistischer Parleien zustande zu bringen. Offen-
sichtlich sollten die Chinesen auf diesem Kon-
zil in Acht und Bann getan werden. Die Par-
teien Italiens und Rumdéniens erhoben jedoch
gegen dieses Vorhaben, das sie an die Prakti-
ken Stalins erinnerte, Einspruch. Bis zum heu-
tigen Tag gelang es der KPdSU nicht, ein
neues ,Konzil" einzuberufen. Es kam im
Mirz 1965 nur ein ,Konsultativireffen" zu-
stande, das eigentlich das grofie Gipfeltreffen
der kommunistischen Parteien vorbereiten
sollte, Nur 18 der 25 von der KPdSU eingela-
denen Parteien kamen nach Moskau. Nicht er-
schienen waren die Chinesen, Albaner, Nord-
koreaner, Nordvietnamesen, Ruméanen, Indo-
nesier und Japaner, Lange war es sogar frag-
lich, ob die britische und die kubanische Partei
an der Konferenz teilnehmen wiirden. In dem
Kommuniqué des Konsultativtreffens wurde
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bereits kein Wort mehr iiber die Fihrungs-
rolle Moskaus verloren. Nur die ,Autonomi-
sten”, vor allem die Italiener und Ruménen,
konnten mit dem Ergebnis der Konferenz zu-
frieden sein.

Damals, im Madrz 1965, folgten neun Parteien
der Fahne Pekings: Albanien, Indonesien, Ja-
pan, Korea, Laos, Neuseeland, die Philippinen,
Thailand und Nordvietnam. Hinzu kamen 16
prochinesische Splitterparteien, die sich von
den moskautreuen Parteien abgespalten hat-
ten.

Ihre groBiten Erfolge glaubten die Chinesen
jedoch in der Dritten Welt, in den Ldndern
Asiens, Alrikas und Lateinamerikas erringen
zu konnen. War der internationale Kommu-
nismus bisher zu sehr auf Europa ausgerichtet,
so drehten die Chinesen jetzt den SpieB um
und erklédrten die Lander der Dritten Welt zu
den eigentlichen Sturmzentren der Revolution.
Hatte es frither geheiflen, daB erst nach dem
Sieg des Proletariats in den fortgeschrittenen
Léndern Europas den ehemaligen Kolonien
die volle Unabhéngigkeit gegeben werden
kénnte, so verkiindete Peking 1963: Ohne die
Unterstiitzung der Vélker Asiens, Afrikas und
Lateinamerikas konnten sich die Lander Euro-
pas und Nordamerikas nicht vom kapitalisti-
schen Joch befreien ), Das war eine un-
erhorte Umkehrung des Marxismus. Die So-
wjets ihrerseits waren nicht bereit, den Chi-
nesen ein Monopol des ,farbigen Kommunis-
mus" einzurdumen und verddchtigten ihre
Rivalen sogar offen der Neigung zum Rassis-
mus %),

Die Gewinne der Chinesen waren freilich nicht
von langer Dauer. Was so schnell errungen
war, wurde genau so schnell verspielt. Seit
dem Sturz Chruschtschows begann fiir Peking
eine Serie von Fehlschldgen. Die Arena, in der
die Sowjets den Konflikt mit Rotchina im
Jahre 1965 austrugen, war zum Teil Afrika.
Mit seinen 36 Staaten war der Schwarze Konti-
nent in der Weltpolitik von ausschlaggeben-
der Bedeutung. Die sowjetischen Diplomaten
bemiihten sich wesentlich unaufdringlicher als
die Chinesen um die Gunst der Afrikaner, Der
Kreml hatte zwar schon 1964 fast resignierend
auf die Teilnahme an der zweiten Bandung-
Konferenz verzichtet. 1965 hatte sich seine Stel-
lung in der Dritten Welt jedoch gebessert, als
sich Nasser und Boumedienne zur groBen Ent-

%) Mehr ﬁher die Differenzen zwischen Togliatti
und uns, Peking 1963, S. 53.

B) Vgl die Ruﬂemngen B. Gafurows in Paris: Le
Monde, 2. 4. 1964, )
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tduschung der Chinesen fiir eine Einladung der
UdSSR zum Gipfeltreftfen der afro-asiatischen
Staats- und Regierungschefs aussprachen. Eine
Reihe von afrikanischen Staaten wies die rot-
chinesischen Botschafter aus. Falls die Chine-
sen beim Putsch des Oberstleutnant Untung in
Indonesien ihre Hande im Spiel gehabt haben
sollten — wenn auch nur als Berater —, dann
hatte dieser unbedachte Ratschlag fiir sie bit-
tere Folgen. Die starke Kommunistische Partei
Indonesiens, die im chinesisch-sowjetischen
Konflikt auf seiten Pekings gestanden hatte,
wurde praktisch zerschlagen.

Die Pechstridhne der Chinesen sollte nicht ab-
reifen. Als die Emissire Mao Tse-tungs ihr
Propagandamaterial an die kubanischen
Streitkrifte verteilten, verwahrte sich Castro
Anfang 1966 gegen ,eine bestimmte Art von
Altersschwachsinn”, ohne aber den damals
72jahrigen Mao direkt beim Namen zu nennen,
Pekings Hang zum Putschismus, die plumpe
Art der Bevormundung anderer Parteien, der
ideologische Hochmut und nicht zuletzt das
abstofiende Schauspiel der ,Kulturrevolution*
taten das ihre, um die Anhdngerschaft Rot-
chinas zusammenschrumpfen zu lassen. Die
Kommunistische Partei Japans l6ste ihre en-
gen Bande zu Peking, Nordkorea scherte aus
dem ,chinesischen Lager” aus ™),

Nur in einem einzigen Fall haben die Chine-
sen noch einen FuB in der Tiir der groBen
Weltpolitik: in Vietnam. Da aber auch in Ha-
noi Krafte am Werk sind, die Nordvietnam
nicht so stark nach Peking ausgerichtet sehen
mochten ¥), steht fiir die chinesischen Kom-
munisten viel auf dem Spiel. Vietnam ist fiir
Rotchina das Versuchsfeld, auf dem demon-
striert werden soll, daB die revolutionéren
Méglichkeiten noch bei weitem nicht ausge-
schoplt sind. Fiir die chinesischen Ideologen
sind die Vereinigten Staaten und der ,Impe-
rialismus” dem Tode geweiht, Peking weist
immer wieder darauf hin, daB die Atomwaffen
der Amerikaner unwirksam seien, da sie die
revolutiondren Bewegungen in Algerien und
Kuba nicht verhindert hétten.

Seit dem Frithjahr 1965 ist zu den bisherigen
Streitfragen in der Auseinandersetzung zwi-
schen Moskau und Peking der Vietnamkrieg

) Am 12. 8. 1966 erschien im nordkoreanlschetl_
Regierungsorgan ,Rodong sinmun” eine Art ,
abh!ngigkaitserklirung

3) Zur Lage von Nordvietnam vgl. A. Tong
Hanoi et le conflit sino-soviétique, in: Est &
Quest, Nr. 384, 16—31 mai 1967, S. 10—13; Radio

‘Free Europe Research, North Vietnam, 13. 6. 1967.
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als Konfliktstoff getreten. Anfang 1965 soll
Kossygin bei einer Zwischenlandung in Pe-
king erklart haben, man miisse den Vereinig-
ten Staaten helfen, einen Ausweg aus Vietnam
zu finden ®). Die Chinesen konnten jedoch
bislang alle Versuche der Sowjets, den Viet-
namkrieqg auf diplomatischem Wege zu lésen,
mit Erfolg torpedieren. Sie wollen um jeden
Preis die Durchschlagskraft der Guerillataktik
demonstrieren und sind offensichtlich ent-
schlossen, bis zum lelzten Vietnamesen zu
kampfen.

Die Sowjets missen, wenn sie sich nicht der
Kritik der kommunistischen Staaten aussetzen
wollen, Hanoi mit allen Krédften unterstiitzen.
Im Kreml weili man jedoch, wie wenig EinfluB
man auf Ho Chi Minh ausiiben kann %), Den
sowjetischen Fiithrern ist bekannt, daB ihre
Hilfe an die vietnamesischen Kommunisten
dazu beitragen konnte, den chinesischen Vor-
stellungen vom Befreiungskampf in der Drit-
ten Welt zum Durchbruch zu verhelfen. Wenn
Peking mit seiner Taktik des Guerillakampfes
im vietnamesischen Dschungel siegreich wire,
konnte es sich erneut als Wortfihrer der radi-
kalen Elemente Asiens, Afrikas und Latein-
amerikas empfehlen, Die vom Kreml betrie-
bene Form der ,friedlichen Koexistenz" und
die vorsichtig-abwartende Politik gegeniiber
der farbigen Welt wére in diesem Fall nicht
mehr fiir alle Kommunisten glaubwiirdig.

Umgekehrt jedoch wire der Gang der nord-
vietnamesischen Kommunisten an den Ver-
handlungstisch ein Beweis fiir die Erfolglosig-
keit der chinesischen Vorwirtsstrategie. China
wird, so darf man erwarten, daher seine ganze

Marx hatte der Geschichte aus der Hand gele-
sen und den Industriestaaten Europas die
proletarische Revolution prophezeit®). Die
»Prolelarische* Revolution siegte jedoch zu-
nachst in einem Agrarstaat, in RuBland. Zwar
hatten Marx, Kautsky, Lenin und Trotzkij
schon vor 1917 die Maoglichkeit ins Auge ge-

™)) The Observer, 14. 11, 1965.

%) Ein ausgezeichnetes Bild iiber die Haltung der
vietnamesischen Kommunisten zwischen Peking
und Moskau in: China News Analysis, Nr. 665,
23. 6. 1967.

“) Zum Thema ,Marx und die Weltrevolution®
vgl: D. Sternberger, Grund und Abgrund der
Macht, Frankfurt 1962, S. 352 ff,
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Macht in die Waagschale werfen, damit der
Krieg in Vietnam weitergefiihrt wird.

Peking hat zwar zur Zeit seine Attraktivi-
tit als zweites Zentrum im Weltkommunismus
eingebiiBt, aber es bleibt dennoch fiir die rus-
sischen Kommunisten als potentielles Sammel-
becken eines ,farbigen Kommunismus® eine
latente Gefahr. Die Sowjets sind daher be-
strebt, trotz aller Spannungen in den Bezie-
hungen zum chinesischen Nachbarn es nicht
zum AuBersten kommen zu lassen. So haben
sie die diplomatischen Beziehungen zu Peking
noch nicht abgebrochen, obwohl die beispiel-
losen Beldstigungen, Demiitigungen und MiB-
handlungen ihres Botschaftspersonals in der
chinesischen Hauptstadt ihnen dazu Grund
genug gegeben hdtten. Im Falle Israels war
der Kreml wesentlich schneller mit dem Ab-
bruch der Beziehungen bei der Hand.

Die sowjetischen Fiihrer hoffen, daB sie durch
die Prasenz ihres Landes in Peking fiir die
Gegner Mao Tse-tungs eine moralische Unter-
stiitzung sind. Nachdem Mao fir die KPdSU
als Gesprachspartner ausgeschieden ist, setzt
man in Moskau eindeutig auf Liu Schao-tschi,
von dem man eine konziliantere AuBenpolitik
erwartet. Die sowjetischen Politiker wiegen
sich noch in dem Glauben, daB die augenblick-
lichen Konvulsionen auf dem chinesischen
Festland nur eine voriibergehende Erscheinung
sind, die mit den Jahren abklingt. Wenn aber
auch der Nachfolger Maos den Sowjets die
kalte Schulter zeigen sollte, konnte die Des-
illusionierung in Moskau zu einer neuen Be-
trachtung der ,sozialistischen” Staaten und
unter Umstdnden auch zu einer Wendung in
der AuBenpolitik fiihren.

13. Weltrevolution heute?

faBt, daB in RuBland die Weltrevolution begin-
nen wiirde, aber sie hatten immerhin geglaubt,
daB von Petrograd der revolutiondre Funke
nach Deutschland, Frankreich und England
iliberspringen wiirde. Jedoch gerade dort, wo
die Kommunisten ihre groBten Triumphe hat-
ten feiern miissen, waren sie entweder keine
politische Kraft, in Chicago und Birmingham,
oder aber sie wurden geschlagen, in Hamburg
und Schanghai.

Wenn es schon die russischen Kommunisten
nachdenklich stimmen mubte, daB der Marxis-
mus-Leninismus so wenig Anklang in den
europdischen Industriestaaten fand, so hdtten
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sie noch mehr durch die Tatsache irritiert sein
missen, dali die Kommunisten ohne staatliche
Hebammenhilfe der Sowjets wiederum nur in
Agrarstaaten zur Macht kamen: in Jugosla-
wien, Albanien, China, Nordvietnam. (Kuba
allerdings war eine Ausnahme. Hier lebten
50 bis 60 Prozent der Gesamtbeviélkerung in
den Stddten, dennoch war Kuba kein vollent-
widckelter Industriestaat.)

A, Ulam stellte angesichts dieses Paradoxons
die These auf, daB der ,Marxismus* die na-
tirliche Ideologie von unterentwickelten Ge-
sellschaften sei. Das aber wiirde zugleich be-
deuten, daB der ,Marxismus" beispielsweise
nach der forcierten Industrialisierung der So-
wijetunion als weitgehend akzeptierte ldeolo-
gie an Boden verlieren wiirde: ,Der Marxis-
mus .., hat seine Hauptarbeit in RuBland ge-
leistet. Von jetzt an werden wahrscheinlich
seine weiteren Ziele und Formeln in wachsen-
dem MaBe der Mehrheit der sowjetischen
Biirger und sogar den Parteimitgliedern als
kiinstlich erscheinen.” ) Ulam bleibt sich bei
seiner These bewulit, daB die Parteifihrung
selbstverstandlich am Marxismus-Leninismus,
der ihre Herrschaft legitimiert, weiter fest-
halten wird, DaB die Intelligenzija in der So-
wjetunion inzwischen ihre eigenen Wege geht
und sich dem Dogmatismus der Partei entzieht,
zeigt das mutige Auftreten der russischen
Schriftsteller und Dichter. Als Kronzeugen Fir
die Ansicht Ulams kénnte man schlieBlich so-
gar die chinesischen Kommunisten aufrufen,
die die Sowjets ja schon des langeren beschul-
digen, in breiter Front vom Marxismus-Leni-
nismus abgefallen zu sein,

Uberblickt man unbefangen die Entwicklung
des sowjetischen RuBland von 1917 bis 1967,
so springt die Wandlung vom revolutiondrem
Elan der Griinderjahre zum Geist des Bewah-
rens in der heutigen Generation der kommu-
nistischen Fiihrer geradezu ins Auge. Die dra-
matischen Zeiten der Komintern sind vorbei.
Es gibt keine zuversichtlichen Aufrufe ,An
alle, alle” mehr, Heute halt kein K. Radek in
Moskau mehr eine so glithende Rede auf die
beginnende Revolution in Westeuropa, daB
man seine Brillengldser bis ins Ruhrgebiet
blitzen sieht. Die Erwartung, dafi das europai-
sche Proletariat sich iiber Nacht zum Aufstand
erheben wird, ist verblaBt. Der Kreml erwartet
im Augenblick von der Bundesrepublik keine
Revolution, sondern die Anerkennung Pan-
kows.

57) A. Ulam, The Unfinished Revolution, New
York 1960, S. 288.
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1918 hatte der Bolschewist G. Sokolnikow
stolz erkldrt: ,Die Geschichte zeigt klar, dafi
das Salz der Erde sich allmdhlich nach Osten
verschiebt. Im 18. Jahrhundert war Frankreich
das Salz, im 19. Jahrhundert Deutschland, und
jetzt ist es Rufiland,” Heute aber liegt der
Schwerpunkt der Weltrevolution nicht mehr
in Moskau. Peking und Havanna wollen die
neuen Erdbebenzentren sein, In Kuba und in
China macht man kein Hehl daraus, da man
die schwache Flamme der Weltrevolution be-
leben will. Die Sowjets, inzwischen allen ver-
frithten Aktionen und dem Putschismus stark
abhgeneigt, betrachten den chinesischen und
kubanischen Unruheherd mit einiger Besorg-
nis. Die lendenlahmen Erklirungen der KPdSU
zur Zerschlagung der KP Indonesiens %) legen
den Verdacht nahe, da man in Moskau mehr
den Zerfall der nationaldemokratischen Ein-
heit in Djakarta bedauerte als die Malinahmen
gegen die indonesischen Kommunisten, die
ohnehin nicht hoch in der Gunst der Sowjets
standen, da sie fiir Peking Partei ergriffen
hatten,

Auf der Konferenz der ,Organisation latein-
amerikanischer Solidaritdt" in Havanna
(31. Juli bis 10. August 1967) grenzte sich Fidel
Castro scharf gegen den Quietismus der kom-
munistischen Parteien ab, die sich Moskau ver-
bunden fiihlen. ,Man hat die revolutiondren
Gedanken in eine Zwangsjacke gesteckt”, rief
Castro den Delegierten zu. Auf dieser Konfe-
renz wurde sowohl die technische wie auch
finanzielle Hilfe, die die Sowjetunion den
nichtkommunistischen Regierungen Latein-
amerikas gewahrt, scharf angegriffen. Die So-
wjetunion hat allen Grund, sich gemaBigt in
Lateinamerika zu geben. Die kostspielige Er-
fahrung, die die UdSSR mit Castro gemacht
hat — die Sowjets diirften schatzungsweise
1,2 Milliarden Mark im Jahr fiir Kuba auf-
bringen —, lassen es den Kreml offensichtlich
geraten erscheinen, in Lateinamerika Ge-
schdfte zu machen und keine Revolutionen.

Im Jubildumsjahr 1967 gibt sich die Sowjet-
union alle Miihe, die Risse im Weltkommunis-
mus und im kommunistischen Lager nach Mog-
lichkeit zu vertuschen. Wenn jedoch der trdg
dahintreibende Fluf der ,Weltrevolution" in
den nédchsten Jahren nicht neuen Zustrom er-
hélt, werden die sowjetischen Fiihrer umden-
ken miissen. Teilweise zeigt sich schon heute
eine gewisse Erniichterung in der Beurteilung
der revolutiondren Maglichkeiten, Die wvor
wenigen Jahren noch so hochgeschraubten Er-

5%) Prawda, 26. 10, 1965,



wartungen in bezug auf den revolutionaren
ProzeB in Afrika sind einer realistischeren Ein-
schitzung der Lage gewichen ®). Man hat in
Moskau erkannt, daB die kommunistischen
Parteien in Alrika, sofern sie iberhaupt exi-
stieren, kaum eine Chance haben, den Gang
der Entwicklung entscheidend zu bestimmen.
Auf keinem Erdteil ist der Kommunismus so
wenig verwurzelt wie gerade hier. Der Kreml
ist inzwischen mehr an guten Beziehungen zu
den ,revolutiondren Demokraten" wie Nasser
und Boumedienne interessiert als an den Kom-
munisten in Agypten und Algerien. In Agyp-
ten haben sich die kemmunistischen Organi-
sationen sogar aufgel6st. In Asien und Latein-
amerika scheinen die revolutiondren Bewe-
gungen auch nicht gerade vielversprechend zu
sein. Es wire wahrscheinlich eher ein Gewinn
fiir Peking oder Havanna, wenn hier die Kom-
munisten siegten.

Im Westen Europas hat das Gliick die Kommu-
nisten verlassen, Zwar saflen die Kommuni-
sten bis 1947 sowohl in Italien als auch in
Frankreich in den Regierungen., Dem in Ost-
europa so erfolgreichen Infiltrierungsprozefl
waren jedoch hier von Anfang an enge Gren-
zen gesetzt. In Italien und Frankreich fehlte
den Kommunisten fiir einen enischeidenden
Sieg vor allem eins: der Feuerschulz sowjeti-
scher Panzer. Seitdem die Kommunisten in
Frankreich und Italien aus der Regierungs-
verantwortung entlassen worden sind, driik-
ken sie die Oppositionshank, Fiir sie erhob
sich die Frage, ob sie sich fiir immer aufl eine
splendid isolation einrichten oder aber
versuchen sollten, durch einen Transforma-
tionsprozel ihre Koalitionsfahigkeit zuriickzu-
gewinnen, Wenn aber die Kommunisten in
Frankreich und Italien salonféhig werden wol-
len, werden sie so viele Federn lassen miissen,
daB sie kaum noch von den Sozialisten zu
unterscheiden sind.

Moskau ist schon lange nicht mehr das Pla-
nungszentrum eines weltweilen Kommunis-
mus, Man spricht zwar in der internationalen
kommunistischen Bewegung noch dieselbe
Sprache des Marxismus-Leninismus, aber be-
Teits in verschiedenen Zungen. 1960 hat das
letzte ,Konzil” aller kommunistischen Parteien
stattgefunden. Seit dieser Zeit war es der
KPdSU unmaglich, alle Parteien des internatio-
nalen Kommunismus an einen Verhandlungs-
tisch zu bringen. Heute ist der internationale

¥ Vgl. R. Léwenthal, Hat die Revolution eine
Zukunft?, in: Aus Politik und Zeitgeschichte, Bei-
lage zur Wochenzeitung Das Parlament, B 14/67
vom 7. 4, 1965, :

¥

Kommunismus in verschiedene Zonen zerfal-
len, Mit Billigung eder Duldung der KPdSU
rufen die Kommunisten in Lateinamerika,
Europa oder im arabischen Raum Regionalkon-
ferenzen ein, die gewissermaBen das Konzil
aller Parteien ersetzen miissen, Die Periode
des ,Weltkommunismus* dirfte damit zu
Ende sein, die Periode des National- oder
Regionalkommunismus hat jedoch noch eine
Zukunft ©), Die einzelnen kommunistischen
Parteien werden sicher weiterhin ihre Bezie-
hungen zur UdSSR pflegen, aber sie werden
sich nicht mehr willenlos unterordnen.

1941 hatte Stalin zu A, Eden in Moskau ge-
sagt: ,Sie glauben, daBl ich, wenn wir siegen,
nicht wiilite, wo die Grenze zu ziehen sei. Da
tauschen Sie sich, Ich werde es wissen." Nach
1945 jedoch unterlag auch Stalin seinen ra-
schen Siegen. Erst heule scheinen sich die
Fithrer der Sowjetunion bewufit zu werden,
dah ihrem Imperium doch Grenzen gesetzt
sind. Nachdem die Sowjets eingesehen haben,
dafl die Staaten, die eine eigenstédndige Revo-
lution erlebt haben, fiir die UdSSR hdachst
unsichere Kantonisten sind, dirfte fiir sie die
Tatsache noch schockierender gewesen sein,
dal sich auch in Rumiénien und Korea, die ja
seinerzeit von sowjetischen Truppen besetzt
waren, die Selbstédndigkeitshestrebungen nicht
eindimmen lassen, Die ldeologie allein reicht
nicht aus, um ein sozialistisches Land fiir im-
mer an die Sowjetunion zu ketten. Die KPdSU
wird damit rechnen miissen, daB die meisten
kommunistischen Staaten iiber kurz oder lang
ihre nationalen Interessen geltend machen.
Sie wird die Hegemonie ihres Landes in Ost-
europa, wenn sie nicht schwere Konflikte her-
aufbeschworen will, liberaler begreifen miis-
sen ).

Es ist heute sehr die Frage, ob es wirklich im
Interesse des Kreml liegen kann, das sozialisti-
sche Lager um einige neue Linder zu erwei-
tern. Die Expansion des Sowjetsystems wiirde
die divergierenden Kréfte im sozialistischen Be-
reich eher verstiarken als bremsen. Ein soziali-
stisches Italien beispielsweise, in dem sich die
Kommunisten, wenn sie an die Macht kommen
wollen, den demokratischen Parteien angepaBt
hétten, wire fiir die Sowjets (und nicht nur
fiir sie) ein Danaergeschenk. Ein solches Ita-
lien wére fiir alle liberaleren Krifte in Ost-
europa eine gewaltige Ermutigung und kénnte

1) Vgl. W. Berner, Aktionseinheit, Polyzentrismus
und Weltrevolution, in: Europa-Archiv 7/1966,
S, 237 if.

#) Hierzu Z. Brzezinski, The Soviet Bloe. Unity
and Conflict, Cambridge/Mass. 19672, S. 485 ff,
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unter Umstdnden zu einer neuen Zellteilung
im ,sozialistischen Lager” fithren. Schon heute
ist der Dialog der Kommunisten mit den Ka-
tholiken in Italien fiir das antikirchliche Polen
Gomulkas ein heimlicher, wenn nicht sogar ein
offener Vorwurf. Auch die Freiheit, die die KP
Italiens den Kiinstlern zugesteht, ist den ,sozia-
listischen” Kulturpdpsten ein Dorn im Auge.
Umgekehrt wird es den italienischen Kommu-
nisten niemals gelingen, den katholischen
Waihlern glaubhaft zu machen, daB sie ihre
Haltung gegeniiber der Religion gedndert ha-
ben, wenn Gomulka in die Belange der Kirche
eingreift.

Von der Bundesrepublik kann man schon gar
nicht sagen, daf sie im Mittelpunkt eines
revolutiondren Wunschdenkens der Sowjets
stliinde, Mit einer DDR, die von Ulbricht ge-
fiihrt wird, hat es die Sowjetunion leicht. Mit
einem wiedervereinigten Deutschland unter
sozialistischer Flagge, das sicher andere Mdn-
ner als Ulbricht an die Spitze bringen miilite,
wiirde man in Moskau ganz gewiB &hnliche
Enttauschungen erleben wie mit China. Ein
wiedervereinigtes kommunistisches Deutsch-
land wdre im dbrigen auch fiir Prag und War-
schau nicht wiinschenswert: Die Sorgen der
dortigen Kommunisten wiirden dadurch nicht
gemindert, sondern vergrofiert. Man gewinnt
manchmal sogar den Eindruck, daB die Exi-
stenz der Bundesrepublik im Kalkiil der so-
wjetischen Aubenpolitik eine Konstante ist,
eine Stiitze ihrer Hegemonie in Osteuropa.
Solange man Bonn als Hort des Neofaschis-
mus, Revanchismus und Militarismus brand-
marken kann, dirfen die Sowjets hoffen, daB
sie zumindest die tschechoslowakischen und
polnischen Kommunisten bei der Stange hal-
ten.

Wenn nicht alles tduscht, ist die Sowjetunion
heute starker daran inleressiert, EinfluBsphi-
ren zu gewinnen, als an allen Enden der Welt
Revolutionen oder Unruhen anzuzetteln. Wer
jedoch in Moskau nach wie vor ein Zentrum
permanenter Verschworung sieht, ist leicht
geneigt, die Sowjets fiir jede Krise in allen
fiinf Erdteilen verantwortlich zu machen. Si-
cher zu Unrecht hat man beispielsweise die
Sowjetunion in der jiingsten Nahost-Krise, die
im Juni dieses Jahres zum Krieg fiithrte, ver-
dachtigt, die eigentliche Drahtzieherin gewe-
sen zu sein **), Die Sowjels diirflen kaum mit
dem halsbrecherischen Kurs der Araber ein-
verstanden gewesen sein. Sie haben allerdings

%) Vgl. W, Bemer, Die Sowjetunion und die Ent-
widklung des Nahost-Konflikts, in: Europa-Archiv
14/1967, S, 493 {1,
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zundchst zu den arabischen HabBtiraden auf
Israel geschwiegen. Erst nachtrdglich glaubten
sie sich auch offentlich von den arabischen
Extremisten distanzieren zu miissen. Es scheint
nicht so, dah die Sowjets im Augenblick Agyp-
ten in eine ,Volksdemokratie’ umwandeln
wollen und kénnen. Eine ,antiimperialistische®
Regierung in Kairo kann fiir sie vorteilhafter
sein als eine kommunistische.

Falls man aber eines Tages Agypten in das
Jsozialistische Lager” als Vollmitglied aufneh-
men wiirde, miiBte sich die KPdSU unter Um-
stinden mit einer Art Koran-Kommunismus
abfinden, der eine Reihe von marxistisch-leni-
nistischen Dogmen auf eine sehr eigenwillige
Art interprelieren wiirde.

Die Sowjetunion hat in den letzten Jahren in
zunehmendem MaBe ein Verantwortungsge-
fiihl in der Weltpolitik an den Tag gelegt. Sie.
will offensichtlich nicht mehr der Einpeitscher
der Weltrevolution sein und wachst, wie es
scheint, allmédhlich in die Rolle einer GroB-
macht hinein, die Klientelstaaten sucht und
nicht unbedingt ,Volksdemokratien" "), Ohne
Frage werden die sowjetischen Politiker auch
in der ndchsten Zukunft versuchen, andere
Staaten zum ,Sozialismus” zu dirigieren, falls
dies ohne massive Intervention moglich ist
Natiirlich widre es auch falsch, von der Sowjet-
union anzunehmen, dafi sie fiir alle Zeiten
friedliche Wege in der AuBenpolitik bevor-
zugt. Die Erosion der sowjetischen Hegemonie
und Ideologie innerhalb des osteuropdischen
Staatensystems konnte die Politiker des Kreml
durchaus einmal dazu verleiten, die Flucht nach
vorn zu ergreifen. Die Raketenkrise auf Kuba
war ein solcher Versuch, die Partie durch einen
verrilckten Einsatz zu dndern,

Die heutigen Minner im Kreml neigen jedodh
kaum zu den Experimenten ihres unruhigen
Vorgingers. Die Verantwortung, die die So-
wjets auf sich nehmen miissen, je tiefer sie in
die Weltpolitik hineingezogen werden, wird
den sowjetischen Politikern mit der Zeit ihren
Stempel aufprigen. Es ist nicht ausgeschlos
sen, daB die Sowjets in ihrem Eifer, die USA
einzuholen, eines Tages, ohne es zu wollen,
den Marxismus-Leninismus iiberholen und
hinter sich lassen. Kein System bleibt unver-
dndert. Wenn man nach weiteren 50 Jahren
die Hundertjahrfeier der russischen Revolu-
tion begeht, wird sich die Welt sicherlich ge-
wandelt haben, im ,Osten* wie im ,Westen®.

89) V. Aspaturian, The Soviet Union in the World
Communist System, Stanford/Calif. 1966, S. 701f
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