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Heinz Brahm

Russische Revolution und Weltrevolution

Im Jahre 1913 feierte RuBland das dreihun-
dertjihrige Bestehen der Romanow-Dynastie.
Der Prunk, mit dem sich Nikolaus II. aus die-
sem AnlaBl umgab, mochte die Well noch eine
Weile iiber die innere Schwiche des Zarismus
hinwegtduschen. AuBerlich war RuBland eine
imponierende Macht. 162 Millionen Einwoh-
ner, 17,5 Millionen Quadratkilometer in Asien,
54 in Europa.

Hinter dem demonstrierten Pomp der Roma-
nows stand schon damals keine starke Macht
mehr, Nikolaus II. hatte 1894 von seinem Va-
ter nicht nur die Krone iibernommen, sondern
auch eine erdriickende Last von ungelosten
Aufgaben. Nirgendwo in Europa hing das
Schicksal eines Landes so sehr von der Person-
lichkeit des Herrschers ab wie in Rufiland. Nur
eine starke politische Personlichkeit hdtte dem
Land den Weg in die Moderne ebnen kénnen.
Aber gerade das war Nikolaus II. nicht,

Die Kluft zwischen Staat und Gesellschaft war
unter der Herrschaft Nikolaus II. immer grober
geworden. Auf der einen Seite standen der
Zar, der Adel, die Biirokratie und das Militér,
auf der anderen die Bauern, Arbeiter und die
Intelligenzija. Wie sich zeigte, nahm jedoch
selbst die diinne Schicht ab, die den Zaren
trug.

Die grofte Gefahr drohte der Autokratie von
seiten der Bauern, deren Verlangen nach Land
notorisch war. Erst 1861 hatte man in RuBland
die Leibeigenschaft aufgehoben: Ungefdahr 22
Millionen ,Seelen“ — fast ein Drittel der Ge-
samtbevélkerung — wurden zu freien Men-
schen. Das Land, das die Bauern zu ihrer
Nutzung erhielten, reichte jedoch oft nur zu
einer kiimmerlichen Existenz. Zudem mulfiten
die Bauern jahrelang enorme Zahlungen an
ihre alten Herren fiir die erworbenen Landan-
teile leisten. Erst 1905 wurden die letzten
finanziellen Verpflichtungen beseitigt.

Die groBe Agrarreform, die Ministerprisident
P. A, Stolypin 1906 einleitete, hatte nach drei-
Big oder vierzig Jahren eine kriftige, entwick-
lungsfiahige Bauernschaft entstehen lassen und
die Lage auf dem Land vielleicht stabilisieren
kbnnen. Voraussetzung fiir den Erfolg seiner
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1. Das letzte Stadium der Autokratie

Plane ware gewesen, daB sich RuBland wéh-
rend der Reform nicht in einen Krieg hitte
hineinziehen lassen, Stolypin zielte darauf ab,
das Kollektiveigentum des Mir, der Dorige-
meinde, nach und nach aufzulGsen. Solange
das Land Gemeindebesitz war und die Parzel-
len periodisch neu verteilt wurden, war bei
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den Bauern nicht mit Kapitalinvestitionen auf
langere Sicht zu rechnen. Stolypin gab den
Bauern die Mdoglichkeit, den Mir zu verlassen
und eigenstandige Landwirte mit Privatbesitz
zu werden, Er ging davon aus, daB ein Bauer,
der eigenen Boden unter den FiiBen hat, Me-
liorationen vornehmen, sein Inventar verbes-
sern und sein Eigentum vergrofern wiirde. Mit
einem Wort, die individuelle Initiative und
der Erwerbssinn der Bauern sollten geweckt
werden, damit sich letzten Endes eine konser-
vative Schicht béauerlicher Grundbesitzer her-
ausbilden konnte. Im Ergebnis filhrten die Re-
formen Stolypins zu einer Spaltung innerhalb
der Bauernschaft. Eine Reihe von Bauern, die
sogenannten Kulaken, arbeiteten sich zu
einem gewissen Wohlstand empor. Viele Bau-
ern jedoch, die dem Mir-Verband den Riicken
kehrten, hatten als selbstdndige Landwirte nur
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ein knappes Auskommen, andere sahen sich
sogar gezwungen, ihre Miniatur-Acker zu ver-
kaufen, und sanken zur ,Dorfarmut” (bednota)
herab, die ein beklagenswertes Dasein [ristete,

Die Zahlen, die die Lage auf dem Dorf illu-
strieren konnten, beruhen durchgehend auf
Schitzwerten und sind ganz und gar nicht ein-
heitlich. 70 Prozent der russischen Bevélke-
rung von 1913 sollen zur Bauernschaft gehort
haben, also ungefdhr 98 Millionen innerhalb
einer Gesamtbevolkerung von 139 Millionen
Einwohnern '),

Anfang 1916 dirften immerhin sieben Millio-
nen Bauernhaushalte erblichen Besitz gehabt
haben *). Man nimmt an, dall mehr als die
Hélfte der Bauern in den fiinfzig Gouverne-
ments des europdischen RuBland zur Privat-
wirtschaft iibergegangen ist?®). Aber die Tat-
sache, dafBi ein Bauer Grund und Boden besalB,
sagt noch absolut nichts {iber die Lebenstédhig-
keit seines Holes aus, Bis 1915 sollen 1,3 Mil-
lionen Bauern, die aus dem Mir ausgetreten
waren, gezwungen gewesen sein, ihr Land
ganz oder zum Teil an die wehlhabenden Bau-
ern, die Kulaken, zu wverkaufen, 15% aller
Bauernhaushalte sollen ohne Ackerland ge-
wesen sein. Diese Bauern mubBten sich bei
Gutshesitzern oder Kulaken verdingen.

Nach einer sowjetischen Statistik gehorten
65 % aller Bauernhofe den Kleinbauern, 20 %o
den mittleren Bauern und 15%s den Kulaken.
Zwar besall ein deutscher Bauer oft nicht mehr
Land als der Mittelbauer in RuBland, aber er
erzielte dank einer inlensiven Kultivierung
und des Fruchtwechsels wesentlich héhere Er-
trage. Der russische Bauer erntete beispiels-
weise nur 28 Pud (ein Pud = 16,3 kg) Weizen
auf einer Dessjatine (= vier Morgen) gegen-
iiber 50 in den USA, 77 in Deutschland und
124 in England. Wenn aber die Agrarnot des
Muschiks auch vielschichtig war, so sahen die
russischen Bauern nur eine Radikallésung als
Ausweg: die Landenteignung der Gutsbesitzer.

') C. E, Black (Hrsg), The Transformation of
Russian Society. Aspects of Social Change since
1861, Cambridge (Mass.) 1960, 5. B8. Die hier an-
gegebenen Zahlen heziehen sich aul das Terri-
torium, das die Sowjets spater beherrschten. Nicht
beriicksichtigt sind also Polen, Finnland usw, Mit
allen Gebieten, die im Verlaufe des Ersten Welt-
krieges verlorengingen, hatte das zaristische Ruf-
land 1913 ca. 162 Millionen Einwohner.

%) H, Seton-Watson, Der Verfall des Zarenreiches,
Miinchen 1954, S, 245, J, Walkin, The Rise of De-
mocracy in Pre-Revolutionary Russia, London 1962,
S. 94 und 267.

%) M. T. Florinsky, Russia: A Short History, New
York 1964, S. 352 f,
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Die Provisorische Regierung, die 1917 dije
Agrarreform aufschob, verlor damit in den ent-
scheidenden Monaten die Unterstiitzung vom
Dorf her, Als schlieflich auf dem Land eine
Umgestaltung des Landbesitzes vor sich ging,
konnte man es den russischen Soldaten, die
meistens Bauern waren, nicht verdenken, daB
sie an der Beute teilhaben wollten und die
Schiitzengraben verlieBen.

Vom streng marxistischen Standpunkt! aus
schien Rubland nicht fiir eine sozialistische
Revolution préddestiniert zu sein. Eine nen-
nenswerte Arbeiterschaft gab es hier noch
nicht, Der Kapitalismus war in RuBiland, wenn
man vergleichsweise an England denkt, noch
sehr jung. Am Vorabend des Ersten Welt-
krieges gab es in RuBland ungefdhr 3,5 Millio-
nen Industriearbeiter. Hinzu kommen noch
eine Million Beschaftigte im Transportge-
werbe ¥), Bis 1917 blieb die iiberwiegende
Mehrheit der Arbeiter mit dem Land verbun-
den und war oft sogar noch im Mir registriert.
Die Bauernséhne, die auf dem Land keine Ar-
beit fanden, kamen meist ungern in die Stadt
und blieben oft nur kurze Zeit, Im Durch-
schnitt waren die russischen Arbeiter erstaun-
lich jung und muBten sich infolge ihrer Uner-
fahrenheit selbst fiir einen minimalen Lohn
zu jeder Tétigkeit bereit finden, Sie, die vor-
her nur ihr Dorf gekannt hatten, sahen sich
plétzlich einer bedngstigenden Maschinenwelt,
elenden Wohnverhiltnissen und einer verhaf-
ten Stadt gegeniiber. Sie wverloren oft mit
einem Schlag nicht nur die Geborgenheit in
der Familie, sondern auch ihren Glauben und
ihren Aberglauben. Diesem grauen Heer von
abgekdmpften Proletariern, das am Abend aus
den groflen Fabriken stromte, kamen junge
Agitatoren entgegen, die ihnen mit aufriitteln-
den Parolen den Glauben an ein besseres Le-
ben gaben. Junge fanatische Sozialdemokra-
ten bemiihten sich, die russischen Arbeiter fiir
den Kampf gegen den Zarismus zu gewinnen.

Das junge russische Proletariat zeigte sich we-
sentlich empféanglicher fiir den Radikalismus
als etwa die Arbeiterschaft Englands. Es
kannte noch keine Tradition und hatte noch
zu sehr den Schock aus der Begegnung mit der
Welt der Maschinen und Motoren in den Kno-
chen, Zwar war das ,Proletariat” in RuBland
schwach, aber die ,Bourgeoisie”, seine Ge-
genspielerin, war noch schwécher. In Rub-
land hatte sich bis zu dieser Zeit kein so star-

%) Nach einer sowjetischen Statistik gehérten alles
in allem 17,5 Millionen zum Proletariat. Vgl. A.G.
Ragin, Formirovanie rabofego klassa Rossii, Mos-
kau 1958, S. 171.



kes Biirgertum wie etwa in England, Frank-
reich oder Deutschland entfalten kénnen. Viele
Industriewerke waren mit ausldandischem Kapi-
tal errichtet worden.

Auf der Drehbiihne der Macht erschien 1917
neben den Bauern und Arbeitern noch eine
dritte Kraft, die Intelligenzija, die sich zur
Wortflihrerin der unartikulierten Unzufrie-
denheit in RuBland machte. Die meisten Pro-
pheten, die geglaubt hatten, das Drama vom
Schicksal RubBlands im voraus schreiben zu
konnen, hatten der Intelligenzija nur eine
kleine Nebenrolle zugedacht, Lenin jedoch
wubte sehr frith um die Bedeutung, die die
Intellektuellen in einem politisch so wenig
aufgekldrten Land spielen muBten, Er hatte
sie von Anfang an in sein Kalkil hineinge-
nommen, Er brauchte sie fiir seine Ziele, aber
er liebte sie nicht, Freilich konnte Lenin nur
einen relativ kleinen Teil der Intelligenzija an
sich binden. Nicht einmal die Mehrheit der
marxistisch orientierten Intelligenzija folgte
ihm in die Revolution,

Die Intelligenzija, die sich im 19, Jahrhundert
formiert hatte, war mehr eine geistige Bewe-
gung als eine Schicht, eine ungewdhnlich leb-
hafte, bunte und faszinierende Grofifamilie, zu
der sowohl Anarchisten, Narodniki, Sozial-
revolutiondre, Bolschewisten wie auch Libe-
rale gehdrten %), Gemeinsam war der Intelli-
genzija, daB sie sich an der ,verfluchten russi-
schen Wirklichkeit" wund rieb und nichts sehn-
licher wiinschte als einen Wechsel in der poli-
tischen Fithrung. Unter einem geistlosen Poli-
zeiregime zur Tatenlosigkeil verurteilt, verlor
sie sich oft in endlosen Diskussionen — man
denke etwa an die Romane Dostojewskijs.
Selten hat sich eine geistige Oberschicht so
leidenschaftlich mit der Gedankenwelt des
Auslandes beschiiftigt, Proudhon, Hegel und
Marx wurden fiir viele zur Offenbarung.

Von der russischen Studentenschaft des 19.
Jahrhunderts schrieb ein einfiithlsamer Kenner
der damaligen geistigen Atmosphire: ,Sie
war in die Stadt gekommen, um die alte Gldu-
bigkeit gegen eine neue, alles umfassende

%) Hierzu R. Pipes, Die russische Intelligentsia,
Stuttgart 1962; K.-H. Ruffmann, SowjetruBland.
Struktur und Entfaltung einer Weltmacht, Miin-
then 1967, S. 89 ff.

Weltanschauung, eine neue Dogmatik, einzu-
tauschen. Mit volliger Selbstverstdandlichkeit
wurde vorausgesetzt, daB rasch tradierbares
Wissen eines Tages alle Lebensfragen ein fiir
allemal losen wiirde, ja, man glaubte sich
kurz davor. Was jetzt schon erarbeitet sei, ge-
niige — die Stunde sei gekommen, die heil-
bringende Wissenschaft den Massen mitzutei-
len ,.." % Die Gestalt Rachmetows in Tscher-
nyschewskijs Roman ,Was tun?" verrdt viel
von der Geisteshaltung dieser Intellektuellen,
Drei Tage lang las Rachmetow ununterbro-
chen die wichtigsten Werke der Weltliteratur
und war dann ein neuer Mensch.

Die jungen Intellektuellen nahmen sich oft
nicht die Zeit, ihr Wissen zu iiberpriifen oder
zu korrigieren, Gewill haben viele den Marxis-
mus bald wieder hinter sich gelassen wie eine
lastige Kinderkrankheit, aber die Entschlos-
sensten blieben Marx bis an ihr Lebensende
treu. Von einer gesicherten ideologischen Po-
sition aus glaubten sie alles, was ithren Vor-
stellungen widersprach, links liegenlassen zu
kénnen, Fiir Lenin waren nach seiner Konver-
sion zum Marxismus Namen wie Aristoteles
oder Schopenhauer uninteressant. Die wahrhaft
Gebildeten der russischen Intelligenzija erwie-
sen sich im Schicksalsjahr 1917 als unféahig, eine
realistische Politik zu belreiben. Die Zukunft
gehorte einem anderen Schlag der Intelligen-
zija, dem fanatisch Glaubenden, dem Blender
und berauschten' Prediger. Man mag von
Trotzkij oder Sinowjew eine Weile fasziniert
sein, aber im Grunde waren sie beide Schau-
spieler, die bedeutend uber ihre geistigen Ver-
hdltnisse hinaus lebten,

Lenin freilich war ein politisches Urgestein,
ein geborener Revolutiondr, der trotz seiner
dogmatischen Slarre den Respekt der Welt
verdient. Wihrend wiele Intellektuelle auch
nach der Februarrevolution das blieben, was
sie vorher gewesen waren, namlich Debattie-
rer und Zauderer, wurde Lenin zum Akteur.
Er hatte nicht leichtfertig vom Umsturz ge-
sprochen, sondern er hatte ihn auch mit allen
Fasern seines Herzens gewollt. Er war 1917
bereit, die Verantwortung fiir Rulland in seine
Hénde zu nehmen.

%) P.Scheibert, Von Bakunin zu Lenin, Leiden 1956,
O 18,
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2. Die Februarrevolution

Als sich 1914 das zaristische Rullland am Er-
sten Weltkrieg beteiligte, lief sich die Auto-
kratie ungewollt auf eine Feuerprobe ein?).
Die Kriegsbegeisterung der ersten Tage wich
bald einer tiefen Niedergeschlagenheit. Die
russischen Truppen waren zu schlecht ausge-
riistet, um der technischen Uberlegenheit vor
allem der deutschen Heere standhalten zu
konnen. Die russische Industrie blieb in der
Produktion weit hinter den Erfordernissen
der Armeefithrung zuriick. Das Transportwe-
sen brach bald zusammen. Kein Land hat im
Ersten Weltkrieg einen so hohen Blutzoll ent-
richten miissen wie RuBland: 2,5 Millionen
Tote. Das waren 40 % der Verluste der Enten-
tearmeen. Deutschland verlor 1,8 Millionen
an Toten. Es war kein Wunder, daB die Bau-
ernsohne, die das Gros der russischen Armee
ausmachten, angesichts der schlechten Fiihrung
und der mangelhaften Qualitat der Waffen mit
jedem Tag weniger Lust zeigten, sich fiir einen
Zaren zu schlagen, dessen Unfdhigkeit als
Herrscher so deutlich zutage trat.

Als Nikolaus II. im August 1915 den Oberbe-
fehl tber die Streitmachte in Mogilew am
Dnjepr iibernahm, wurde er fiir Sieg und Nie-
derlage verantworllich, Mit jedem Quadrat-
meter, der verlorenging, verringerte sich seine
Autoritat. Seit der Abreise des Zaren zum
Hauptquartier in Mogilew hatte die Zarin
Alexandra in Petrograd freie Hand. Sie konnte
im Einvernehmen mit Rasputin, einem faunar-
tigen Bauern aus der Gegend von Tobolsk,
der als Wanderprophet posierte, praktisch
schalten und wallen. Die Minister erstatteten
ihr Bericht wie einer Regentin. Sie nahm ins-
besondere auf die Regierungsbildung einen
verhdngnisvollen EinfluB. Die Ernennung von
B. Stiirmer zum Ministerprasidenten geht auf
ihr Konto. 1916 meinte A, Thomas, der franzo-
sische Munitionsminister, sarkastisch: ,Wie
reich und selbstsicher mu RuBland sein. Es
kann sich den Luxus einer Regierung leisten,
in der der Premier ,ein Desaster’ war und der
Kriegsminister ,eine Katastrophe'." §)

Hinter der vorgehaltenen Hand meinten die
Petrograder, daf seit der Zeit, da Caligula

7) Von den Neuerscheinungen zur Geschichte der
Februarrevolution seien nur wenige genannt: E. N.
BurdZalov, Vtoraja russkaja revoljucija, Moskau
1967; M. Ferro, La Révolution de 1917, Paris 1967;
G, Katkov, Russia 1917 - The February Revolution,
London 1967; 1. 1. Mine, Istorija Velikogo Oktja-
brja, Tom 1, Moskau 1967.

%) L. Kochan, Russia in Revolution 1890—1918,
London 1967, S. 176.

B 43

-

sein Pferd zum Konsul machte, kaum so merk-
wiirdige Ernennungen gemacht worden seien
Die Zarin Alexandra, von Natur aus wesent-
lich willensstarker als der Zar, war nach Mej-
nung ihrer zahlreichen Feinde eine ,Deutsche
mit russischer Seele”, eine hessische Prinzes-
sin, die sich seit ihrer Verheiratung immer
tiefer in die Welt der orthodoxen Mystik be-
gab und der als ideale Regierungsform die
Autokratie Iwans des Schrecklichen und Peters
des GroBen vorschwebte. Sie und der Zar sa-
hen ihre stdrkste Stiitze in ,IThm”, ,Unserem
Freund", das heiBit in Rasputin. Obwohl man
in Petrograd wubte, daB Rasputin nach seinen
ruhelosen Irrfahrten meist betrunken, oft in
Begleitung einer Dame und manchmal sogar
mit Verletzungen im Gesicht nach Hause zu-
riickkehrte, hielt die Zarin an ihrem ,sibiri-
schen Christus mit den Schrammen am Kopf*
fest. In ithm sah sie einen Abgesandten des
Himmels, der ihr geschickt war, um der Bluter-
krankheit des 1904 geborenen Thronfolgers
Einhalt zu gebieten und durch seinen Mund
den Willen Gottes mitzuteilen. Fiir sie war
schon der bescheidenste Reformwillige eine
Bedrohung. Sie ermahnte daher den Zaren,
sich auf keinerlei Konzessionen, wenn sie auch
noch so gering seien, einzulassen: ,... Sei
auch jetzt ein Lowe in der Schlacht gegen die
kleine Handvoll Bestien und Republikaner
— sei der Herr und alles wird sich vor Dir
beugen.” ¥) Ein anderes Mal: ,Dein Frauchen
ist Deine Starke und steht wie ein Fels hinter
Dir.“ 1%) Als Rasputin im Dezember 1916 er-
mordet wurde, standen aubBer der Zarin tat-
sachlich nicht mehr viele hinter Nikolaus II,
der in Mogilew noch immer nicht spiirte, da
er sich in einer Traumwelt befand. Sir George
Buchanan warnte den Zaren noch im Januar
1917. Die Antwort des Autokraten: ,Sie sagen
mir, Exzellenz, daB ich mich um das Vertrauen
meines Volkes bemiihen soll. Ware es nicht
eher an meinem Volk, sich um mein Vertrauen
zu bemiihen? ')

Das ,Volk" lag Anfang 1917 noch wie be-
tdubt unter dem Eindruck der zaristischen
MiBwirtschaft, der Niederlagen, des Hungers
und der Kilte. Es war der dritte Kriegswin-
ter. Die Unzufriedenheit der Truppen an der

%) M. Hellmann, Die russische Revolution, Miinchen
1964, S. 94.

10) Ebenda, S. 89.

1) M., Paléologue; Am Zarenhof wihrend des
‘Weltkrieges, Bd. 2, Miinchen 1925, S. 330.



Front nahm beunruhigende Ziige an, Der Hun-
ger trieb seit Februar 1917 die Bevélkerung
von Petrograd auf die Strafie.

Die Februarrevolution war das Werk von fiinf
Tagen. Keine der Parteien hatte das Stichwort
zu dieser Umwadlzung gegeben. Namenlose
Arbeiter und Soldaten waren die Trager die-
ser Revolution. Die Frauendemonstrationen
vom 23, Februar (B. Marz) '*) standen am An-
fang, es folgten Streiks der Petrograder Ar-
beiter, Zwar schossen zundchst noch die Sol-
daten auf die Demonstranten, in der Nacht

3. Doppelherrschaft: Provisorische

RuBland wurde im Februar 1917, wie Lenin
meinte, das freiste Land der Welt. Alle hatten
an der Freiheit teil, der Adlige wie auch der
Radikale. Aus Sibirien kehrten Hunderte von
politisch Verbannten zurick und versuchien,
sich in der neuen Lage zurechtzufinden.

Es war von Anfang an ein Unding, daB sich
seit dem Sturz des Zarismus zwei Institutio-
nen in die Macht teilten: die Provisorische
Regierung und der Petrograder Sowjet der Ar-
beiter- und Soldatendeputierten '), Beide
scheuten sich im Grunde, die volle Verantwor-
tung zu iibernehmen. Der Petrograder Sowjel,
der am ehesten die Meinung des ,Volkes”
widergab, schreckte offensichtlich vor den Re-
gierungsaufgaben zuriick. In diesem Sowjet
(= Rat) fanden sich vor allem die drei sozia-
listischen Parteien zusammen, die Sozialrevo-
lutionédre, die Menschewisten und Bolschewi-
sten. Die Provisorische Regierung, die von
den ausldndischen Staaten anerkannt wurde,
war eine Schopfung des Biirgertums, ohne
starke Stiitze im Riicken. Der Sowjet wollte
sich damit begniigen, die Tatigkeit der Provi-
sorischen Regierung zu beobachten, zu kriti-
sieren und, wenn maéglich, zu ziligeln. Die mei-
sten Sozialisten lehnten zunédchst eine Teil-
nahme an der Regierungsverantwortung mit
der Begriindung ab, daB die russische Revolu-

) Die Daten nach altem und neuem Stil. Der rus-
sische (julianische) Kalender differiert um 13 Tage
vom westlichen (gregorianischen). Wenn nur ein
Datum angegeben ist, so handelt es sich um den
russischen Kalender. Am 1. (14) Februar 1918
Wufrde in RuBland der gregorianische Kalender ein-
getiihrt,

M) Vgl. O. Anweiler, Die Ritebewegung in Ruf-
land 1905—1921, Leiden 1958, S. 158 If.

LL ,

zum 27. Februar (12. Madrz) ging die Petro-
grader Garnison jedoch auf die Seite der Be-
volkerung liber. Am 2. Mérz blieb dem Zaren
keine andere Wahl, als abzudanken. Die Auto-
kratie zerfiel gleich beim ersten StoB wie ein
morsches Gewebe. In der Hauptstadt waren
nur 1500 Tote und Verwundete zu beklagen.
Im iibrigen RuBland vollzog sich die Revolu-
tion fast ohne Blutvergiefien. Angesichts der
Repressalien und des Terrors, die die letzien
Jahre der Autokratie gekennzeichnet hatten,
war die Februarrevolution ungewéhnlich mali-
voll und friedlich.

Regierung und Petrograder Sowjet

tion ihrem Wesen nach biirgerlich-demokra-
tisch sei und daher auch von den Liberalen und
Konservativen getragen werden miifte. Dem
Anschein nach waren die liberale Partei der
Konstitutionellen Demokraten (= Kadetten)
mit P. Miljukow an der Spitze und die Kon-
servativen wie A. Gutschkow und W. Schul-
gin am ehesten geeignet, die Regierungsge-
schifte zu fithren, da sie in der Zarenzeit we-
sentlich mehr Erfahrungen hatten sammeln
konnen als die Sozialisten, Freilich reprédsen-
tierten die Liberalen und Konservativen nur
einen Bruchteil der russischen Bevdlkerung.
Die Bauern und Soldaten unterstiifzten die
Sozialrevolutiondre, die Arbeiter die Men-
schewisten und Bolschewisten. Die Initiatoren
der Provisorischen Regierung, die sich des
mangelnden Riickhalts bewuBt waren, waren
von Anfang an bestrebt, maglichst die Vertre-
ter der Linken in die Regierungsverantwor-
tung zu nehmen. A. Kerenskij, der den Sozial-
revolutiondren nahestand, trat bereits in die
erste von Flrst G. Lwow gefiihrte Regierung
als Justizminister ein. Der Menschewist
Tschcheidze jedoch lehnte die Mitarbeit in der
durch und durch biirgerlichen Exekutive ab.

Die Provisorische Regierung geriet jedoch in
wachsendem MaBe in Widerspruch zum Ver-
langen des Volkes, das vor allem den Frieden
wiinschte, Thr Schwerpunkt verlagerte sich
zwar schrittweise nach links, aber sie war
nicht imstande, dem Willen der Massen ganz
zu entsprechen, Miljukow, der als AuBenmi-
nister eine Politik betrieb, die sich nicht im
geringsten von der zaristischen AuBenpolitik
unterschied und beispielsweise die Eroberung
Konstantinopels, Armeniens und die Auftei-
lung Osterreichs und der Tiirkei anstrebte,
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muble ebenso wie der Kriegsminister Gutsch-
kow zuriicktreten, als es von seiten der sozia-
listischen Arbeiterschaft und der Soldaten zu
Antikriegsdemonstrationen kam.

Als am 5. Mai die Provisorische Regierung
umgebildet wurde, waren von den 15 Kabi-
nettmitgliedern bereits 6 Sozialrevolutionére
und Menschewisten, darunter Kerenskij, W.
Tschernow und 1. Zeretelli. Nur die Bolsche-
wisten hielten sich von der Regierung fern.
So konnten sie von den Fehlern der regieren-
den Parteien, die der Inflation nicht Herr wur-
den und die auch das Problem der Lebensmit-
telversorgung nicht losen konnten, in den spi-
teren Wochen als einzige profitieren. Als Mi-
nisterprasident Lwow die Demission Tscher-
nows verlangte, weil dieser die Bauern er-
mutige, sich das Land der Gutsbesitzer anzu-
eignen, aber im Kabinett auf Widerstand
stie, legte er sein Amt demonstrativ nieder.
Der neue Ministerprésident, der am 8. Juli
ernannt wurde, war Kerenskij, der mit thealtra-
lischen Geslen und grolen Worten die
Frontsoldaten anfeuerte, den Krieg gegen die
Deutschen fortzusetzen.

Kerenskij war sicher mehr ein Schauspieler als
ein Realpolitiker. Er war so sehr von der Be-
deutung seiner historischen Rolle iiberzeugt,

4. Estj takaja partija

Wer war Lenin? Was wollte seine Partei? Die
revolutiondre Tradition RuBlands reichte tief
ins 19. Jahrhundert hinein, die Geschichte der
russischen Sozialdemokratie dagegen war ver-
héltnismébig kurz. 1872 war der erste Band
von Marx' ,Kapital” in einer russischen Uber-
selzung erschienen. Die einzelnen marxisti-
schen Zirkel in Rubland waren zunachst nur
locker miteinander verbunden '®). Thre ideo-
logischen Fiihrer lebten grofitenteils in Weslt-
europa, wo sie dem Zugriff der zaristischen
Polizei enlzogen waren, 1900 gaben diese
Emigranten in Deutschland eine auf diinnem
Papier gedruckte Zeilung heraus, die ,Iskra"
(Funke), die illegal nach RuBland geschleust
und dort von den im Untergrund arbeitenden
marxistischen Zirkeln verteilt wurde. Die Re-
daktion der ,Iskra“ berief 1903 den II. Par-
teikongref nach Briissel ein, der bald nach
London verlegt werden mufite. (Der erste Kon-

%) Vgl. Leonhard Schapiro, Die Geschichte der
Kommunistischen Partei der Sowjetunion, Frank-
furt a. M. 1961, Dieses Buch ist nach wie vor die
solideste Gesamtdarstellung,
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daB er glaubte, alle Alarmzeichen im Lande
mit seinen groBen Worten uberténen zu kén-
nen. Von anderer Statur war der georgische
Menschewist Zeretelli, der immer wieder ver-
suchte, die Provisorische Regierung auf eine
moglichst breite Basis zu stellen. Thm schweble
die Einheit der revolutiondr-demokratischen
Parteien als wichtigstes Ziel und als Voraus-
setzung fir eine Stabilisierung der zerritte-
ten Wirtschaft vor. Als aul dem Ersten Ge-
samtrussischen SowjetkongreB im Juni 1917
Zeretelli in seinem Rechenschaftsbericht tiber
die Arbeil der sozialistischen Minister in der
Provisorischen Regierung erkldrte, es gabe im
Augenblick in RuBfland keine Partei, die die
Macht fiir sich allein beanspruchen konnte,
sprang Lenin von seinem Platz und wider-
sprach energisch: ,Estj takaja partija — es
gibt eine solche Partei." ') Die Bolschewisten
seien bereit, die Macht in ihre Hdande zu neh-
men. Dieses kithne Wort Lenins, das zum Teil
mit Lachen quittiert wurde, wird um so be-
merkenswerter, wenn man bedenkt, daB von
den 1088 Mandaten des Gesamtrussischen So-
wjetkongresses nur 105 den Bolschewisten
zugefallen waren. Die Sozialrevolutiondre ver-
fagten iiber 285, die Menschewisten iiber 248
Stimmen,

greB, der 1898 stattgefunden hatte, war prak-
tisch ohne greifbare Erfolge geblieben.)

Fiir G. Plechanow, den Patriarchen unter den
russischen Marxisten, fir den damals 33jahri-
gen Lenin, fir L. Trotzkij, Ju. Martow und P.
Axelrod war der Londoner Kongrell der erste
Parteitag, an dem sie teilnahmen, Die Erwar-
tungen, die man mit diesem Il. ParteikongreB
verband, waren dementprechend groB. Eine
gewisse Feierlichkeit hatte sich der meisten
Delegierten bemachtigt; glaubte man doch mit
diesem KongreB eine neue Ara fir RuBland
eroffnen zu koénnen. Viele meinlen sich auch
schon in dem Vorgefiihl, spiter die Geschicke
eines revolutionierten RuBland leiten zu kon-
nen, sonnen zu diirfen. Um so gréBer wurde
die Enttauschung. Man war zusammengekom-
men, um eine einheitlich gesteuerte Partei zu
schalfen. Und als man auseinanderging, war
die Russische Sozialdemokratische Arbeiter-
partei (RSDRP) gespalten, in eine menschewi-

) L Cereteli, Vospominanija o Fevral'skoj revol-
jucii, Bd. 2, Paris 1963, S. 169 {,



stische und in eine bolschewistische Fraktion.
Zu diesem Schisma war es bei der Beratung
iiber das Parteistatut gekommen.

Lenin hatte eine straff gegliederte und fast
militarisch disziplinierte Verschworerpartei
gefordert, deren Mitglieder sich ganz und gar
der marxistischen Sache verschreiben sollten.
Martow dagegen wollte die Partei nicht zu
einem Orden [fiir einige wenige Auserwahlte
machen und setzte sich sehr energisch dafiir
ein, daB die Tore der Partei allen Sympathi-
sierenden offen standen '), Lenins Konzeption
also: eine kleine schlagkrdftige Truppe von
entschlossenen Revolutiondren. Martows Ziel:
eine breite Massenpartei. Lenins Vorschlag
fand bei der Abstimmung nicht die Mehrzahl
der Stimmen. Als aber eine Reihe von Dele-
gierten den Parteitag verlieB, wurde die Mehr-
heit Martows umgestofien, und Lenin gelang
es, die Parteiorgane nach seinem Willen zu
besetzen. Die Mehrheit, die er zum SchiuB
besall, gab seiner Fraktion den stolzen Na-
men ,Bolschewisten” (bolschewiki = Mehr-
heitler). Die geschlagene Fraktion Martows
erhielt die zundchst als Spitznamen gedachte
Bezeichnung ,Menschewiki”, das heifit Min-
derheitler.

«Gebt uns eine Organisation von Revolutio-
ndren, und wir werden RuBland aus den An-
geln heben" — das war der Stoseufzer Lenins
in seiner Schrift ,Was tun?” Lenin zufolge
war das Proletarial von sich aus nicht zu einer
sozialistischen und revolutiondren, sondern
nur zu einer gewerkschaftlichen Denkweise
imstande. Nur die marxistische Elite konnte
die Weltgeselzlichkeit erkennen und dement-
sprechend den Weg der Revolution beschrei-
len.

Lenin kniipfle mit seiner Parteitheorie bewuBt
an die Tradition der Franzosischen Revolution
und der russischen revolutiondren Bewegung
des 19. Jahrhunderis an. Rosa Luxemburg
nghm scharf gegen die geplante ,Schurige-
lung" der Arbeiterbewegung Stellung und
sprach verichtlich von der ,Nachtwdchtermen-
talitdt” Lenins '7). Andere Sozialdemokraten
behaupteten, Lenin wolle keine Diktatur des
Proletariats errichten, sondern eine Diktatur
liber das Proletariat. Der schirfste Angriff ge-
gen Lenin kam 1904 von dem damals gerade
25jahrigen Trotzkij. Er sagte voraus, daB die

%) Vtoroj s-ezd RSDRP. ljul’ — avgust 1903 goda,
Moskau 1959, S, 425 und 262. i
") R. Luxemburg, Organisationsftagen der russi-
schen Sozialdemokratie, in: Die neue Zeit, XXII 2
(1903—1904), S. 529.
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Linien einer solchen Partei, die sich pyrami-
denartig zuspitzte, auf einen Diktator an der
Spitze einer entmiindigten Partei hinauslie-
fen 1¥),

Im Januar 1912 kam es auf einer von den Bol-
schewisten organisierten Parteikonferenz zum
endgiiltigen Bruch zwischen der menschewi-
stischen und bolschewistischen Fraktion. Von
nun an standen sich die Anhanger Lenins und
Martows als Parleigegner gegeniiber. Die
treibende Kraft bei dieser Spaltung war Lenin,
dem jeder KompromiBi als ein Verrat an der
Sache der Revolution erschien. Seine Askese,
seine pausenlose harte Arbeit und sein uner-
schiitterlicher Glaube an seine Mission hatten
ihm das Gefiihl absoluter Uberlegenheit {iber
alle anderen russischen sozialdemokratischen
Fiihrer gegeben.

Die Bolschewisten, die stindig zum Sturz des
Hauses Romanow aufgerufen hatten, wurden
im Februar 1917 von den sich iiberstiirzenden
Ereignissen iiberrumpelt. Die aus der sibiri-
schen Verbannung nach Petrograd zuriickkeh-
renden Bolschewisten standen zunédchst ver-
wirrt und fassungslos vor dem Phinomen der
Doppelherrschaft, Stalin und L. Kamenew,
die das Ruder der verwaisten Partei {ibernah-
men — Lenin befand sich im Schweizer Exil —,
mubten sich mit der schmerzhaften Tatsache
abfinden, daB die Sozialrevolutiondre und die
Menschewisten im Petrograder Sowjet das
Heft in der Hand hatten. Kamenew zeigte sich
bereit, die Provisorische Regierung in ihrem
Kampf gegen die ,Reaktion” zu unterstiitzen.
Er forderte die russischen Soldaten sogar auf,
so lange auf ihren Posten zu bleiben, als die
deutsche Armee ihrem Kaiser gehorchte. Stalin
teilte offensichtlich weitgehend den Stand-
punkt Kamenews, obwohl er in seiner Sprache
um einige Nuancen radikaler war.

Indessen raste Lenin im ,Ziiricher Kéfig, nach
einem Ausweq suchend”, Verzweifelt bemiihte
er sich, auf den Schauplatz des Geschehens zu
eilen. SchlieBlich konnte er iiber das kaiser-
liche Deutschland, Schweden und Finnland in
seine Heimat zuriickkehren. Die ersten Reden
des verehrten und gefiirchteten Gastes auf
dem Finnldndischen Bahnhof in Petrograd am
3. (16.) April und im Kschesinskaja Palais, in
dem die Bolschewisten ihr Hauptquartier auf-
geschlagen hatten, setzten neue Akzente, Su-
chanow, der geschwitzige Boswell der russi-
schen Revolution, hatte in der Nacht nach den
ersten Reden Lenins das Gefiihl, daf stindig

18 N, Trockij, Nasi politiceskija zadadi, Genf 1904,
S. 54,
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jemand Dreschflegel auf ihn niedergehen lie-
fe '), Lenin kam, so sagte Trotzkij, ,wie ein
Schulinspektor in die Klasse und, nachdem er
einige Sédtze aufgefangen hatte, drehte er dem
Lehrer [Stalin] den Riicken zu und wischte
dessen hinfdlliges Gekritzel mit dem nassen
Schwamm von der Tafel.”

Die Postulate Lenins waren fiir die meisten
Bolschewisten ein arger Schock: Unbedingte
Selbstandigkeit der Partel, keine Anbiede-
rungsversuche an andere Parteien, keine Un-
terstiitzung der Provisorischen Regierung,
keine parlamentarische Republik, ‘sondern
eine Republik der Sowjets, Ersetzung des
stehenden Heeres durch die allgemeine Volks-
bewaffnung, Aneignung des Landes durch die
Bauern, ohne auf irgendeine Staatsmacht zu
warten. Aus allen Worten Lenins wurde
deutlich, dafi er, wenn er es auch nicht offen
aussprach, auf eine neue Revolution mit den
Bolschewisten an der Spitze hinsteuerte.

Nach dem alt-leninistischen Schema war die
russische Revolution biirgerlich-demokratisch,
das heiBit, sie war Sache des Biirgertums und
der Bauernschaft. Wenn die Umwilzung auf
dem Lande vor sich gegangen wdre, hétte sich
daran die Diktatur des Proletariats anschlie-
Ben konnen,

Lenin glaubte aber 1917, keine Zeit verlieren
zu, diirfen, Seinen alten Watfengefdhrten Ka-
menew, der ihm in den Arm fahren wollte
und nicht miide wurde, auf die einzelnen
Etappen bis zur proletarischen Revolution hin-
zuweisen, verspotiete er mit einem Goethe-
Zitat: ,Grau, teurer Freund, ist alle Theorie
und griin des Lebens goldner Baum.” ) Le-
nin hatte eingesehen, daB die Bauern andere
Wege gingen, als er gedacht hatte. Er hatte
damit gerechnet, dafl die Bauern ihre ,eigene"
Politik machen, das heifit sich seinem Revo-
lutionsschema entsprechend verhalten wiirden
und im Proletariat ihren einzigen Fithrer und
Beschiitzer suchen wiirden, Statt dessen
schenkten sie den Sozialrevolutiondren ihr

1) N. N. Suchanow, 1917, Miinchen 1967, S, 293,
*) Diese Worte richtet Mephistopheles an den
Schiiler im Studierzimmer Fausts.
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Vertrauen, die ihrerseits, wie Lenin betonte,
dem Kurs der Provisorischen Regierung folg-
ten. Dabei fiel fiir Lenin entscheidend ins Ge-
wicht, dafi die Bauern (das Kleinbiirgertum)
einen Krieg fiihrten, der der Krieg der ,Bour-
geoisie” sei, Wenn die Bauern aber nicht be-
reit waren, die Rolle zu spielen, die Lenin
thnen in seinem Revolutionskonzepl zuge-
dacht hatte, ndmlich Wegbereiter des proleta-
rischen Umsturzes zu werden, dann drohte die
proletarische Revolulion ad calendas graecas
vertagt zu werden,

Lenins Losung war genau so einfach wie iiber-
raschend. Er kam ndamlich zu dem Schlufi, daB
die Bauernschaft, falls die Agrarrevolution zu
Ende gefithrt werden sollle, der starken Hand
des Proletariats — gemeint ist die bolsche-
wistische Partei — bediirfe. Er gab ein fiir alle
Mal die Vorstellung auf, daB man die Bauern-
schaft sich selbst iiberlassen diirfe. Um der Un-
entschiedenheit der Bauern ein Ende zu ma-
chen, nahm er sie in das Schlepptau seiner
Partei. Zwar sprach er anfangs noch von der
Diktatur des Proletariats und der drmsten
Bauernschaft, aber hinter dieser Formel zeich-
nele sich bereits die proletarische Diktatur in
harten Umrissen ab. Die Diktatur des Proleta-
riats sollte nun eben nicht mehr am Ende giner
langen historischen Entwicklung stehen, son-
dern am Anfang, Lenin betraute praktisch
seine Partei mit den Aufgaben, die die Bau-
ern nicht entschieden genug in Angriff nah-
men, Die Diktatur des Proletariats sollte zum
Vollstrecker der biirgerlich-demokratischen
und zum Platzhalter der sozialistischen Revo-
lution werden. Lenin driangte sich danadh,
nicht nur der Bauernschalt, sondern auch der
.Bourgeoisie”, die ja erst seit Februar 1917
politisch aktiv werden konnte, die Arbeit ab-
zunehmen. In der Tat, wenn man die Progno-
sen von Marx als unabwendbare Gesetze
anerkennt und wenn die Geschichte schnur-
stracks wie ein D-Zug iiber die einzelnen Sta-
tionen — bhiirgerliche Revolution, demokrati-
sche Revolution — bis zum Sozialismus fithre,
dann hatte Lenin vollkommen konsequent ge-
dacht. Dann versuchte er, den qualvoll sich in
die Ldnge ziehenden historischen Prozef durch
einen Geniestreich abzukiirzen.
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Trotz mehrfacher Kabinettsumbildungen ge-
lang es der Provisorischen Regierung nicht,
der Krafte, die durch die Februarrevolution
freigesetzt worden waren, Herr zu werden.
RuBland, das bisher auf den Zaren als Mittel-
punkt ausgerichtet war, besaB seit Februar
1917 kein einheitliches Befehlszentrum mehr,
Petrograd, die Hauptstadt, litt an einer Schizo-
phrenie der Macht: die Provisorische Regie-
rung, die von Tag zu Tag mehr an Autoritat
verlor, fiihlte sich vom Sowjet behindert, wih-
rend der Sowjet, der eine gewaltige Macht be-
saB, vor der Verantwortung des Regierens
zuriickschreckte. Diese Zweiteilung zeigte sich
bis in jede Stadt und Gemeinde hinein. Uber-
all standen den Zemstwos und den stadtischen
Dumen die lokalen Sowjets gegeniiber. Die
alten zaristischen Biirokraten, die noch im
Amt waren, blickten fassungslos von einer
Instanz zur anderen.

Die Situation in RuBland war vor der Februar-
revolution infolge des wverlustreichen Krie-
ges schon sehr bedrohlich und ernst gewesen.
Aber es zeigte sich nun, daB auch die neue
Regierung nicht imstande war, die brennen-
den Probleme der Erndhrung, der Landvertei-
lung und der Beendigung des Krieges zu 16-
sen.

Nach dem Sturz des Zarenregimes waren Hun-
derttausende von Soldaten desertiert. Das ge-
waltige Heer von 6 Millionen, das groBte, das
jemals von einem Land aufgestellt worden
war, wurde nur noch durch seine Friedens-
sehnsucht und durch die allgemeine Enttdu-
schung geeint. Die einfachen Soldaten deser-
lierten, teils weil sie von der Sinnlosigkeit des
Krieges iiberzeugt waren, teils weil sie die
Aufteilung der Gutshéfe in ihren Dorfern nicht
verpassen wollten. Indem die biirgerlichen
und besitzenden Kreise den ,Krieg bis zum
siegreichen Ende” auf ihre Fahnen schrieben,
unterminierten sie ihre Position als Gutsbe-
sitzer und als Privilegierte. Sie schaufelten
sich praktisch in ihrer nationalen Verblendung
das eigene Grab. Uberall auf dem flachen Land
kam es zu Ausschreitungen, Ubergriffen und
Unruhen, Die Bauern pliinderten die Herren-
héfe, setzten sie in Brand, vertrieben die Guts-
besitzer und eigneten sich deren Land an. Zur
gleichen Zeit spitzte sich in den Stddten die
Situation zu. Die Inflation war un ufhaltsam.
Die Kaufkraft eines Rubels betrug im Oktober
1917 nur noch sieben oder sechs Kopeken. Fa-
briken schlossen ihre Tore, die Arbeiter wur-
den rebellisch,

11

5. Die Oktoberrevolution

In dieser Situation, als der Brandgeruch ge-
radezu in der Luft lag, erreichten die Parolen
der Bolschewisten ,Friede, Land, Brot* immer
groBere Kreise, Zwar hatten die Bolschewisten
nach dem miBgliickten Juli-Aufstand einen
schweren Riickschlag erlitten — Lenin hatte
sich der Verhaftung durch die Flucht nach
Finnland entzogen —, aber durch den Ver-
such General Kornilows, im August 1917
eine Rechtsdiktatur zu errichten, erhielt die
bolschewistische Partei einen gewaltigen Zu-
lauf. Die Zahl der Parteimitglieder schnellte
von 23000 im April anf 240000 im August
empor.

Zwar wahlten die Bauern auch spater noch
iberwiegend die Sozialrevolutiondre, aber es
gab offensichtlich eine groBe Kluft zwischen
den Sozialrevolutiondren in der Provisori-
schen Regierung und den Sozialrevolutiond-
ren im Dorf. Zudem war diese Bauernpartei
in sich gespalten. Eine kleine Minderheit
folgte dem auf dem rechten Fliigel stehenden
Kerenskij. Die Linken Sozialrevolutiondre, als
deren Wortfiihrer B. Kamkow und Maria Spi-
ridonowa hervortraten und die in vielen Fra-
gen mit den Bolschewisten iibereinstimmten,
gewannen zunehmend an Bedeutung. Um das
Zentrum, gefiihrt von Tschernow, scharte sich
jedoch die Mehrheit der Partei.

Viele, die bisher fiir die Sozialrevolutiondre
gestimmt hatten, sahen bald in den Bolsche-
wisten, die sich klar und eindeutig fiir die
Beendigung des Krieges und fiir die Abschaf-
fung des Eigentumsrechts der Gutshesitzer
aussprachen, die einzige Rettung. Anfang Sep-
tember konnten die Bolschewisten bei einer
Abstimmung im Petrograder Sowjet die mei-
sten Stimmen auf sich vereinen. Daraufhin trat
das von Menschewisten gefithrte Préasidium
des Petrograder Sowjet zuriick. Zum neuen
Vorsitzenden wdhlte man Trotzkij, der sich im
Juli der bolschewistischen Partei angeschlos-
sen hatte. In Moskau und in anderen Stadten
zeigte sich der gleiche Trend zum Bolschewis-
mus.

Es war zu erwarten, daB die Welle, die die
Bolschewisten in den Stddten an die Macht
getragen hatte, noch hoher steigen wiirde. In
grofier Zuversicht hdtten die Bolschewisten
die weitere Entwicklung abwarten koénnen.
Aus diesen Traumen wurden sie jedoch am
15, September jdh aufgeriittelt, als im Zen-
tralkomitee der Partei zwei Briefe Lenins, der
sich noch in Finnland versteckt hielt, verle-
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sen wurden: ,Nachdem die Bolschewisten in
den Sowjets der Arbeiter- und Soldatendepu-
tierten der beiden Hauptstddte [Petrograd und
Moskau] die Mehrheit errungen haben, kon-
nen und miissen sie die Regierungsmacht in
ihre Hinde nehmen."?®) Das ZK zdgerte,
machte Ausfliichte und versuchte, die Macht-
ergreifung hinauszuschieben. Lenin, der im
ZK auf Ablehnung gestoBen war, versuchte
nun lokale Parteigruppen gegen das ZK aus-
zuspielen, ja, er drohte mit dem Austritt aus
dem ZK, wenn man seinen Pldanen nicht fogen
wollte, Schliefilich tauchte er, mit einer Pe-
ricke verkleidet, am 10. Oktober in Petrograd
auf, und diesmal gelang es ihm nach einer
stiirmischen Sitzung des ZK, die Vorbereitung
des Aufstandes gegen die Stimmen Sinowjews
und Kamenews durchzudriicken.

Kamenew und Sinowjew hielten die Partei
fiir die Eroberung der Macht noch nicht stark
genug und glaubten auch nicht an eine unmit-
telbare Hilfe vom Proletariat Westeueropas.
Den Beflirwortern des Aufstandes galt es als
erwiesen, daB Europa in ndchster Zukunft auf
den Weg des Sozialismus gestoBen wiirde.

Am 10. Oktober hatte man den Termin fir den
bewaffneten Aufstand wahrscheinlich provi-
sorisch auf den 15. festgelegt. Und zwar sollte
sich die Macht schon in den Hdnden der bol-
schewistischen Partei befinden, bevor am 20.
Oktober der Allrussische SowjetkongreB zu-
sammentrat. Diese Zeitspanne war jedoch of-
fensichtlich zu knapp bemessen. Trotzkij und
den meisten Bolschewisten kam es daher sehr
gelegen, daB der Sowjetkongref auf den
25. Oktober verschoben wurde. Trotzkij, der in
der Abwesenheit Lenins in seine grofie histo-
rische Rolle hineingewachsen war, entwarf
den taktisch sehr geschickten Plan, die Erofl-
nung des Allrussischen Sowjetkongresses in
Petrograd so mit dem bolschewistischen Auf-
stand zu koppeln, daB die Revolution im
Schatten dieses Sowjets vorbereitet und nach-
her als dessen legitimes Kind angesehen wer-
den konnte. Lenin war von tiefem MiBtrauen
gegen jeden Aufschub erfiillt, well er befiirch-
tete, daB man die augenblicklich giinstige Si-
tuation dadurch unwiderruflich verpassen
konnte. Er muB auch angenommen haben, daB
man die Eroberung der Macht unter Umstén-
den von den Mehrheitsverhéltnissen des So-
wjetkongresses abhdngig machen wiirde. Da-
her griff er die Zusammenlegung des be-
waffneten Aufstandes mit dem Sowjetkongref
von seinem Versteck aus als eine unsinnige

*) Lenin, Werke, Bd. XXVI, Berlin (Ost) 1961, S. 1.
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Spielerei mit Formalitdten an. Seine dréngen-
den und beschworenden Aufrufe galten auch
Trotzkij, der ihm als Neuling in der Partei
im Grunde doch nichl als ganz zuverlédssig er-
schien.

Noch am 24. Oktober trieb Lenin die ZK-Mit
glieder zum Handeln an. Uber das AusmaB
der Vorbereitungen, die inzwischen bereits
getroffen waren, muB er vollig im unklaren
gewesen sein. Wéhrend Lenin ndmlich sténs
dig zur Eile dréngte, hatle sich aus dem Petro-
grader Sowjet heraus ein ,Revolutionéres
Militdrkomitee" gebildet, mit Trotzkij an der
Spitze. Dieses Komitee nahm sich das Recht
heraus, die Verteidigung von Petrograd ge-
gen die Deutschen wie auch gegen alle konter-
revolutiondren Krédfte zu leiten. Ein solcher
Eingriff in die Befugnisse der Provisorischen
Regierung zog dem Ministerpriasidenten Ke«
renskij den Boden unter den Fiien fort. Be-
reits am 21, Oktober hatte sich die Petrograder
Garnison, die sich von Kerenskij nicht an die
Front abkommandieren liefi, in die Verfi-
gungsgewalt des Revolutiondren Militdrko-
mitees begeben, Damit war fiir den bolsche-
wistischen Staatsstreich der entscheidende mi-
litarische Riickhalt gewonnen. Unter den Au-
gen ihrer Gegner, gedeckt durch die Sowjel-
legalitdt, bereiteten die Bolschewisten den
Aulstand vor #).

In der Nacht vom 24. zum 25. Oktober ging
Petrograd in die Hdnde der bolschewistischen
Partei ilber. Lenin, der sich bislang versteckt
gehalten hatte, trat am 25. Oktober alten
(7. November neuen) Stils, um ungeféhr finf-
zehn Uhr vor die Delegierten des Petrograder
Sowjets und erklarte lapidar: ,Genossen! Die
Arbeiter- und Bauernrevolution ... ist
bracht ... Vor allem besteht die Bedeulung
dieser Umwilzung darin, daB wir eine Sowjet
regierung, unser eigenes Machtorgan haben
werden, ohne jegliche Teilnahme der Bourge:
oisie.... In RuBland miissen wir jetzt den
Aufbau des proletarischen sozialistischen Staa:
tes in Angriff nehmen. Es lebe die sozialistic
sche Weltrevolution]” 23)

Als Lenin diese Worte sprach, war einzig das
Winterpalais, in dem sich die Provisorische
Reglerung verschanzt hielt, noch nicht von
den Aufstandischen genommen, Wie schwadi
das alte Regime geworden war, illustriert die
Tatsache, daB sich nur wenige eingefunden

) Vgl Trotzkij, Geschichte der russischen Revo:
lution, Bd. II: Oktoberrevolution, Berlin 1933, 5. 512
ff. Von Lenin gibt es keinen historischen Riidkblick
aul die Oktoberrevolition.

#) Lenin, Werke, Bd. XXVI, S. 228 1.
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hatten, das Winterpalais zu verteidigen: Offi-
ziersschiiler und ein Frauenbataillon. Wahrend
das Palais belagert wurde, ging in der Stadt
das Leben weiter. Am Abend des 25. Oktober
spielten die Theater und die Kinos, im ,Don
Carlos” sang Schaljapin. Erst am 26. Oktober,
um 2 Uhr zehn, wurden die Milglieder der Pro-
visorischen Regierung verhaftet. Kerenskij al-
lerdings hatte bereits das Weite gesucht, Die
sechs Toten auf seiten der Angreifer beim
Kampf um das Winterpalais waren die einzi-
gen Tolen der Oktoberrevolution in Petro-
grad.

Der Kreml in Moskau konnte erst am 2. No-
vember von den Rotgardisten unter gréBeren
Verlusten genommen werden. Innerhalb eines
Monals beherrschten die Bolschewisten den
grofiten Teil RuBlands. Die Ukrainer und die
Kosaken im Siidosten jedoch widerselzten
sich hartnickig den neuen Fihrern in Petro-
grad,

Die Wahlen fiir die Verfassunggebende Ver-
sammlung Ende November ergaben Hir die
Bolschewisten nur 25 %, fir die Sozialrevolu-
tiondre dagegen liber 50 %, fiir die Mensche-
wisten ungefdhr 3,5 %, fir die Kadetten 5%
und fiir die konservativen Partelen etwa 3%
der Stimmen *'). Lenin lieB sich jedoch durch
das Wahlresultat nicht beirren. Die Konstitu-
ierende Versammlung spiegele, so sagten die
Bolschewisten, nur die unreile politische Wil-
lenshildung wider und sei daher nicht enl-
scheidend.

Es war fiir die Bolschewisten eine wesenllich
groBere Leistung, die Macht zu behalten, als
sie zu erringen, Im Biirgerkrieg mufite es sich
erweisen, ob Lenin im Oktober 1917 voreilig
gehandelt hatte oder nicht. Seit 1918 schoben
sich von den Grenzen Rulilands her die anti-
bolschewistischen Truppen dem Zentrum des
Landes zu. Im gefdhrlichsten Augenblick
schrumpfte das Herrschaftsgebiet der Bolsche-
wisten auf den Umfang des ehemaligen Mos-
kauer GroBfiirstentums zusammen. Trotzkij,
der Volkskommissar fiir das Kriegswesen,
stampfte formlich Division um Division aus
dem Boden. 1917 hatten die Bolschewisten
liber einige tausend Rotgardisten verfiigt, 1920
stand ein Heer von fiinf Millionen unter Waf-
fen. Mit der Disziplin allein ldBt sich der er-
staunliche Sieg der Bolschewisten nicht erkla-

) Vgl. O. H. Radkey, The Election to the Russian
Constituent Assembly of 1917, Cambridge/Mass.
1950. Die restlichen 13,5 %o Stimmen verteilten sich
auf kleinere nationale, konservative oder sozialisti-
sthe Gruppen.
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ren. Ausschlaggebend waren die bedingungs-
lose Opferbereitschaft und der fanatische
Glaube der Bolschewisten. Hinzu kam, daB
die ,WeiBen", wie man die Gegner Lenins
summarisch nannte, untereinander uneins wa-
ren.

Die Masse der Bevolkerung wird in den zari-
stischen Generalen, die zum Kampf gegen den
Bolschewismus aulriefen, die Gefahr einer
Restauration gewittert haben. Wie sehr man
vielleicht auch mit der Herrschaft Lenins unzu-
frieden war, fiir die wenigsten war eine Riick-
kehr zur Monarchie verlockend. Im Oklober
1917 hatten die Arbeiter in Petrograd die flih-
rende Rolle gespielt. Der Biirgerkrieg aber
wurde von den Soldaten der Roten Armee ge-
wonnen, von jenen Bauern, die 1917 weder
fiir den Zaren noch fiir Kerenskij kdmpfen
wollten,

Mit der Oktoberrevolution wurde ein politi-
sches und wirtschaftliches System zu Grabe
getragen. Jahre spdter, unter Stalin, haben die
Bolschewisten versucht, auch der groBen rus-
sischen Kultur ein Ende zu bereiten, Man mag
dem Glanz der versunkenen Ara nachtrauern,
aber man sollte die Romane Dostojewskijs
und Tolslejs oder die Musik Tschaikowskijs
und Mussorgskijs stets auf dem Hintergrund
ihrer Zeit sehen. Den hervorragenden Den-
kern und Kiinstlern RuBlands stand das soziale
Elend und das schreiende Unrecht von Millio-
nen gegeniiber. Die russischen Bauern konn-
ten im 19, Jahrhundert an dieser grofien Kul-
tur, die wir heute noch zu Recht bewundern,
nicht teilnehmen.

Zwei Millionen Russen gingen nach 1917 in
die Emigration — verglichen mit der Zahl der
Fliichtlinge nach der Franzdsischen Revolution
von 1789 eine erschreckend hohe Anzahl, Fiir
die Bolschewislen mag dieser Exodus an Geist
und Bildung nur wiinschenswert gewesen sein,
fiir RuBland war es sicher ein Verlust, Es wire
unfair, die Leistungen der russischen Kommu-
nisten zu bagatellisieren. Die Impulse, die von
der Oktoberrevolution ausgingen, sind enorm.
Neben den Greueln und neben dem Schreck-
lichen stand, wenn auch oft verzerrt, ein ge-
waltiger Elan und Idealismus. Ein amerikani-
scher Historlker meinte am Ende seiner breit-
angelegten Schilderung der Russischen Revo-
lution: , ... wahrscheinlich hat es niemals
zuvor ein solch groBes und achtungsgebieten-
des Aufgebot an Menschen aus den frither
von der Herrschaft meist ausgeschlossenen
Klassen gegeben, die in die Kommandohohen
der Macht aufriickten. Aus den endlosen Wir-
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ren und Metzeleien der schrecklichen Jahre
1917 bis 1921 erhob sich eine neue Staatsord-
nung, ein neues okonomisches Syslem, eine
neue Weltanschauung, ein neuer Lebens- und

Moralbegriff, erhoben sich, kurz gesagt, alle
Elemente einer deutlich wahrnehmbaren

Entwicklung, die ihre Bahn noch zu Ende ge-
hen muB." #3)

6. Aufrufe zur Weltrevolution: ,An alle, alle”

Die russische Revolution sollte nach dem Wil-
len Lenins nicht Selbstzweck sein. Sie war als
der Stein gedacht, der beim Aufprall seine
Kreise tiber die gesamte Welt zieht. Karl Marx
hatte 1882 einmal fast beildufig davon gespro-
chen, daB die russische Revolution das Signal
zur westeuropdischen proletarischen Revolu-
tion geben konnte *%), Marx hatte wohl damals
eingesehen, daB es die kapitalistischen fort-
schrittlichen Staaten, die die Zusammenbruchs-
reife besitzen miiBlen, an einer revolutiondren
Initiative fehlen lieBen. Beeindruckt von der
Aktivitat der Narodowolzen, die 1881 den
Zaren Alexander II. zur Strecke brachten,
borgte sich Marx, einem Augenblickseinfall
folgend, gewissermaBen den russischen Motor
aus, um die kunstvoll konstruierte Maschine,
die sich nicht nach den Gesetzen ihres Schép-
fers drehen wollte, iiberhaupt erst in Schwung
zu bringen. Der Gedanke, dafi die Revolution
im ,Osten" ihren Anfang nehmen kénnte,
wurde 1902 von K. Kautsky, dem groBen Ideo-
logen der SPD und Gralshiiter des Marxismus,
gelegentlich aufgegriffen. Auch Lenin machte
ihn sich in seiner frithen Schrift ,Was tun?”
zu eigen. Im allgemeinen glaubte Lenin jedoch
bis 1917, daB die Wellrevolution in West-
europa beginnen wiirde.

Als Lenin und die Bolschewisten im Oktlober
1917 den Umsturz wagten, waren sie sich des
enormen Risikos bewuBt, das sie auf sich nah-
men. Sie hatten sich in die Revolution gestiirzt
in der festen Erwartung, daB das Prolefariat
Westeuropas und vor allem des hochindustria-
lisierten Deutschland dem Beispiel der Bolsche-
wisten folgen wiirde. Thre Begeisterung und
Zuversicht in den ersten Revolutionsjahren
ndhrten sich zum Teil von der Hoffnung, daB
ihnen das Proletariat des ,Westens" bald zei-
gen wiirde, ,wie man's macht”. Als eine Ge-
meinschaftsarbeit von vielen Staaten, zunachst
und zumindest von Ruflland und Deutsch-
land, sollte die Diktatur des Proletariats den
Briickenschlag vom Kapitalismus zum Sozialis-

) W. H. Chamberlin, Die russische Revolution
1917—1921, Bd. Il, Frankturt a. M., S. 434,

) K. Marx/F. Engels, Werke, Bd, IV, Berlin (Ost)
1959, S. 576.

B 43

mus bedeuten, eine Arbeit, die nicht allzuviel
Zeit in Anspruch nehmen konnte. Mit der
Oktoberrevolution hatte man vom Osten her
mit dem Werk begonnen, in der Hoffnung, auf
halbem Weg mit dem vom Westen voran-
getriebenen Briickenabschnitt zusammenzu-
treffen.

Trotzkij, der zum Volkskommissar fiir Aus-
wirtige Angelegenheiten bestellt worden war,
glaubte 1917, daB die schnell um sich greifende
Weltrevolution den Bolschewisten jede Diplo-
matie alten Stils ersparen wiirde. Er meinte, er
brauchte nur einige Funkspriiche ,An alle,
alle” zu senden und er kénnte den ,Laden”,
gemeint ist sein Kommissariat, schlieBen.

Talsdchlich kam es in Mittel- und Osteuropa
auch bald zu gewaltigen Umwaélzungen, so daB
die Bolschewisten annehmen mochten, daB die
Druckwelle der Oktoberrevolution die ersten
Staaten erreicht hatte. In Wirklichkeit spielte
sich in den westlichen Grenzléndern RuBlands
jedoch nur eine Revolution mit primér biirger-
lich-nationalen Zielen ab. Selten hatten diese
Umbriiche Klassenkdampfe, wie Lenin sie
wiinschte, im Gefolge.

Als sich der Erste Weltkrieg seinem Ende zu-
neigle, konnte es jedoch so scheinen, als ob
jetzt auch Deutschland in den Strudel der -
Weltrevolution hineingerissen wiirde. Seit
Ende September 1918 fieberte man in Moskau
— der neuen Hauptstadt — dem Sturz der
Hohenzollern entgegen *’). Am 9. November
rief Philipp Scheidemann von einem Fenster
des Reichstages in Berlin die Republik aus.
Die Bolschewisten glaubten ihrem Ziel so nahe
geriickt zu sein wie nie zuvor, Der Siegestau-
mel in Moskau wich jedoch bald einer tiefen
Enttduschung. Im Uberschwang weltrevolutio-
nidrer Erwartungen beschloB das Allrussische
Zentrale Exekutivkomitee 50 Waggons Mehl
nach Deutschland zu schicken *¥). Der Rat der
Volksheauftragten, der aus je drei Mitgliedern
der USPD und der SPD bestand, lehnte jedoch

*7) Vgl. K. Radek, Nojabr'. Stranicka iz vospomi-
nanij, in: Krasnaja nov’, Nr. 10 (1926), S. 140 ff.
*) Dokumenty vne$nej politiki SSSR, Bd. I, Mos-
kau 1959, S. 564 f,
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nicht nur die Mehllieferung ab, sondern auch
die Wiederaufnahme diplomatischer Beziehun-
gen. Fiir Lenin, der in Deutschland den natiir-
lichsten Verbiindeten gesehen hatte, war das
praktisch eine moralische Ohrfeige,

Im Mairz 1919 wurde die III, die Kommunisti-
sche Internationale (bekannter unter der Ab-
kiirzung ,Komintern") in Moskau gegriindet.
Da die Il Internationale dem Ideal des Inter-
nationalismus untreu geworden war, sollte die
Komintern als Erbin der I.Internationale die
revolutiondr-marxistische Tradition fortfithren.
Von Moskau, dem provisorischen Sitz des Exe-
kutivkomitees der Komintern, sollten wver-
starkte Impulse zur Weltrevolution ausgehen,
Das Exekutivkomitee wurde nach den vom
II. KongreB beschlossenen Statuten zu einer
Art Generalstab, die der Internationale ange-
schlossenen Parteien zu Divisionen der Welt-
revolution. Die turbulenten Ereignisse in
Europa schienen den Bolschewisten recht zu
geben. Im Mirz 1919 bildete sich in Ungarn,
im April in Miinchen eine Ré