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Giselher Schmidt

Rosa Luxemburg zwischen Ost und West

Das Vermachtnis Rosa Luxemburgs, der radi-
kalen Sozialistin, Humanistin und Internatio-
nalistin, war lange Zeit bestimmt von den
Fronten des Kalten Krieges. In kommunisti-
schen Staaten wurde ihr unerschiitterlicher
Glaube an die Masse und an die revolutio-
nierende Kraft von Massenaktionen, der so
sehr der Leninschen Lehre von dem avantgar-
distischen und elitaren Charakter der Partei
widerstreitet, als ,Luxemburgismus” abge-
lehnt. In der DDR erschienen Anfang der fiinf-
ziger Jahre eine Auswahl aus ihren Schriften
und eine Biographie von Fred OelBner. Ge-
gen verschiedene Publikationen von ihr wurde
zwar breit und ausfiihrlich polemisiert, aber
die Bewohner der DDR hatten und haben
keine Gelegenheit, ihre vermeintlich ketze-
rischen Schriften — wie iuber die russische
Revolution — zu lesen und sich ein eigenes
Urteil zu bilden. Ein Symptom fiir das Tot-
schweigen Rosa Luxemburgs ist die Tatsache,
daB selbst der nonkonformistische Marxist
Ernst Bloch in seinem Ende der fiinfziger Jahre
erschienenen dreibandigen Hauptwerk ,Das
Prinzip Hoffnung” neben Marx und Engels
zwar ausfiihrlich auf die Schriften Lenins ein-
geht, hingegen Rosa Luxemburg nicht erwdhnt.

Konservativen und liberalen Biirgern schwebte
das Bild von der ,blutigen Rosa"” vor, welches
kurz nach der Jahrhundertwende von dem so-
zialliberalen Politiker und Publizisten Fried-
rich Naumann in seiner Zeitschrift ,Die Hilfe"
entworfen wurde und welches noch in der 1954
erschienenen ,Geschichte der Weimarer Repu-
blik" des liberalen Historikers Erich Eyck le-
bendig ist. Ein namhafter Publizist konnte 1962
die Ermordung Rosa Luxemburgs durch die
verbrecherische Soldateska als ,prophylakti-
schen Tyrannenmord” rechtfertigen. Auch in
offiziosen Publikationen fand die These des
Mitmoérders, Hauptmann Pabst, Rosa Luxem-
burg sei zur Rettung des christlichen Abend-
landes standrechtlich erschossen worden, Zu-

gang.

Seit der Mitte der sechziger Jahre kann man in
Ost und West eine Luxemburg-Renaissance
konstatieren. Der fiihrende Reformkommunist
der DDR, Robert Havemann, erklarte Ende 1965
in einem Interview mit dem Hamburger Nach-

3

richtenmagazin ,Der Spiegel”: ,Die Erneue-
rung der Partei, die heute unausweichlich auf
der Tagesordnung steht, kann und muB sich in
vielen entscheidenden Punkten gerade auf
Liebknecht und ganz besonders auf Rosa
Luxemburg griinden, deren Schriften seit Jahr-
zehnten von den Stalinisten unterdrickt wor-
den sind. Sie wurden unterdriickt, weil Rosa
Luxemburg mit prophetischer Klarheit bereits
die ersten gefahrlichen Schritte zur Beseiti-
gung der innerparteilichen Demokratie, die
spater zum Stalinismus fithrten, erkannt und
scharfstens kritisiert hatte ... Die schopferi-
sche Kraft der Spontaneitat der Volksmassen,
aber auch ihre Blindheit und Ohnmacht zu-
gleich, sind Fragen, die uns heute nicht weni-
ger beunruhigen als vor 50 Jahren Rosa
Luxemburg.” ')

Hermann Weber, einer der besten Kenner der
Geschichte der deutschen KP, bringt Rosa Lu-
xemburg in Verbindung mit Modellen eines
demokratischen Kommunismus, wie er etwa in
der CSSR vor der sowjetrussiischen Invasion
versucht worden ist: ,Rosa Luxemburg war

Franz Josei Kros:

Heinrich Briining und der Niedergang
der Weimarer Republik

die Vorlauferin, ja die eigentliche Begriinderin
des demokratischen Kommunismus, wie er fast
50 Jahre nach ihrer Ermordung in der CSSR
(und nicht nur dort) offen zutage trat.” 2)

Auch in der Bundesrepublik konnte man eine
Luxemburg-Renaissance erleben. Das Fernseh-
drama ,Die rote Rosa” von Walter Jens signa-
lisierte ein wachsendes Interesse selbst in
linksliberalen Kreisen an Personlichkeit und
Werk der bedeutenden Frau. Viele Schriften
von und liber Rosa Luxemburg fanden ein ver-

) ,Der Spiegel* Nr. 52/1965, zit. nach: Rosa
Luxemburg in Selbstzeugnissen und Bilddokumen-
ten. Dargestellt von Helmut Hirsch, Reinbek 1969,
S. 146.

%) Der Grindungsparteitag der KPD — Protokoll
und Materialien. Herausgegeben und eingeleitet
von Hermann Weber, Frankfurt und Wien 1969,
S. 47 f.
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haltnismaBig groBes Leserpublikum %). Insbe-
sondere wurde Rosa Luxemburg das Idol der
revoltierenden Jugend. Rudi Dutschke orien-
tierte sich an ihrem Aktionismus und an ihrem
Modell einer Raterepublik. Dieses stellte er
den biirokratisch verharteten Strukturen der
kommunistischen Staaten des Ostblocks und
dem Leninschen Parteiprinzip gegeniiber. In
zahllosen Umziligen der AuBerparlamentari-
schen Opposition wurde das Bild von Rosa
Luxemburg neben denen von Mao Tse-tung,
Che Guevara, Ho Tschi Minh und Karl
Liebknecht durch die StraBen der grofien
Stadte getragen. Die Verehrung fiir diese Frau
hatte und hat manchmal pseudoreligiose Ziige.
Es schien, als spiele sie bei der Neuen Linken
etwa dieselbe Rolle wie Jeanne d'Arc bei
den Katholiken Frankreichs, mit der sie bereits
zu Beginn dieses Jahrhunderts von den revi-
sionistischen ,Sozialistischen Monatsheften”
verglichen wurde.

Zeugnis fiir die Nachwirkungen Rosa Luxem-
burgs im italienischen Linkssozialismus legte
Lelio Basso, einst Generalsekretdar der italie-
nischen sozialistischen Partei PSI und von 1965
bis 1968 Prasident der von der PSI abgesplit-
terten revolutionar-marxistischen PSIUP, in
seinem Buch ,Rosa Luxemburgs Dialektik der
Evolution”® ab. ,Rosa Luxemburg ist mit
Sicherheit einer der wirkungsvollsten und
schopferischsten Fortfiihrer des Marxismus,
der nach der bekannten Definition von Engels
kein Dogma, sondern Anleitung zur Aktion ist;
daher scheint es ganz natiirlich, daB ihr Name
in den langen Jahren fast vergessen war, als
der Marxismus durch den Opportunismus
einerseits und den Dogmatismus andererseits
verzerrt wurde."” 4)

Rosa Luxemburg war und bleibt eine umstrit-
tene Personlichkeit. Umstritten ist sogar ihr
genaues Geburtsdatum. Der Frankfurter Poli-
tologe Iring Fetscher, der kiirzlich eine Sen-
dung im Hessischen Rundfunk dem 100. Ge-
burtstag Rosa Luxemburgs widmete, hielt

3 Es sei insbesondere hingewiesen auf Rosa
Luxemburg, Die russische Revolution. Eingeleitet
und herausgegeben wvon Ossip K. Flechtheim,
Frankfurt am Main 1963; Rosa Luxemburg, Poli-
tische Schriften. Herausgegeben von Ossip K.
Flechtheim, Band I und II, Frankfurt/Main 1966,
Band III 1968; R. Luxemburg, Schriften zur Theorie
der Spontaneitit. Herausgegeben von Susanne
Hillmann, Reinbek bei Hamburg, 1970, Paul Fro-
lich, Rosa Luxemburg — Gedanke und Tat. Frank-
furt 1967%. Peter Nettl, Rosa Luxemburg, Koln
1967 und Frankfurt — Wien — Ziirich 1968.

9) Lelio Basso, Rosa Luxemburgs Dialektik der
Revolution” deutsche Ausgabe Frankfurt 1969, S. 7.
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— ebenso wie ihre Freunde Luise Kautzky
und Henriette Roland Holst-van der Schalk
und wie ihr Biograph Paul Frélich — am
5. Marz 1870 als ihrem Geburtsdatum fest.
Andere hingegen entschieden sich im An-
schluB an die Luxemburg-Biographie von
Peter Nettl fiir den 5. Marz 1871. Fest steht
Rosa Luxemburgs Geburtsort Zamo$¢, eine
Provinzstadt stidéstlich von Lublin im galizi-
schen Gebiet Polens, das 1872 bei der ersten
polnischen Teilung Osterreich und 1815 auf
dem Wiener Kongre3 endgtiltig RuBland zu-
fiel. Der Vater war ein wohlhabender jidi-
scher Kaufmann ?).

Schon friih hatte Rosa Luxemburg, die mit vor-
zuglichen Leistungen das Warschauer Mad-
chengymnasium bis zum Abitur absolvierte,
Kontakt zu illegalen revolutionaren Zirkeln
Polens. Ein Veteran der verfolgten ,Soziali-
stisch-Revolutionaren = Partei  Proletariat”
schmuggelte sie um die Jahreswende 1888/89
mit Hilfe eines katholischen Geistlichen iiber
die polnisch-deutsche Grenze 9).

Von 1889 bis 1897 studierte sie an der Uni-
versitat Zirich Philosophie, Jurisprudenz und
Nationalokonomie und promovierte 1897 mit
einer Arbeit liber die industrielle Entwicklung
Polens 7), wobei sie ihre vielfdltigen Aktivi-
taten fiir den polnischen und internationalen
Sozialismus nicht vernachlassigte. Durch eine
Scheinehe erwarb sie die deutsche Staatsbiir-
gerschaft und begann sogleich mit der publizi-
stischen und rhetorischen Arbeit fiir die Sozial-
demokratie.

Am 16, Januar 1904 wurde sie in Zwickau we-
gen Majestatsbeleidigung zu drei Monaten
Gefangnis verurteilt. Nach dem Ausbruch der
ersten russischen Revolution von 1905 ging sie
illegal nach Warschau. Dort wurde sie 1906
verhaftet, aber gegen Hinterlegung einer Kau-
tion freigelassen. Im selben Jahr, in dem sie
Kontakte in Finnland und in der russischen
Hauptstadt St. Petersburg angekniipft hatte
und in dem sie am SPD-Parteitag in Mannheim
teilnahm, wurde sie noch wegen ,Anreizung
zum Klassenkampf” zu einer Gefangnisstrafe
von zwei Monaten verurteilt.

1907 begann ihre langjahrige Dozententdtig-
keit fiir die Parteischule der Sozialdemokratie.
Sozialdemokraten wie Friedrich Ebert und
Wilhelm Kaisen und spatere Kommunisten wie
Wilhelm Pieck waren ihre Schiiler. In dieser

5) Rosa Luxemburg in Selbstzeugnissen, S. 8.
%) Rosa Luxemburg in Selbstzeugnissen, S. 16.
)AL a0, S 140 F



Zeit entstanden die erst nach ihrem Tode ver-
offentlichte ,Einfiihrung in die Nationalokono-
mie” und ,Die Akkumulation des Kapitals”
(1913). Wiederholt nahm Rosa Luxemburg am
Internationalen SozialistenkongreB teil, so
1907 in Stuttgart, 1910 in Kopenhagen und
1912 in Basel. Unabldssig warnte sie vor der
drohenden Kriegsgefahr, und nach dem Aus-
bruch des Ersten Weltkrieges sammelte sie die
entschlossenen Kriegsgegner in der ,Gruppe
Internationale”, dann in der ,Spartakusgrup-
pe" bzw. dem ,Spartakusbund”.

Thr Kampf gegen den Krieg trug ihr eine ein-
jahrige Gefangnisstrafe, die sie vom Februar
1915 bis zum Februar 1916 in Berlin verbiite,
und schlieBlich vom Sommer 1916 bis zum
November 1918 ,Schutzhaft” ein.

Wie Rosa Luxemburg nur widerstrebend die
Spaltung der Arbeiterbewegung — erst die
Griindung der ,Unabhédngigen Sozialdemokra-
tischen Partei Deutschlands” (USPD) und
schlieBlich die Formierung des Spartakusbun-
des zur Kommunistischen Partei Deutschlands
— mitvollzogen hatte, so duBerte sie auch
starke Vorbehalte gegen den kommunistischen
Aufstand vom Januar 1919. Sie hielt es aber
-flir eine Loyalitatspflicht, die Aufstdandischen
zu unterstiitzen. Bereits am 18. November 1918
hatte sie in einem Brief an Adolf Geck ihren
baldigen Tod vorausgesagt: ,Wir alle stehen
unter dem blinden Schicksal, mich trostet nur
der grimmige Gedanke, daB ich doch auch viel-
leicht bald ins Jenseits beférdert werde —
vielleicht durch eine Kugel der Gegenrevolu-
tion.” ) Thre Voraussage sollte am 15. Januar
1919 auf grausige Weise in Erfiillung gehen.
Sie wurde verhaftet, ins Berliner Eden-Hotel
gebracht und beim Abtransport von Freikorps-
Soldaten ermordet. Die Leiche wurde in den
Landwehrkanal geworfen und erst am 31. Mai
1919 gefunden. Am 15. Januar ermordete die
Soldateska auch Karl Liebknecht und im Marz
1919 Leo Jogiches. Ende Januar starb der Par-
teihistoriker Franz Mehring. So war, wie Her-
mann Weber betont, ,die KPD ihrer klarsten
Kopfe beraubt”, und dies trug mit dazu bei, daB
die demokratische Komponente im deutschen
Kommunismus unterdruckt werden konnte ?).

Der Tod Rosa Luxemburgs und Karl Lieb-
knechts war andererseits der Beginn fiir den

§) Rosa Luxemburg, Briefe an Freunde. Nach dem
von Luise Kautzky fertiggestellten Manuskript
herausgegeben von Benedikt Kautzky, Hamburg
1950, 5173

%) Der Griindungsparteitag der KPD — Protokoll
und Materialien, S. 47 f.

o

sich abzeichnenden Niedergang der KPD. Dazu
schreibt Hermann Weber: ,Schon ein Blick auf
die Reihe der einander ablosenden Fihrergar-
nituren der KPD zeigt das Bild eines fortschrei-
tenden Niedergangs: Die Begriinder, Luxem-
burg und Liebknecht, werden im Urteil der
Geschichte als groBe Personlichkeiten mit kla-
rem Geist, edlem Wollen und lauterem Cha-
rakter bestehen konnen. Paul Levi und Ernst
Mevyer waren kluge politische Fiihrer, Brandler
und Thalheimer ehrbare Handwerker der poli-
tischen Organisation. Die auf sie folgenden
Ruth Fischer und Arkadij Maslow waren ef-
fektvolle Agitationsredner, Thdalmann muB} bei
allem Respekt fiir seine Standhaftigkeit in Hit-
lers Kerker nachgesagt werden, dall er nur ein
Provinzpolitiker mit demagogischem Talent
gewesen ist. Der Abstieg der KPD ist sympto-
matisch fiir einen ProzeB, der sich zunachst
ganz im stillen abspielte: fiir die immer feste-
re Beherrschung der Partei durch ihren Appa-
rat, d. h. durch die hauptamtlichen, von der
Partei bezahlten Funktionare. Der Apparat
wiederum kam — mehr als die eigentliche Par-
tei — in eine immer stdarkere, nicht zuletzt ma-
teriell bedingte Abhangigkeit von der Mos-
kauer Zentrale .. ." 1)

Die fiir die Ermordung Rosa Luxemburgs und
Karl Liebknechts verantwortlichen Offiziere
hatten das zweifelhafte Verdienst, nicht nur
zu einer Brutalisierung des politischen Kamp-
fes in der Weimarer Republik, sondern auch
erheblich zum wachsenden EinfluB einer aus-
landischen totalitaren Macht auf eine deutsche
politische Partei von nicht unbeachtlicher Gro-
fe beigetragen zu haben.

Die Veroffentlichung von Rosa Luxemburgs
Schrift Uber die russische Revolution durch
Paul Levi, einen kommunistischen Abtrinni-
gen, der sich wieder der SPD anschloB, loste
eine lebhafte Diskussion itber Rosa Luxem-
burgs Vorstellungen aus. Lenin selbst ver-
suchte noch kurz vor seinem Tode die Hoch-
achtung vor Rosa Luxemburgs Persoénlichkeit
mit einer Ablehnung vieler ihrer Thesen zu
kombinieren: ,Ein Adler kann wohl manchmal

auch tiefer hinabsteigen als das Huhn, aber

nie kann ein Huhn in solche HGhe steigen wie
ein Adler. Rosa Luxemburg irrte in der Frage
der Unabhdngigkeit Polens; sie irrte ... in
der Theorie der Akkumulation des Kapitals;
sie irrte, als sie im Juli 1914 neben Plechanow,
Vandervelde, Kautzky u. a. fiir die Vereini-

10) Der deutsche Kommunismus, hrsg. und kom-
mentiert von Hermann Weber, Kdln und Berlin
1964, S. 18.
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gung der Bolschewiki mit den Menschewiki
eintrat; sie irrte in ihren Gefangnisschriften
von 1918 (wobei sie selbst beim Verlassen des
Gefangnisses Ende 1918 und Anfang 1919 ihre
Fehler zum groBen Teil korrigierte). Aber trotz
aller dieser Fehler war sie und bleibt sie ein
Adler.” 11)

Der ungarische Kommunist und Literaturwis-
senschaftler Georg Lukacs (der nach 1945 hdau-
fig des Revisionismus verdachtigt wurde und
zeitweise sogar der Verfemung anheimfiel)
warf bald nach Erscheinen von Rosa Luxem-
burgs Kritik an Lenin und Trotzki der Autorin
«Uberschatzung des organischen Charakters
der geschichtlichen Entwicklung” und ,Uber-
schdtzung der spontanen, der elementaren
Krdfte der Revolution” vor '?).

Waéhrend in Deutschland die Trager des jewei-
ligen Parteikurses der KPD in der Weimarer
Zeit ihr Organisationsmodell als sozialdemo-
kratisch verwarfen oder sogar von ,Luxembur-
gischer Lues" sprachen '), beriefen sich so-
wohl die ,rechten” als auch die ultralinken
parteiinternen Kritiker des Apparates auf die
Spartakistin. Thre Theorien wurden insbeson-
dere von kommunistischen Renegaten und
marxistischen Aullenseitern weitergetragen.
Der marxistische Wissenschaftler Karl Korsch,
der 1926 die Partei verlieBl, kampfte im Geiste
Rosa Luxemburgs gegen die stalinistische Ver-
falschung und ,blanquistische Entstellung des
Marxismus” '4). Im gleichen Sinne erhob der
Historiker Arthur Rosenberg, auch ein ehema-
liges Mitglied der KPD, Rosa Luxemburg zur
+Ahnherrin eines spezifisch westlichen, anti-
bolschewistischen Marxismus"” %), Ein ehema-
liger Mitstreiter Rosa Luxemburgs, Paul Fro-
lich, versuchte ihr Gedankengut in die Soziali-
stische Arbeiter-Partei (SAP), eine um 1930
gegriindete Splitterpartei zwischen Sozialde-
mokratie und Kommunismus, zu iiberneh-
men 16).

) Zit. nach: Rosa Luxemburg in Selbstzeugnissen,
S. 145,

12) Georg Lukacs, Geschichte und KlassenbewuBt-
sein. Studien iiber marxistische Dialektik, Berlin
1923 und Amsterdam 1967, S. 281 und S. 283.

13) Vgl. Hermann Weber, Die Wandlung des Kom-
munismus. Die Stalinisierung der KPD in der Wei-
marer Republik, Band 1, Frankfurt am Main 1969,
S. 89 ff., und Lelio Basso, a.a. O., S. 9.
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Die Tatsache, daB Rosa Luxemburg zum Idol
aller kommunistischen Ketzer avancierte,
fihrte dazu, daB selbst Leo Trotzki, der zu Leb-
zeiten Rosa Luxemburgs in einem duBerst ge-
spannten Verhaltnis zu ihr stand (und eben-
falls von ihrer Kritik in der Schrift ,Die russi-
sche Revolution” betroffen war), nach seinem
Bruch mit der russischen KP unter Stalin vom
Grundungstag der Vierten Internationale an
Anspruch auf ihr geistiges Erbe erhob 7).

Wenn auch die Verbreitung Luxemburgischer
Schriften in der DDR sehr zu wiinschen 1aBt, so
sind doch die krassesten stalinistischen MiB-
deutungen beseitigt worden. Dies fiihrte dazu,
daB sich auch die Deutsche Kommunistische
Partei 1968 in ihrer Grundsatzerklarung auf
Rosa Luxemburg berief. Die Berufung auf Rosa
Luxemburg von Kommunistischen Parteien,
die einseitig an der UdSSR und der DDR orien-
tiert sind, erscheint jedoch problematisch.
Denn Rosa Luxemburg widersprach Ende 1918
auf einer Vorkonferenz der Zentrale des Spar-
takusbundes sehr energisch denjenigen Mit-
gliedern, die durch den Namen ,Kommunisti-
sche Partei” die enge Bindung an den Bolsche-
wismus betonen wollten. Sie pladierte fiir den
Namen ,Sozialistische Partei” und vertrat die
Ansicht, die neue Partei habe die Aufgabe,
~die Verbindung zwischen den Revolutiondaren
des Ostens und den Sozialisten Westeuropas,
die heute noch im reformistischen Fahrwasser
schwimmen, herzustellen und den ProzeB der
Loslosung der westeuropiaschen Sozialisten
vom Reformismus zu beschleunigen” 19).

Rosa Luxemburg, die sich nicht durchsetzen
konnte, wurde so fiir viele zur Symbolfigur
eines moglichen Briuckenschlages zwischen
West und Ost, ,die kiihnste und menschlichste
Mittlerin zwischen Ost und West" — wie ihr
Biograph und Bewunderer Helmut Hirsch sie

nannte 19).

14) Vgl. Peter Nettl, S. 772. -

15) Ebenda.

16) Ebenda.

17) Vgl. Peter Nettl, S. 25.

%) Hermann Weber, Die Wandlung des deutschen
Kommunismus, S. 37. :

19) Rosa Luxemburg in Selbstzeugnissen, S. 130.



Rosa Luxemburg gegen Bernstein und Kautsky

Die deutsche Sozialdemokratie, der Rosa Lu-
xemburg um die Jahrhundertwende beitrat,
war damals de facto keine revolutiondre, son-
dern eine reformerische Partei. Nach Gerhard
A, Ritter bestimmten um 1900 ,die Arbeiter-
sekretare und Gewerkschaftsfithrer, die Kom-
munalpolitiker und Landtagsabgeordneten, die
letztlich unangreifbaren, weil unersetzlichen
Trager der politischen Gegenwartsarbeit, den
Charakter der Partei, die sich bereits bis 1900
im wesentlichen zu einer praktischen Arbeiter-
partei mit einigen nicht ernst genommenen
revolutionaren Phrasen .durchgemausert'
hatte” 29),

In verschiedenen sliddeutschen Landtagen, die
freilich nicht auf Grund des preuBischen Drei-
klassenwahlrechts gewdhlt worden waren, bil-
dete die SPD eine loyale Oppositionspartei,
die gelegentlich sogar fiir den Staatshaushalt
stimmte. August Bebel, der langjdahrige Vor-
sitzende der Sozialdemokratie, versuchte noch
den reformerischen Alltag mit dem Feiertag
revolutiondarer Hoffnungen des Proletariats zu
verbinden. Ideologie und Praxis wollte hinge-
gen Eduard Bernstein (1850—1932) in Einklang
bringen. Bernsteins Anliegen war es, den éko-
nomischen Sozialismus mit Hilfe der Kant-
schen Philosophie zu einem ethischen Sozialis-
mus zu sublimieren und auf die Punkte zu ver-
weisen, wo ihm ,die Marx-Engelssche Doktrin
hauptsachlich zu irren oder sich in Widersprii-
chen zu bewegen scheint”?!), Inshesondere
unterzog er die Marxsche Verelendungs- und
Zusammenbruchstheorie einer eingehenden
Kritik. Er plddierte dafiir, die Profitrate fort-
laufend durch die Lohnrate zu vermindern und
das bestehende System durch standige prakti-
sche Reformarbeit in der gewerkschaftlichen
und der parlamentarischen Arbeit zu veran-
dern.

Bernstein hatte sich — insbesondere in seiner
englischen Exilzeit — zu einem iiberzeugten
Anhédnger des Parlamentarismus und auBer-
dem zu einem Pazifisten entwickelt. Demokra-
tie war fiir ihn nicht Mittel zur Erreichung
des sozialistischen Endziels, sondern ,Mittel
und Zweck zugleich. Sie ist das Mittel der Er-

20) Gerhard A. Ritter, Die Arbeiterbewegung im
Wilhelminischen Reich, Berlin 1959, S. 187; zit. nach
Basso, S. 57 f.

2) Eduard Bernstein, Die Voraussetzungen des
Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemo-
kratie, hrsg. von Giinther Hillmann, Reinbek bei
Hamburg 1969, S, 14.
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kampfung des Sozialismus, und sie ist die
Form der Verwirklichung des Sozialismus." *%)
Bernstein sprach sich fiir den Kompromif zwi-
schen rivalisierenden sozialen Gruppen und
Parteien als Lebenselement der Demokratie
aus: ,In der Demokratie lernen die Parteien
und die hinter ihnen stehenden Klassen bald
die Grenzen ihrer Macht kennen und sich je-
desmal nur so viel vornehmen, als sie nach
Lage der Umstande verniinftigerweise hoffen
konnen, durchzusetzen, Selbst wenn sie ihre
Forderungen etwas hoher spannen, als im
Ernst gemeint, um beim unvermeidlichen Kom-
promif — und die Demokratie ist die Hoch-
schule des Kompromisses — ablassen zu kon-
nen, geschieht es mit MaB ..." ?3)

Der oft angegriffene Satz seiner im Januar
1899 erschienenen Schrift ,Die Voraussetzun-
gen des Sozialismus und die Aufgaben der So-
zialdemokratie" lautete: ,Ihr Einflul wiirde
ein viel groBerer sein, als er heute ist, wenn
die Sozialdemokratie den Mut fande, sich von
einer Phraseologie zu emanzipieren, die tat-
sachlich iiberlebt ist, und das scheinen zu wol-
len, was sie heute in Wirklichkeit ist: eine
demokratisch-sozialistische Reformpartei.” *4)

Sechzig Jahre nach Veréffentlichung der ,Vor-
aussetzungen des Sozialismus“ fanden dann
Bernsteins Thesen Eingang in das Godesberger
Programm der Sozialdemokratie.

Rosa Luxemburg antwortete Bernstein in der
im April 1899 erschienenen Schrift ,Sozial-
reform oder Revolution?”. Darin warf sie Bern-
stein vor, er wolle ,das Meer der kapitalisti-
schen Bitternis durch flaschenweises Hinzufii-
gen der sozialreformerischen Limonade in ein
Meer sozialistischer SiiBigkeit” verwandeln %5).
Ihre eigene Position, die Zwischenposition zwi-
schen dem revolutionaren und dem reformeri-
schen Maximalismus, eine Position, die
Reform und Revolution in eine dialektische
Beziehung zueinander bringt, verdeutlicht sie
wie folgt: ,Die gesetzliche Reform und die Re-
volution sind also nicht verschiedene Metho-
den des geschichtlichen Fortschritts, die man
in dem Geschichtsbhiifett nach Belieben wie
heiBe Wiirstchen oder kalte Wiirstchen aus-
wdhlen kann, sondern verschiedene Momente
in der Entwicklung der Klassengesellschaft, die

£5) Asa.0: S 154,

23) Bernstein, S. 155.

%) A.a O., S. 196. ;

%) Rosa Luxemburg, Politische Schriften I, S. 81.
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einander ebenso bedingen und ergdnzen, zu-
gleich aber ausschlieBen, wie z. B. Stidpol und
Nordpol, wie Bourgeoisie und Proletariat.” *%)

Mal ist ihre Polemik gegen Bernstein geist-
reich: ,Bernstein, der sich an die gesetzliche
Reformarbeit machen will, um dem Kapitalis-
mus auf diesem Wege ein Ende zu bereiten,
gerat in die Lage jenes russischen Schutzman-
nes, der bei Uspienski sein Abenteuer erzahlt:
.« wSchnell packte ich den Kerl am Kragen, und
was stellte sich heraus? DaB der verdammte
Kerl keinen Kragen hatte!'... Da liegt eben
der Hase im Pfeffer.” *7) Ein anderes Mal kann
aber ihre Polemik gegen den Bernsteinschen
+Revisionismus"” auch handfest bis plump sein:
«Die revisionistische Theorie im ganzen ge-
nommen laBt sich also folgendermaBen charak-
terisieren: es ist dies eine Theorie der soziali-
stischen Versumpfung, vulgdrékonomisch be-
griindet durch eine Theorie der kapitalisti-
schen Versumpfung.” *8)

Aufl jeden Fall verstand es Rosa Luxemburg,
den Gegensatz zwischen Bernstein und ihr klar
herauszuarbeiten. Die Revisionisten um Bern-
stein wollten, ,daB der gewerkschaftliche und
politische Kampf die kapitalistische Ausbeu-
tung selbst stufenweise einschrdnken, der ka-
pitalistischen Gesellschaft immer mehr ihren
kapitalistischen Charakter nehmen und den
sozialistischen aufpragen, mit einem Worte,
die sozialistische Umwalzung in objektivem
Sinne herbeifithren soll”. Sie trachteten da-
nach, ,durch bloBen gewerkschaftlichen und
politischen Kampf die sozialistische Ordnung
einzufiihren” *). Rosa Luxemburgs Freunde
hingegen sahen ,die sozialistische Bedeutung
des gewerkschaftlichen und politischen Kamp-
fes darin, daB er das Proletariat, das heilit den
subjektiven Faktor der sozialistischen Umwal-
zung zu deren Durchfihrung vorbereitet”.
Durch den gewerkschaftlichen und politisch-

parlamentarischen Kampf gelange das Proleta-
riat ,zu der Uberzeugung von der Unmoglich-
keit, seine Lage von Grund aus durch diesen
Kampf umzugestalten, und von der Unver-
meidlichkeit einer endgiiltigen Besitzergrei-
fung der politischen Machtmittel” 29),

Die Kontroverse Bernstein—Luxemburg fand
1899 statt, zu einer Zeit, da es in PreuBen noch
ein Dreiklassenwahlrecht gab und da im Reich
zwar schon ein gewisses MaB an Konstitutio-
nalismus und Rechtsstaatlichkeit, aber keine
parlamentarische Demokratie und keine echte
Chancengleichheit der konkurrierenden politi-
schen GroBgruppen, den politischen Willen zu
bestimmen, bestand. Die Disputation miiBte
also inzwischen wegen der vollig veranderten
Szenerie gegenstandslos: geworden sein. Den-
noch sind Thesen und Argumente manchmal
zahlebig. Der Gegensatz zwischen Bernstein
und Rosa Luxemburg entspricht genau .dem
Gegensatz zwischen Sozialdemokraten und ra-
dikalen Sozialisten, wie er heute noch — in
den Denkkategorien Bernsteins und Luxem-
burgs — ausgetragen wird.

Nach 1905 — insbesondere bei der Diskussion
um den Massenstreik — geriet Rosa Luxem-
burg auch in immer schirferen Gegensatz zu
dem marxistischen Zentrum der Partei. Ihr
Denker, Karl Kautsky, wurde — wie der spéte
Engels — von Theorien eines linear-evolutio-
ndaren Positivismus bestimmt. Er iibersah nach
Rosa Luxemburgs Meinung die Bedeutung der
Aktion und tberspannte den Gedanken vom
unvermeidlichen Zusammenbruch der kapitali-
stischen Gesellschaft. Rosa Luxemburg ver-
suchte den ein wenig fatalistischen Kauts-
kyanismus durch die dialektische Kombination
von geschichtlicher Notwendigkeit (des Zu-
sammenbruchs der Klassengesellschaft) und
subjektiver Anstrengung des Proletariats im
Tageskampf gegen die bestehende Gesellschaft
zu tiberwinden *1).

Rosa Luxemburgs Stellung zum Parlamentarismus

Rosa Luxemburgs Stellung zum Parlamentaris-
mus ist wegen ihrer dialektischen Position
nicht leicht zu verstehen und erscheint manch-
mal widerspriichlich. Sie lehnte anarchistische
und revolutiondr-maximalistische Tendenzen,
sich dem parlamentarischen Leben fernzuhal-

%6) Rosa Luxemburg, Politische Schriften I, S. 113 f.
27 A a.0, 8 115
AL w04 S 90!
EMEAL A, O SI82
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ten, ab. Sie fithrte einen entscheidenden Kampf
gegen das preuBische Dreiklassenwahlrecht.
An die Adresse der revolutiondren Maxima-
listen waren ihre Mahnungen gerichtet: ...
aus der Tatsache, dall der biirgerliche Libera-
lismus vor Schreck vor der aufstrebenden Ar-
beiterbewegung und ihren Endzielen seine

) ALH.0;
31) Vgl. Basso, S. 37, S. 64 f. und S. 75.
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" Seele ausgehaucht hat, folgt nur, daB die

. sozialistische Arbeiterbewegung eben heute
die einzige Stiitze der Demokratie ist und sein

kann, und daB nicht die Schicksale der sozia-

. listischen Bewegung an die biirgerliche De-

mokratie, sondern umgekehrt die Schicksale
der demokratischen Entwicklung an die so-
zialistische Bewegung gebunden sind. DaB, wer
die Starkung der Demokratie wiinscht, auch
Starkung und nicht Schwadchung der sozialisti-
schen Bewegung wiinschen muf}, und dafl mit
dem Aufgeben der sozialistischen Bestrebun-
gen ebenso die Arbeiterbewegung wie die
Demokratie aufgegeben wird."” #%)

+Ist die Demokratie fiir die Bourgeoisie teils
uiberfliissig, teils hinderlich geworden, so ist
sie fiir die Arbeiterklasse dafiir notwendig und
unentbehrlich. Sie ist erstens notwendig, weil
sie politische Formen (Selbstverwaltung, Wahl-
recht u. dgl.) schafft, die als Ansdtze und
Stiitzpunkte flir das Proletariat bei seiner Um-
gestaltung der biirgerlichen Gesellschaft die-
nen werden. Sie ist aber zweitens unentbehr-
lich, weil nur in ihr, in dem Kampfe um die
Demokratie, in der Ausiibung ihrer Rechte das
Proletariat zum BewuBtsein seiner Klassenin-
teressen und seiner geschichtlichen Aufgaben
kommen kann. Mit einem Worte, die Demo-
kratie ist unentbehrlich, nicht weil sie die Er-
oberung der politischen Macht durch das Pro-
letariat tiberfllissig, sondern umgekehrt, weil
sie diese Machtergreifung ebenso notwendig,
wie auch einzig mdéglich macht,” *)

Spdter kritisiert sie Lenin, weil er die konsti-
tuierende Versammlung, in der die Bolsche-
wiki nur eine Minderheit bildeten, auseinan-
dergejagt hatte. Gegeniiber Lenins und Trotz-
kis Bemerkungen, dafl die Vertretungskorper-
schaft hinter der revolutiondren Entwicklung
und hinter dem wachsenden Selbstbewufitsein
der Massen zuriickgeblieben sei, betont sie,
.,daB das lebendige Fluidum der Volksstim-
mung bestandig die Vertretungskorperschaften
umspiilt, in sie eindringt, sie lenkt” und daB
die Revolution ,durch ihre Gluthitze jene diin-
ne, vibrierende, empfangliche politische Luft,
in der die Wellen der Volksstimmung, des
Volkslebens augenblicklich in wunderbarster
Weise auf die Vertretungskorperschaften ein-
wirken”, geschaffen habe %).

Rosa Luxemburg betrachtete das Parlament
nur als eine Tribiine des Klassenkampfes, als
ein Mittel zur Erziehung des Proletariats

32) Politische Schriften I, S. 111.
38 A.a 0., S. 1184,
#) Die russische Revolution, S. 68.
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— einmal, um ihm die Unausweichlichkeit sei-
ner Lage in der biirgerlichen Gesellschaft plau-
sibel zu machen, und zum anderen, um es fiir
die sozialistische Revolution zu schulen. An-
sonsten hielt sie wenig vom parlamentarischen
System. In dem Essay ,Sozialreform oder Re-
volution?” sprach sie despektierlich vom
,Hiithnerstall des biirgerlichen Parlamentaris-
mus” *). Die These des Bernstein-Anhangers
K. Schmidt, die Erlangung einer sozialdemo-
kratischen Mehrheit im Parlament sei der di-
rekte Weg zur stufenweisen Sozialisierung der
Gesellschaft, lehnte sie strikt ab: ,Und der
Parlamentarismus im ganzen erscheint nicht
als ein unmittelbar sozialistisches Element, das
die kapitalistische Gesellschaft allmahlich
durchtrankt, wie Bernstein annimmt, sondern
umgekehrt als ein spezifisches Mittel des biir-
gerlichen Klassenstaates, die kapitalistischen
Gegensatze zur Reife und zur Ausbildung zu
bringen ... Die Wand wird durch die Entwick-
lung der Sozialreformen wie der Demokratie
nicht durchléchert, sondern umgekehrt fester,
starrer gemacht. Wodurch sie niedergerissen
werden kann, ist einzig der Hammerschlag der
Revolution, d. h. die Eroberung der politischen
Macht durch das Proletariat.” 3%)

Nicht ganz 20 Jahre spater sprach sie sich im
November 1918 in dem Publikationsorgan des
Spartakusbundes ,Die Rote Fahne" fiir eine
Raterepublik und scharf gegen die Einberu-
fung einer Nationalversammlung aus: ,Die
von der Geschichte auf die Tagesordnung ge-
stellte Frage lautet: Biirgerliche Demokratie
oder sozialistische Demokratie? Denn Diktatur
des Proletariats ist Demokratie im sozialisti-
schen Sinne ... Der parlamentarische Kretinis-
mus war gestern eine Schwdche, ist heute eine
Zweideutigkeit, wird morgen ein Verrat am
Sozialismus sein . .." %7)

Als jedoch der 1. KongreB der Arbeiter- und
Soldatenrdte die Wahl fiir die Nationalver-
sammlung beschloB, traten Rosa Luxemburg
und die Zentrale des Spartakusbundes fiir
Wahlbeteiligung ein. Auf dem Griindungspar-
teitag der KPD wurde hingegen eine Wahlbe-
teiligung mit 62 gegen 23 Stimmen abge-
lehnt ).

35) Politische Schriften I, S. 119.
MATa O, S, 801
37) Die Rote Fahne vom 20. November 1918, zit.

nach: Der deutsche Kommunismus — Dokumente,
S. 70.
) Der deutsche Kommunismus — Dokumente,
S: 70,
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Die Lehre vom Massenstreik

Im AnschluB an ihre Erfahrungen der russi-
schen Revolution von 1905 wurde Rosa Luxem-
burg, insbesondere in der Broschiire ,Massen-
streik, Partei und Gewerkschaften”, zur Propa-
gandistin des Massenstreiks als sozialistisches
Kampfmittel. Der Massenstreik, wie ihn die
russische Revolution gezeigt habe, sei ,die Be-
wegungsweise der proletarischen Masse, die
Erscheinungsform des proletarischen Kampies
in der Revolution”®), Er ist keine Einzel-
handlung, sondern ,vielmehr die Bezeichnung,
der Sammelbegriff einer ganzen jahrelangen,
vielleicht jahrzehntelangen Periode des Klas-
senkampfes” 4%). Okonomischer und politi-
scher Kampf sind miteinander verbunden:
.Der okonomische Kampf ist das Fortleitende
von einem politischen Knotenpunkt zum an-
dern, der politische Kampf ist die periodische
Befruchtung des Bodens fiir den 6konomischen
Kampf.” 41)

Rosa Luxemburg bekennt sich in der Schrift
iiber den Massenstreik ausdricklich zur ge-
schichtlichen Dialektik. Er sei ,der Fels, auf
dem die ganze Lehre des Marxschen Sozialis-
mus beruht” **). Demgegeniiber konne das
Problem des Massenstreiks ,nicht durch sub-
jektive Beurteilung des Massenstreiks vom
Standpunkt des Wiinschbaren, sondern durch
objektive Untersuchung der Quellen des Mas-
senstreiks vom Standpunkte des geschichtlich
Notwendigen ... allein erértert und auch dis-
kutiert werden" *%).

Nicht immer ist es leicht, die Luxemburgische
Dialektik in der Beziehung zwischen der Spon-
taneitat der Massen zu der Fuhrung durch die
Partei zu verstehen. Nachdricklich warnte sie
vor einer Uberschidtzung der Organisation:
.Die Uberschatzung und die falsche Einschat-
zung der Rolle der Organisation im Klassen-
kampf des Proletariats wird gewdhnlich er-
ganzt durch die Geringschdatzung der unorga-
nisierten Proletariermasse und ihrer politi-
schen Reife.” 4) Sie betonte, ,daB der Massen-
streik nicht aus freien Stiicken hervorgerufen
werden kann, auch wenn der EntschluB dazu
von der hochsten Instanz der starksten sozial-
demokratischen Partei ausgehen mag" ). Die

39) Massenstreik, Partei und Gewerkschaften, in:
Politische Schriften I, S. 173.

40 AL g, 0.

41) O S 1TTE.

ag) e oS 189,

43) LS 1143;

41 .0, S 196.
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Leitung des Massenstreiks ,im Sinne des
Kommandos {iber ihre Entstehung und im Sin-
ne der Berechnung und Deckung ihrer Kosten”
sei ,Sache der revolutiondaren Periode
selbst” %),  Die Sozialdemokratische Partei
solle sich nicht tiber die technische Seite, iiber
den Mechanismus des Massenstreiks den Kopf
zerbrechen. Thre Aufgabe sei es, ,die politische
Leitung auch mitten in der Revolutionsperiode
zu ubernehmen” 17),

Auf einem Parteitag wandte sie sich nach-
driicklich gegen die Auffassung, Organisatio-
nen mifiten dem Massenstreik vorausgehen:
+Es ist eben eine ganz mechanische undialek-
tische Auffassung, daB starke Organisationen
dem Kampfe immer vorausgehen miissen. Die
Organisation wird auch umgekehrt selbst im
Kampf geboren, zusammen mit der Klassenauf-
klarung...” *¥). In dem Essay liber den Mas-
senstreik unterstrich Rosa Luxemburg aber,
daBl sie jeden geschichtlichen Fatalismus ab-
lehnt und die Sozialdemokratie als ,die aufge-
klarteste, klassenbewuBteste Vorhut des Pro-
letariats” begreift: ,Die Sozialdemokratie ist
die aufgeklarteste, klassenbewuBteste Vorhut
des Proletariats. Sie kann und darf nicht mit
verschrankten Armen fatalistisch auf den Ein-
tritt der ,revolutionaren Situation’ warten, dar-
auf warten, daBl jene spontane Volksbewegung
vom Himmel fallt. Im Gegenteil, sie mu8}, wie
immer, der Entwicklung der Dinge voraus-
eilen, sie zu beschleunigen suchen. Dies ver-
mag sie aber nicht dadurch, daB sie zur rechten
und unrechten Zeit ins Blaue hinein plétzlich
die ,Losung’ zu einem Massenstreik ausgibt,
sondern vor allem dadurch, daB sie den breite-
sten proletarischen Schichten den unvermeid-
lichen Eintritt dieser revolutiondaren Periode,
die dazu fithrenden inneren sozialen Momente
und die politischen Konsequenzen Kklar-
macht .. .* 19)

Rosa Luxemburg hielt auch den bewaffneten
Aufstand fiir eine gesteigerte Phase des Mas-
senstreiks. Sie meinte allerdings, dafl der Feind
mit dem BlutvergieBen anfangen und daB das
Proletariat zundchst in der Abwehr des An-
griffs zu den Waffen greifen werde *°). Sicher-
lich fehlte es bei Rosa Luxemburg nicht an
Skepsis gegentiber der konkreten Volksmenge.

10" A .0, S 183,

47) Ebenda.

48) Peter Nettl, S. 302.

49) Politische Schriften I, S. 199.
i) Nettl, S 326.
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So schrieb sie in einem Brief an Hans Diefen-
‘bach tiiber Gerhart Hauptmanns Roman der
Nachfolge Christi ,Der Narr in Christo Ema-
nuel Quint” von der ,Tragik des Menschen,
i der der Menge predigt und fiihlt, wie jedes
Wort in demselben Augenblick, wo es seinen
Mund verlaBt, vergrobert und erstarrt und in
den Hirnen der Horer zum Zerrbild wird; und
auf dieses Zerrbild seiner selbst wird nun der
Prediger festgenagelt und von den Schiilern
schlieflich umringt und mit rohem Larm um-
tobt: ,Zeige uns das Wunder! Du hast uns so
gelehrt, Wo ist dein Wunder?'” 51)

Es ist auch ihre eigene Tragik, die sie hier
ausspricht. Unerschiitterlich war aber ihr Glau-
be an die Mdéglichkeiten, die in der Psyche der
Massen verborgen seien. So schrieb sie an
Mathilde Wurm: ,... Zumal die Psyche der
Massen birgt stets in sich, wie die Thalatta,
das ewige Meer, alle latenten Moglichkeiten:

Schon frith geriet Rosa Luxemburg mit Lenin
in Meinungsverschiedenheiten iiber Fragen der
Organisation. 1904 erschien Lenins Schrift ,Ein
Schritt vorwarts, zwei Schritte zuriick”, in der
er die Konzeption einer diszipliniert und zen-
tralistisch organisierten Avantgarde von Be-
rufsrevolutiondaren verfocht. Rosa Luxemburg
antwortete in dem Aufsatz ,Organisationsfra-
gen der russischen Sozialdemokratie”, der erst
in der ,Iskra”, der Zeitschrift der russischen
Sozialdemokratie, und bald darauf in der
+Neuen Zeit", dem von Karl Kautsky redigier-
ten Hauptorgan der SPD, erschien ).

Rosa Luxemburg warf Lenin ,verschworereri-
schen Zentralismus” und ,die absolute blinde
Unterordnung der Einzelorgane der Partei un-
ter ihre Zentralbehoérde und die Erweiterung
der entscheidenden Machtbefugnisse dieses
letzteren bis an die duBerste Peripherie der
Parteiorganisation” vor %), Sie verhéhnte Le-
nin, da er die ,erzieherische Bedeutung der Fa-
brik fiir das Proletariat” rithmte und diese Dis-
ziplin als vorbildlich pries: ,Die ,Disziplin’, die
Lenin meint, wird dem Proletariat keineswegs

51) Rosa Luxemburg, Briefe an Freunde, S. 83.
52) Briefe an Freunde, S. 47.

53) Politische Schriften II, S. 209.

3) Vgl. Ossip K. Flechtheims Einleitung zu: Die
russische Revolution, S. 8.

55) Rosa Luxemburg, Organisationsfragen der rus-
sischen Sozialdemokratie, in: Die russische Revo-
lution, S. 27.
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todliche Windstille und brausenden Sturm,
niedrigste Feigheit und wildesten Heroismus.
Die Masse ‘ist stets das, was sie nach Zeitum-
standen sein muB, und sie ist stets auf dem
Sprunge, etwas total anderes zu werden, als
sie scheint. Ein schoner Kapitdn, der seinen
Kurs nur nach dem momentanen Aussehen der
Massenoberfldche steuern und nicht verstehen
wiirde, aus Zeichen am Himmel und in der
Tiefe auf kommende Stiirme zu schlieBen!
Mein kleines Madchen, die ,Enttdauschung iiber
die Massen' ist stets das blamabelste Zeugnis
fir den politischen Fiihrer..." %)

Noch in dem einen Tag vor ihrem Tod am
14, Januar 1919 in der ,Roten Fahne" verdof-
fentlichten Artikel ,Ordnung herrscht in Ber-
lin” unterstreicht sie die Bedeutung der Mas-
sen: ,Die Massen sind das Entscheidende, sie
sind der Fels, auf dem der Endsieg der Revolu-
tion errichtet wird.” 53)

Rosa Luxemburg gegen Lenin

bloB durch die Fabrik, sondern auch durch die
Kaserne, auch durch den modernen Biirokratis-
mus, kurz — durch den Gesamtmechanismus
des zentralisierten biirgerlichen Staates einge-
pragt. Doch ist es nichts als eine miBbrauch-
liche Anwendung des Schlagwortes, wenn man
gleichmaBig als ,Disziplin’ zwei so entgegen-
gesetzte Begriffe bezeichnet, wie die Willen-
und Gedankenlosigkeit einer vielbeinigen und
vielarmigen Fleischmasse, die nach dem Takt-
stock mechanische Bewegungen ausfiithrt, und
die freiwillige Koordinierung von bewuBten
politischen Handlungen einer gesellschaftli-
chen Schicht; wie den Kadavergehorsam einer
beherrschten Klasse und die organisierte Re-
bellion einer um die Befreiung ringenden Klas-
se., Nicht durch die Ankniipfung an die ihm
durch den kapitalistischen Staat eingepragte
Disziplin — mit der bloBen Ubertragung des
Taktstocks aus der Hand der Bourgeoisie in
die eines sozialdemokratischen Zentralkomi-
tees —, sondern durch die Durchbrechung, Ent-
wurzelung dieses sklavischen Disziplingeistes
kann der Proletarier erst fiir die neue Diszi-
lin — die freiwillige Selbstdisziplin der Sozial-
demokratie — erzogen werden." %)

Scharf kritisierte sie auch den Leninschen Zen-
tralismus: ,Der von Lenin beflirwortete Ultra-
zentralismus scheint uns aber in seinem gan-
zen Wesen nicht vom positiven schopferischen,

AT a0, 8,29

B 16



sondern vom sterilen Nachtwachtergeist getra-
gen zu sein. Sein Gedankengang ist hauptsach-
lich auf die Kontrolle der Parteitatigkeit und
nicht auf ihre Befruchtung, auf die Einengung
und nicht auf die Entfaltung, auf die Schurige-
lung und nicht auf die Zusammenziehung der
Bewegung zugeschnitten.” ") Der SchluBsatz
ihres Aufsatzes scheint bereits prophetisch auf
die kommenden Stalinschen Exzesse hinzuwei-
sen: ,Fehltritte, die eine wirklich revolutiona-
re Arbeiterbewegung begeht, sind geschicht-
lich unermeBlich fruchtbarer und wertvoller,
als die Unfehlbarkeit des allerbesten ,Zentral-
komitees'." 58)

Mit dem Lenin der Russischen Oktoberrevolu-
tion von 1917 setzte sie sich in der im Gefang-
nis verfaBten und nach ihrem Tod von Paul
Levi veroffentlichten Schrift ,Die russische Re-
volution” auseinander. Dieser vielzitierte
Essay enthdlt keine antirevolutionadre Kritik.
Nachdriicklich betonte sie: ,In dieser Situation
gebithrt denn der bolschewistischen Richtung
das geschichtliche Verdienst, von Anfang an
diejenige Taktik proklamiert und mit eiserner
Konsequenz verfolgt zu haben, die allein die
Demokratie retten und die Revolution vor-
warts treiben konnte. Die ganze Macht aus-
schlieBlich in die Hdnde der Arbeiter- und
‘Bauernmasse, in die Hande der Sowjets — dies
war in der Tat der einzige Ausweg aus der
Schwierigkeit, in die die Revolution geraten
war, das war der Schwertstreich, womit der
gordische Knoten durchhauen, die Revolution
aus dem EngpaB hinausgefiihrt und vor ihr das
freie Blachfeld einer ungehemmten weiteren
Entfaltung geoffnet wurde. Die Lenin-Partei
war somit die einzige in RuBland, welche die
wahren Interessen der Revolution in jener er-
sten Periode begriff, sie war ihr vorwartstrei-
bendes Element, also in diesem Sinne die ein-
zige Partei, die wirklich sozialistische Politik
treibt.” 59)

Sie spottelte iiber die deutschen Sozialdemo-
kraten, die als ,eingefleischte Zoglinge des
parlamentarischen Kretinismus ... einfach die
hausbackene Weisheit der parlamentarischen
Kinderstube” auf die Revolution ubertri-
gen %), Sie polemisierte gegen Karl Kautsky,
der ,RuBland als wirtschaftlich zuruckgeblie-
benes, vorwiegend agrarisches Land fiir die
soziale Revolution und fir eine Diktatur des
Proletariats noch nicht reif” hielt ®). Aber bei

) A.a. O, S. 33.
58) A.a.O., S. 44.
) A.a.0.,S. 511
) A.a. O., S. 54.
) A.a. O, S. 45f.
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allem Wohlwollen gegeniiber Lenin und den
Bolschewiki enthiilite sie in der genannten
Schrift schonungslos die Praktiken der sowjet-
russischen Parteifithrer: ,Lenin und Trotzki
haben an Stelle der aus allgemeinen Volks-
wahlen hervorgegangenen Vertretungskorper-
schaften die Sowjets als die einzige wahre
Vertretung der arbeitenden Massen hinge-
stellt. Aber mit dem Erdriicken des politischen
Lebens im ganzen Lande muf auch das Leben
in den Sowjets immer mehr erlahmen. Ohne
allgemeine Wahlen, ungehemmte Presse- und
Versammlungsireiheit, freien Meinungskampf
erstirbt das Leben in jeder offentlichen Institu-
tion, wird zum Scheinleben, in der die Biiro-
kratie allein das tatige Element bleibt. Das
offentliche Leben schlaft allmahlich ein, einige
Dutzend Parteifithrer von unerschopflicher
Energie und grenzenlosem Idealismus dirigie-
ren und regieren, unter ihnen leitet in Wirk-
lichkeit ein Dutzend hervorragender Kopfe,
und eine Elite der Arbeiterschaft wird von Zeit
zu Zeit zu Versammlungen aufgeboten, um
den Reden der Fiihrer Beifall zu klatschen, vor-
gelegten Resolutionen einstimmig zuzustim-
men, im Grunde also eine Cliquenwirtschaft —
eine Diktatur allerdings, aber nicht die Dikta-
tur des Proletariats, sondern die Diktatur einer
Handvoll Politiker, d. h. Diktatur im biirgerli-
chen Sinne, im Sinne der Jakobiner-Herr-
schaft .. .” %)

Sie warf Trotzki und Lenin vor, daB sie durch
»die Beseitigung der Demokratie tiberhaupt ...
den lebendigen Quell selbst, aus dem heraus
alle angeborenen Unzulanglichkeiten der so-
zialen Institutionen allein korrigiert werden
konnen”, verschiittet und das ,aktive, unge-
hemmte, energische politische Leben der brei-
ten Volksmassen" gelahmt hatten %%). Sie for-
derte von den sowjetrussischen Parteifiihrern
«freie, ungehemmte Presse” und ,ungehinder-
tes Vereins- und Versammlungsleben” ),
Rosa Luxemburg begriindete dies mit den bei-
den inzwischen klassisch gewordenen Sdtzen:
.Freiheit nur fir die Anhdanger der Regierung,
nur fiir die Mitglieder einer Partei — mdgen
sie noch so zahlreich sein — ist keine Freiheit.
Freiheit ist immer nur die Freiheit des anders
Denkenden.” %)

Umstritten ist die Frage, ob sie — wie es auch
Lenin behauptete — nach der Haftentlassung
etwas von ihren Thesen zuriickgenommen hat.
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Wenn man bedenkt, daB sie noch in den letz-
ten Wochen ihres Lebens an den Prinzipien
ihrer Schrift — nicht Diktatur einer Handvoll
Politiker, sondern Diktatur einer Klasse als
Form sozialistischer Demokratie — festgehal-
ten hat und auf eine gewisse Distanz zu den
russischen Bolschewiki bedacht war, so er-
scheint ein Abriicken von ihrem Essay iiber
die russische Revolution recht zweifelhaft.

Neben der Frage Demokratie und Diktatur (die
nach ihrer Meinung keine Alternative, sondern
eine Ejnheit bilden und weder im Kautsky-
schen und sozialdemokratischen Sinne einer
parlamentarischen Demokratie noch im bol-
schewistischen Sinne einer Parteiherrschaft ge-
lost werden sollte) unterschied sie sich von
Lenin in der Agrar- und Nationalitatenpolitik.
Sie lehnte Lenins ,Uberfiihrung des GroB-
grundbesitzes in bauerlichen Grundbesitz” ab
und sprach sich fiir ,Nationalisierung des gro-
Ben und mittleren Grundbesitzes” und fir die
. vereinigung der Industrie und der Landwirt-
schaft” aus %%), Sie fiirchtete, daf der Kleinbe-
trieb den technischen Anforderungen nicht ge-
wachsen sei und daB auf dem Lande eine

Armee von antisozialistischen Kleingrundbe-
sitzern entstiinde. Die spatere sowjetrussische
Agrarpolitik hat sich bei der Einfiihrung von
Kolchosen anscheinend Rosa Luxemburgs Ein-
wande teilweise zu eigen gemacht. :

Wie sie in ihrer Jugend die Bestrebungen der
polnischen Sozialdemokratie, ein unabhdngi-
ges Polen zu errichten, abgelehnt hatte, so ver-
warf sie auch die Leninsche These vom ,Selbst-
bestimmungsrecht der Nationen"”, wodurch Le-
nin in Konkurrenz zu dem amerikanischen
Prasidenten Wilson getreten war. Sie spottelte
dariiber, daB Lenin und Trotzki offensichtlich
in den Kategorien des Volkerbundes ddachten
und wies darauf hin, daB Finnland, die Ukrai-
ne, Polen, die Baltischen Lander, der Kauka-
sus und andere Lander ,das ,nationale Selbst-
bestimmungsrecht zu einem Werkzeug ihrer
konterrevolutiondren Klassenpolitik verkehr-
ten” %7), Die meisten der sezessionistischen
Lander sind bekanntlich spater — oftmals
durch Methoden, die Rosa Luxemburg sicher-
lich nicht gebilligt hédtte — wieder von der
Sowjetunion einverleibt worden.

Rosa Luxemburgs Kampf gegen den Krieg

Die wissenschaftlichen Untersuchungen fiiber
die Kriegsgefahr im Zeichen des Kolonialismus
fanden ihren Niederschlag in der 1913 erschie-
nenen Schrift ,Die Akkumulation des Kapi-
tals”. Sie erklarte darin, daB die erweiterte
kapitalistische Reproduktion in einer ge-
schlossenen Volkswirtschaft unmoglich sei und
daB der Kapitalismus, um tiiberleben zu kén-
nen, vorkapitalistische Gebiete erobern miisse.
Durch immer weitere Expansion schrumpfe die
nichtkapitalistische Welt immer mehr ein. Es
entstehe ein Konkurrenzkampf der kapitalisti-
schen Staaten um die letzten unterentwickel-
ten Gebiete, der schlieBlich zu Kriegen fiithren
miisse. Lenin libte an dieser Schrift Kritik, da
sie seiner Meinung nach die Probleme des Ka-
pitalismus und des Imperialismus von den
Heimatldandern in die Kolonien verpflanze.

Als eine Frau der Tat begniigte sich Rosa Lu-
xemburg nicht mit wissenschaftlichen Analy-
sen, sondern fiihrte auf internationalen Kon-
gressen einen energischen Kampf gegen die
heraufziehende Kriegsgefahr. Sie war keine
eindeutige Pazifistin, etwa im Sinne des spad-

%) A.a.O., S. 57 und 56.
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ten Tolstoi. Dessen Grundsatz vom ,Nichtwi-
derstehen dem Ubel"” lehnte sie ab: ,Die Pro-
paganda des ,Nichtwiderstehens dem Ubel’,
die Verponung aller Gewaltanwendung im
Kampf mit der herrschenden Reaktion, der
man nur die ,innere Lauterung’ des Individu-
ums entgegenzustellen habe, diese Theorien
der sozialen Passivitat wurden in der Stim-
mung der achtziger Jahre zur ernsten Gefahr
fiir die russische Intelligenz, zumal sie sich so
beriickender Mittel bedienen konnte wie der
Feder und der moralischen Autoritdat Leo Tol-
stois.” %)

Als Rosa Luxemburg nach ihrer AuBerung:
«Wenn uns zugemutet wird, die Mordwaffen
gegen unsre franzosischen oder andern Briider
zu erheben, dann rufen wir: Das tun wir nicht”,
am 20. Februar 1914 wegen Vergehens gegen
die Paragraphen 110 und 111 (Aufforderung
zum Ungehorsam gegen Gesetze und zu straf-
baren Handlungen) vor der Frankfurter Straf-
kammer stand, da wandte sie sich gegen eine
allzu einfache Auslegung ihrer Antikriegshal-
tung: ,Und nun frage ich: Finden Sie, meine

S8 @5 5, 60T
68) Zit. nach Paul Frolich, S. 22,
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Herren, in all diesen Resolutionen und Be-
schliissen auch nur eine Aufforderung, die da-
hin geht, daB wir uns vor die Soldaten hinstel-
len und ihnen zurufen sollen: Schiefit nicht! . ..
Nein, wir tun es nicht, weil wir uns sagen:
jene, die im sogenannten Rock des Konigs
stecken, sind doch nur ein Teil des werktatigen
Volkes, und wenn dieses zu der notigen Er-
kenntnis in bezug auf das Verwerfliche und
Volksfeindliche der Kriege gelangt, dann wer-
den auch die Soldaten von selbst wissen, ohne
unsere Aufforderung, was sie im gegebenen
Falle zu tun haben." )

Da sie das Milizsystem nach Schweizer Vorbild
befiirwortete, war sie weit entfernt von der
Parole ,Die Waffen nieder” einer Bertha
von Suttner. Rosa Luxemburg sah ihre Auf-
gabe darin, dal Bewultsein der werktatigen
Bevolkerung zu wedken, so dai — wie sie aus-
flihrte — ,die Mehrheit des Volkes zu der
Uberzeugung gelangt, dall Kriege eine barba-
rische, tief unsittliche, reaktiondre und volks-
feindliche Erscheinung sind”. Wenn dies ge-
lange, ,dann sind die Kriege unméglich ge-

Von der SPD zur KPD

Frithzeitig traten Meinungsverschiedenheiten
zwischen Rosa Luxemburg und dem SPD-Vor-
sitzenden August Bebel auf. Sie war dariiber
enttduscht, daB dem Jenaer Parteitag von 1905
eine Bebelsche Resolution vorlag, die den Ge-
neralstreik nur als defensives Mittel zur Ver-
teidigung des Wahlrechtes vorsah. Dennoch
stimmte sie, und mit ihr die radikale Linke der
Partei, fir die Bebelsche Resolution. In einem
Brief an Henriette Roland-Holst motivierte sie
ihre Haltung: ,Ich bin ganz mit Dir einverstan-
den, daB die Bebelsche Resolution die Frage
vom Massenstreik sehr einseitig und flach auf-
faBt ... Wie schon mehrmals sahen wir ,aufler-
ste Linke' uns gezwungen, trotz wichtiger Dif-
ferenzen mit Bebel, nicht ihn, sondern zusam-
men mit ihm die Opportunisten zu bekamp-
fen.;." %)

69) Politische Schriften II, S. 15.

0y A a0, 510,

) Politische Schriften II, S. 20.

)i A.aO, S. 151.

73) Henriette Roland-Holst, Rosa Luxemburg, ihr
Leben und Wirken, Ziirich 1937, S. 218; zit. nach
Paul Frolich S. 165.
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worden — und mag zundchst der Soldat noch
den Befehlen der Obrigkeit Gehorsam lei-
sten!” 79),

In der im Gefdangnis verfaBten Junius-Bro-
schiire erhob sie Anklage gegen den Krieg und
gegen die wirklich und vermeintlich Verant-
wortlichen: ,Das Geschdft gedeiht auf Triim-
mern. Stadte werden zu Schutthaufen, Dorfer
zu Friedhofen, Lander zu Wiisteneien, Bevol-
kerungen zu Bettlerhauten, Kirchen zu Pferde-
stallen; Volkerrecht, Staatsvertrage, Biindnis-
se, heiligste Worte, hochste Autoritdaten in Fet-
zen zerrissen ... Geschandet, entehrt, im Blute
watend, von Schmutz triefend — so steht die
burgerliche Gesellschaft da, so ist sie.” ™)

.Die Dividenden steigen, und die Proletarier
fallen. Und mit jedem sinkt ein Kampfer der
Zukunft, ein Soldat der Revolution, ein Retter.
der Menschheit vom Joch des Kapitalismus ins
Grab."” 2)

Scharf kritisierte sie auch die sozialistischen
Parteien in Deutschland, England und Frank-
reich wegen ihrer Zustimmung zu den Kriegs-
krediten und wegen ihrer Burgfriedenspolitik.

Jedoch signalisierte die Diskussion um den
Massenstreik die wachsende Entfremdung der
Linken um Rosa Luxemburg von dem marxi-
stischen Zentrum Bebels und Kautskys. Der
Bruch Rosa Luxemburgs mit der ,Leipziger
Volkszeitung” nach dem Jenaer Parteitag von
1913 leitete zudem die organisatorische Tren-
nung des linksradikalen Fliigels — reprasen-
tiert durch R. Luxemburg, Franz Mehring und
Julian Marchlewski — vom marxistischen Zen-
trum ein. Verschdarft wurden die Spannungen
durch die Auseinandersetzungen um die Zu-
stimmung der Sozialdemokratie zu den Kriegs-
krediten. Am 4. August 1914, am Tage, da der
Reichstag unter EinschluB der SPD-Fraktion
flir die Kriegskredite stimmte, trafen sich in
Rosa Luxemburgs Wohnung einfluBreiche
Kriegsgegner, um iiber Mafinahmen der Links-
opposition zu beraten. (Allerdings war die Op-
position gegen die Bewilligung der Kriegskre-
dite nicht immer identisch mit der Linken in
der Vorkriegs-Sozialdemokratie. Wdhrend ein
Revisionist wie Bernstein bereits Ende 1915
gegen die Kriegskredite votierte, blieben fiih-
rende Linke der Vorkriegszeit beim Votum der
Mehrheitsfraktion.) Als Organ der linken
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Kriegsgegner erschien im Frithjahr 1915 die
von Rosa Luxemburg und Franz Mehring her-
ausgegebene Schrift ,Die Internationale”. Im
Anschluf daran nannten sich Rosa Luxemburgs
politische Freunde ,Gruppe Internationale".

Nach einem politischen Brief vom 27. Januar
1916, der mit ,Spartacus” unterzeichnet war,
hieB die Gruppe fortan Spartakusgruppe, die
weiterhin eine aktive Kaderorganisation in-
nerhalb der SPD bildete. Als Parteiopponenten
der Mitte um Haase und Dittmann 1917 die
USPD als neue Partei griindeten, schloB sich
ihr die Spartakusgruppe an 74).

Nach dem Zusammenbruch der Monarchie
schuf sich die Spartakusgruppe mit der ,Roten
Fahne" ein eigenes Organ. Am 11. November
1918 bildeten Rosa Luxemburg, Karl Lieb-
knecht, Leo Jogiches, Franz Mehring, Ernst
Meyer, Hermann und Kate Duncker, Paul Levi,
Paul Lange, August Thalheimer und Wilhelm
Pieck die Zentrale der Spartakusgruppe, die
sich fortan ,Spartakusbund” nannte 7%). Am
14, Dezember 1918 veroffentlichte ,Die Rote
Fahne" das von Rosa Luxemburg verfaBte
Spartakusprogramm ,Was will der Spartakus-
bund?“ Sie forderte darin unter anderem die
Entwaffnung der gesamten Polizei, samtlicher
Offiziere und nichtproletarischer Soldaten, eine
Bewaffnung der gesamten erwachsenen prole-
tarischen Bevolkerung als Arbeitermiliz und
die Wahl aller Vorgesetzten durch die Mann-
schaften unter jederzeitigem Riickberufungs-
recht; die Abschaffung aller Einzelstaaten, die
Beseitigung aller Parlamente und Gemeinde-
rate und Ubernahme ihrer Funktionen durch
Arbeiter- und Soldatenrate und ihre Ausschiisse
und Organe, Wahl von Arbeiterrdaten nach Be-
trieben in ganz Deutschland durch die gesamte
erwachsene Arbeiterschaft beider Geschlechter
sowie Wahl von Soldatenraten durch die
Mannschaften, ,unter AusschluB der Offiziere
und Kapitulanten”.

Im ganzen Reich sollten Delegierte von Arbei-
ter- und Soldatenrdten flir den Zentralrat der
Arbeiter- und Soldatenrate gewdhlt werden,
der seinerseits den Vollzugsrat als das ober-
ste Organ der gesetzgebenden und vollziehen-
den Gewalt zu wdhlen habe. Die Arbeiter und
Soldaten sollten das Recht zur jederzeitigen
Riickberufung ihrer Vertreter haben. Damit
wiirde das Recht der lokalen Arbeiter- und
Soldatenrdte korrespondieren, jederzeit ihre

%) Vgl. die Einleitung von Hermann Weber zu:
Der Griindungsparteitag der KPD, S. 10—23.
%) A.a. O, S. 29.
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Vertreter im Zentralrat, falls diese nicht im
Sinne ihrer Auftraggeber handeln, zuriickzu-
rufen und zu ersetzen. Der Zentralrat solle
vorlaufig mindestens alle drei Monate — un-
ter jeweiliger Neuwahl der Delegierten — zur
standigen Kontrolle des Vollzugsrates zusam-
mentreten. Der Vollzugsrat habe die Volksbe-
auftragten sowie die zentralen Reichsbehdrden
und Beamten zu ernennen und abzusetzen ).

Ihre wirtschaftlichen Forderungen zielten un-
ter anderem auf die Enteignung aller Banken,
Bergwerke, Hiitten sowie aller GroBbetriebe
in Industrie und Handel durch die Raterepu-
blik, auf die Konfiskation aller Vermogen von
einer bestimmten, vom Zentralrat festzuset-
zenden Hohe an und auf die Ubernahme des
gesamten offentlichen Verkehrswesens durch
die Raterepublik. Der Grund und Boden aller
landwirtschaftlichen GroB- und Mittelbetriebe
sollte zugunsten sozialistischer landwirtschaft-
licher Genossenschaften unter einheitlicher
zentraler Leitung im ganzen Reiche enteignet
werden. Von bauerlichen Kleinbetrieben wur-
de ein freiwilliger AnschluB an die sozialisti-
rschen Genossenschaften erwartet 77), Entschie-
den lehnte es der Spartakusbund ab, mit den
Sozialdemokraten Ebert und Scheidemann die
Regierungsgewalt zu teilen ).

Vom 16. bis zum 21. Dezember 1918 tagte in
Berlin der 1. KongreB der Arbeiter- und Sol-
datenrate, der sich mit iiberwaltigender Mehr-
heit im Sinne der SPD und gegen die Meinung
des Spartakusbundes fiir die Wahl zur Natio-
nalversammlung entschied. Als die USPD-Par-
teileitung nicht bereit war, Rosa Luxemburgs
Wunsch nach einem Parteitag stattzugeben,
stellte sie ihre Bedenken gegen die Griindung
einer eigenen Partei zuriick. Vom 29.—31. De-
zember 1918 konstituierte sich dann der Spar-
takusbund als Griindungsparteitag der KPD.
Bereits die Zentrale hatte Rosa Luxemburgs
Vorschlag, die neue Partei in einer gewissen
Distanz zu den Bolschewiki ,Sozialistische Par-
tei” zu nennen, verworfen. Es war auch eine ge-
wisse Kritik an den Methoden der Bolschewi-
ki, die der Delegierte Frolich aus dem Satz des
Spartakusprogrammes ,Die proletarische Re-
volution bedarf fiir ihre Ziele keines Terrors,
sie haBt und verabscheut den Menschenmord"
interpretierte 7).

70) Politische Schriften II, S. 166 f.

) A.a O, S. 167 f.

%) A.a.O., S. 169.

) Vgl. Der Grindungsparteitag der KPD, S. 202.

B 16



Hatte Rosa Luxemburg noch am 17. Dezember
in der ,Roten Fahne" ,Parlament, National-
versammlung, gleicher Stimmzettel” als ,Lug
und Trug” bezeichnet®), so beschwor sie die
Delegierten auf dem Griindungsparteitag der
KPD (also nach dem BeschluB des Ritekon-
gresses fiir die Nationalversammlung), der
Teilnahme an der Wahl zuzustimmen. Sie
wollte zwar weiterhin ,die Nationalversamm-
lung als ein gegenrevolutiondres Bollwerk be-
kampfen"”, aber sie betrachtete die Wahl als
eine Maglichkeit, ,um die geistige Revolutio-
nierung der Massen zu vertiefen”. Im Grunde
ging es ihr bei ihrem Vorschlag, der spéater
abgelehnt wurde, darum, ,daB wir die Massen
aufrufen und erziehen wollen, um die Natio-
nalversammlung zunichte zu machen"” 81).

In ihrer Parteitagsrede ,Unser Programm und
die politische Situation” kannten ihre Be-
schimpfungen der Sozialdemokraten kein MaB.
Ebert und Scheidemann bezeichnete sie als
,Judasse der sozialistischen Bewegung" #).
Dariiber hinaus waren ,die deutschen Gewerk-

SchluBlbetrachtung

In einem Schreiben an Mathilde Wurm vom
28. Dezember 1916 erkldrte Rosa Luxemburg,
sie sei ,hartgeworden wie geschliffener Stahl”,
und sie kiindigte an, nach ihrer Riickkehr aus
dem Gefangnis werde sie ,Eure Froschgesell-
schaft jagen und hetzen mit Trompetenschall,
Peitschengeknall und Bluthunden — wie Pen-
thesilea . .." #). Andererseits begegnen wir in
ihren Briefen einer warmherzigen Frau, die
von sich sagen konnte: ,... ich fithle mich in
der ganzen Welt zu Hause, wo es Wolken und
Vogel und Menschentranen gibt..." %7). Man
mub ihren Mut vor der Frankfurter Strafkam-
mer — wo sie hart mit der Wilhelminischen
Kriegshetze abrechnete — und bei ihren zahl-
reichen Aktionen gegen den Weltkrieg be-
wundern.

Doch gibt sie als Publizistin und Politikerin zu
Kritik AnlaB. Es tut dem Respekt vor ihrer
klaren Gedankenfiihrung und ihrer gefeilten
Sprache keinen Abbruch, wenn man darauf
hinweist, daB sich ihre schriftstellerische Phan-

50) Vgl. Der Griindungsparteitag der KPD, S. 40 f.
FuBnote.

8 A.a. O, S. 103.

8y AL a0, 5,195

S AL Al S 194,

8 ALa.0O S, 187

8) Politische Schriften II, S. 165.
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schaftsfithrer und die deutschen Sozialdemo-
kraten die infamsten und gréBten Halunken,
die in der Welt gelebt haben” %), Nicht besser
kamen die Unabhdngigen Sozialdemokraten
weg: ,Parteigenossen, die Herren Haase, Ditt-
mann usw. haben unter allerlei Larven und
Schminken die Revolution, die sozialistische
Ware an den Mann bringen wollen, sie haben
sich als Kuppler der Konterrevolution erwie-
sen.” #) Rosa Luxemburg wollte zwar nicht
den kommunistischen Aufstand vom Januar
1919. Aber ihre iiberspitzt polemischen AuBe-
rungen waren nicht dazu geeignet, die Emotio-
nen abzuschwachen. Die kommunistischen Auf-
standigen vom Januar 1919 hatten sich zudem
ihre Parole aus dem Spartakusprogramm zu
eigen gemacht: ,Der Kampf um den Sozialis-
mus ist der gewaltigste Bilirgerkrieq, den die
Weltgeschichte gesehen, und die proletarische
Revolution muB sich fiir diesen Biirgerkrieg
das notige Riistzeug bereiten, sie muB lernen,

es zu gebrauchen — zu kampfen und sie-
gen." #)
tasie meist an der Polemik entziindete — an

der Polemik gegen Bernstein, Kautsky oder
Lenin. Diese Polemik ist in der Friihzeit meist
auBerst subtil und geistvoll. Sie verliert aber
schon in der Junius-Broschiire den Sinn fiir
Proportionen, weil sie — so problematisch
auch die Politik der Sozialdemokratie im Er-
sten Weltkrieg gewesen sein mag — zu dem
TrugschluB verleiten mag, die noch weitge-
hend diskriminierte SPD und nicht die herr-
schenden Krdfte des Wilheminischen Reiches
(und anderer Staaten) seien fiir die verhédng-
nisvolle Kriegspolitik verantwortlich. Die Frie-
densbemiihungen Scheidemanns und den Pazi-
fismus eines Bernstein erkennt sie nicht an.
Da sie die Gesinnungsethik weit iiber die Ver-
antwortungsethik stellte, hat sie manches zur
Spaltung der Arbeiterbewegung beigetragen.

Ihre Invektiven gegen Ebert, Scheidemann und
Haase auf dem Griindungsparteitag der KPD
kiindigten bereits den geistigen Niedergang
ihrer Partei an. Wenn sie — von der hohen
Warte ihrer feineren Herkunft und ihrer bes-
seren Bildung herab die ,derbe Parveniigestalt
des Ebert” bespottelte %), so bereitete sie den

86) Briefe an Freunde, S. 45f.

8) A.a. 0., S. 49.

%) Der Griindungsparteitag der KPD, S. 187 und
5. 191,
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Boden fiir die hamischen Witzeleien wvon
SpieBbiirgern gegen den ehemaligen Sattler-
gesellen und Schankwirt an der Spitze des Rei-

ches. An ihre Denunziation von Ebert und.

Scheidemann als ,Zuchthdusler" %) konnte die
antidemokratische Hetze gegen die angebli-
chen ,Novemberverbrecher" ankntipfen.

Rosa Luxemburgs Ratemodell stand im Gegen-
satz zu der demokratischen Forderung nach
einem allgemeinen freien und gleichen Wahl-
recht. Neben ,Offizieren und Kapitulanten”
— die ausdriicklich genannt wurden — wadren
noch viele andere Bevdélkerungskreise vom
Wahlrecht fiir die Arbeiter- und Soldatenrate
ausgeschlossen worden. Gegentiber der parla-
mentarischen Demokratie mit ihrer Zweistufig-
keit der politischen Willensbildung (Wahl des
Parlamentes durch die Bevélkerung, Wahl des
Regierungschefs durch das Parlament bzw. Bil-
dung der Regierung nach der Zusammenset-
zung des Parlamentes) wollte sie eine Vier-
stufigkeit von regionalem Arbeiterrat, Zentral-
rat, Vollzugsrat und Volksbeauftragten. Dies
arinnert etwas an die Pldane konservativer
Kreise, die parlamentarische Demokratie durch
sinen sogenannten organischen Aufbau mit di-
rekter Wahl nur auf unterster Ebene und dem
Zustandekommen des Zentralparlamentes
durch eine Kette von indirekten Wahlen zu er-
setzen.

Die standige Moglichkeit einer Ab- bzw.
Neuwahl im Rdtesystem waire nur einer klei-
nen, kdmpferischen Minderheit zugute gekom-
men, die als disziplinierte Kadertruppe alle
Willensentscheidungen beeinflufit und alle re-
aitenten Delegierten sofort abgesetzt hdtte.
Die Entwicklung in RuBland nach 1917 zeigt,
wie leicht das Ratesystem durch eine diszipli-
aierte Minderheit zu einer Diktatur umgestal-
tet werden kann.

Aus vielen AuBlerungen Rosa Luxemburgs
spricht eine ausgeprdgte Kompromifi- und
<onzessionsfeindlichkeit. Sie wolle sich ihre
Zpauletten auf dem linken Fliigel verdienen,
;und nicht auf dem rechten, wo man mit dem
“einde kompromisseln will”, erkldrte sie be-
-eits auf dem Parteitag von 1899 %), Sie wer-
le ,nunmehr weder politisch noch im persén-
ichen Umgang auch die geringste Konzession
nachen", schrieb sie aus der Haft an Mathilde
Wurm ). Sie betrachtete es als einen Vorzug,
1aB bei ihr — die in der Wilhelmischen Ara

") A.a.O., S. 195
% Rosa Luxemburg in Selbstzeugnissen, S. 37.
1) Briefe an Freunde, S. 45.
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weder aktives noch passives Wahlrecht besaB
und deshalb auch nicht Parlamentsmitglied
werden konnte —, ,all die storenden Neben-
momente” wie ,Angstlichkeit, Routine, parla-
mentarischer Kretinismus” wegfielen *%). Ihr
Biograph Paul Frolich schrieb: ,In der Freund-
schaft hielt es Rosa mit der Losung: Alles oder
nichts!* %)

So wurde Rosa Luxemburg zur Protagonistin
eines kompromifBlosen Purismus, der sich im
Besitz der vorgegebenen Wahrheit wahnt. Des-
wegen mufBte sie auch die parlamentarische
Demokratie — nach Bernstein eine Hochschule
des Kompromisses — ablehnen. Der Gegen-
satz zwischen Bernstein und Rosa Luxemburg
widerspiegelt auch einen alten philosophischen
Streit, der pis auf den Universalienstreit des
Mittelalters zuriickgeht. Damals vertraten
Thomas v. Aquin und seine Schiiler aus dem
Orden der Dominikaner den Primat des Intel-
lektes, wahrend die Franziskaner Duns Scotus
und Occam den Primat des Willens verfochten.

Die Kontroverse ,Intellektualismus’ oder ,Vo-
luntarismus’ durchzieht die gesamte Philoso-
phiegeschichte. Eduard Bernstein, der prakti-
sche Reformarbeit und Theorie in Einklang
bringen wollte, der griindliche Schulung als
Voraussetzung fiir eine verantwortliche Tatig-
keit ansah und der fiir das parlamentarische
System eintrat — das als ,government by dis-
cussion” auf die intellektuelle Tradition bis
zum Versuch der optimalen Wahrheitsfindung
durch den Platonischen Dialog zuriickgeht —,
verteidigte — wie teilweise auch Kautsky —
das intellektuelle Prinzip gegen den Vorherr-
schaftsanspruch des politischen Voluntarismus.

Dieser wurde von Rosa Luxemburg am deut-
lichsten auf dem Griindungsparteitag der KPD
vertreten: ,Die Masse mul}, indem sie Macht
ausiibt, lernen, Macht auszuiiben. Es gibt kein
anderes Mittel, ihr das beizubringen. Wir sind
namlich zum Gliick iber die Zeiten hinaus, wo
es hiefl, das Proletariat sozialistisch schulen.
Diese Zeiten scheinen fiir die Marxisten von
der Kautskyschen Schule bis auf den heutigen
Tag noch zu existieren. Die proletarischen
Massen sozialistisch schulen, das heiBit: ihnen
Vortrdge halten und Flugblatter und Broschii-
ren verteilen. Nein, die sozialistische Proleta-
rierschule braucht das alles nicht. Sie werden
geschult, indem sie zur Tat greifen. (Sehr rich-
tig!) Hier heiBit es: Im Anfang war die Tat; und

) A a.O.,S. 47
") Frélich, S. 99



die Tat mub sein, daB die Arbeiter- und Sol-
datenrate sich berufen fiihlen und es lernen,
die einzige offentliche Gewalt im ganzen Rei-
che zu werden . . ." *)

Rosa Luxemburg wurde in ihrem Aktionismus
und Voluntarismus durch den Reprasentanten
des franzosischen Syndikalismus, Georges So-
rel, der auch der Lehrer des Voluntaristen,
frithen Sozialisten und spéateren Faschisten Be-
nito Mussolini war, inspiriert.

") Der Griindungsparteitag der KPD, S. 198f.
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Obwohl die Idee des Voluntarismus in diesem
Jahrhundert gefahrliche Konsequenzen hatte,
bleibt Rosa Luxemburg trotz allem eine Sym-
bolfigur fiir die Menschen, die in den Landern
des Ostblocks gegen die Verharschung und
Verfilzung des totalen Parteiapparates an-
kampfen. Sie bleibt wegen ihres Internatio-
nalismus, radikalen Humanismus, wegen der
Lauterkeit ihres Denkens und Wollens auch
fir parlamentarische Demokraten eine ver-
ehrungswiirdige Gestalt.
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Am 27. Marz 1930 war Reichskanzler Hermann

Miiller mit seinem Kabinett zuriickgetreten.
Die seit dem Tod Stresemanns und dem Be-
ginn der Weltwirtschaftskrise dahinsiechende
GroBe Koalition hatte aufgehdrt zu bestehen.
Nach mancherlei Auseinandersetzungen auf
dem Felde der Wirtschafts-, Finanz- und So-
zialpolitik war es schlieBlich iiber die Frage
der Arbeitslosenversicherung zum Bruch ge-
kommen, der fiir die meisten politischen Beob-
achter eine langere Regierungskrise, wenn
nicht gar die Parlamentsauflosung zur Folge
haben muBte.

Um so iberraschender kam, kaum 24 Stunden
nach der Demission Miillers, iber Wolffs-
Telegrafen-Biiro die Meldung, der Reichsprasi-
dent habe den Vorsitzenden der Reichstags-
fraktion des Zentrums, Dr. Heinrich Briining,
mit der Regierungsneubildung beauftragt. Der
44jahrige Zentrumspolitiker stellte in kiirze-
ster Frist sein Kabinett!) zusammen und trat
bereits am 1. April 1930 mit der Regierungs-
erklarung vor den verdutzten Reichstag.

Heinrich Briining hatte erstaunlich schnell eine
glanzende politische Karriere gemacht. Am
26. November 1885 im westfalischen Miinster
geboren, war er nach Studium und Kriegsteil-
nahme tber eine kurze Tatigkeit bei dem ka-
tholischen Sozialpolitiker Dr. Carl Sonnen-
schein in Berlin zum personlichen Referenten
des preullischen Wohlfahrtsministers Adam
Stegerwald aufgestiegen. 1924 zog er, inzwi-
schen Geschaftsfithrer des christlichen Deut-
schen Gewerkschaftsbundes, iliber die Liste
des schlesischen Wahlkreises Breslau in den
Reichstag ein. Hier machte er sich schon bald
als Wirtschafts- und Finanzexperte seiner
Partei einen Namen. Im Dezember 1929 wéahlte
ihn die Zentrumsfraktion zu ihrem Vorsitzen-

1) Es handelte sich um ein Minderheitskabinett, ge-
tragen vom Zentrum, der DDP, DVP und BVP. Zu
den sieben Ministern, die er aus dem Kabinett Miil-
ler iibernahm, kamen Stegerwald (Z), Bredt (Wirt-
schaftspartei), Treviranus (Volkskonservative) und
Schiele (DNVP) hinzu.
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Heinrich Briining und der Niedergang

der Weimarer Republik

Die Stellung Briinings im Herbst 1931

den. Diese Position lieB Briining beinahe
automatisch in den Kreis der potentiellen An-
warter auf das Kanzleramt riicken, zumal nach
dem Zerwlrfnis zwischen den Fligelparteien
der GroBen Koalition, SPD und DVP, praktisch
nur ein Politiker der Mitte Aussicht auf das
Zustandebringen einer Mehrheit im Reichstag
hatte.

Das Kabinett Briining nahm die ersten parla-
mentarischen Hiirden bravouros. Der erwartete
MiBtrauensantrag der SPD wurde von der
Volksvertretung abgelehnt, ein Geseiz zum
Schutz der Landwirtschaft sowie neue Dek-
kungsvorlagen erhielten ausreichende Mehr-
heiten. Erst bei der Beratung des noch immer
nicht verabschiedeten Reichsetats 1930 kam es
zum Eklat: Das Parlament lehnte am 16. Juli
die eingebrachten Deckungsvorschlage ab und
setzte am 18, Juli auch die Notverordnung 2),
mit der Briining die durchgefallenen Vorlagen
durchbringen wollte, auBer Kraft. Daraufhin
verfiigte der Reichsprasident noch am gleichen
Tage die Auflosung des Reichstags und be-
raumte Neuwahlen fiir den 14. September an.
Der Reichsetat 1930 wurde mit nur geringfiigi-
gen Anderungen am 26. Juli auf dem Notver-
ordnungswege durchgesetzt.

Die Septemberwahlen 1930 endeten fiir den
Kanzler und die demokratischen Parteien mit
einem von vielen beflirchteten Debakel: DDP,
DVP und SPD muliten groBe Verluste hinneh-
men, wahrend die Kommunisten 77, die Na-
tionalsozialisten sogar 107 Mandate (1928: 12)
erringen konnten. Lediglich das Zentrum und
die Bayerische Volkspartei hatten sich leicht
verbessern kénnen. Eine Mehrheitsbildung im
Reichstag war erheblich schwieriger geworden
als vor den Wahlen.

%) Nach Art. 48 RV konnte der Reichsprasident bei
einer erheblichen Stérung oder Gefdhrdung der
offentlichen Sicherheit und Ordnung MaBnahmen
treffen, die zu ihrer Wiederherstellung notwendig
erschienen. Die zahlreichen Notverordnungen der
Briining-Ara basieren auf diesem Artikel,
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Der Kanzler und die Parteien der im Marz
zerbrochenen GroBen Koalition zogen aus dem
Wahlergebnis die einzig moégliche und richtige
Konsequenz: sie entschlossen sich zu einer
relativ losen Zusammenarbeit. Es bildete sich
das System eines ,parlamentarisch tolerierten
Prasidialkabinetts” #) heraus, das in der Folge-
zeit Uberraschend gut funktionierte. Die Re-
gierung arbeitete die zur Bekampfung der
Krise notwendigen Gesetze aus, erorterte sie
mit der Fithrung der sie stiitzenden oder to-
lerierenden Parteien, erlief sie im Wege der
Notverordnungen und vertraute darauf, daB
der Reichstag Antrdage auf Aufhebung der be-
treffenden Verordnungen ablehnte. Noch im
Herbst 1931 gab es keinerlei Anzeichen dafiir,
daB sich an dieser Praxis etwas Grundlegendes
andern wiirde. Trotz des starken Rechtsdralls
der DVP und gelegentlicher Schwierigkeiten
mit dem Landvolk und der Wirtschaftspartei
hielt die Mehrheit des Reichstages still und
sicherte dem Kanzler in den selten gewor-
denen Sessionen beruhigende Mehrheiten.

Schliisselfigur im neuen System war ohne
Zweifel der Reichsprasident. Da die Voll-
machten nach Art. 48 der Reichsverfassung
(RV) nur ihm zukamen, war der jeweilige
Kanzler bei allen Notverordnungen auf die
Zustimmung des Staatsoberhauptes angewie-
sen. Der Kanzler muBite folglich alles tun, um
sich das Wohlwollen des Prdasidenten zu
sichern und EinfluBnahmen von anderer Seit
zu verhindern. '

Bis in den Herbst 1931 hinein war das Verhalt-
nis Prasident—Kanzler gut. Paul von Hinden-
burg, seit 1925 an der Spitze der Republik,
hatte seinem Kanzler noch keine Unterschrift
verweigert, auch dann nicht, als die katastro-
phale Wirtschaftslage einschneidende und da-
zu hochst unpopuldre MaBnahmen notwendig
machte. Die im groBen und ganzen reibungs-
lose Zusammenarbeit beruhte auf gegenseiti-
gem Respekt, einer weitgehenden Uberein-
stimmung in den nationalen Schicksalsfragen
und nicht zuletzt der Erkenntnis, dal der eine
den anderen bei der Losung der anstehenden
Probleme brauchte. Wenn es dennoch zu Mei-
nungsverschiedenheiten kam, hatte Brining
in Reichswehrminister Groener und dem Chef
des Ministeramtes der Reichswehr, General
von Schleicher, einfluBireiche Fiirsprecher beim
.alten Herrn”, die zu diesem Zeitpunkt noch

%) Diese Formulierung geht zuriick auf den sozial-
demokratischen Journalisten und Politiker Friedrich
Stampfer.
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beide auf Briining setzten und das Thre taten,
um den Prdasidenten dem Kanzler willfahrig zu
machen. Solange das ,Bilindnis der groBen
Vier" Hindenburg—Briining—Groener—Schlei-
cher intakt blieb und das Parlament zur Tole-
rierung der Briiningschen Politik bereit war,
schien die Position des Kanzlers unerschiittert.

In der Offentlichkeit stieBen die drakonischen
SparmaBnahmen der Regierung begreiflicher-
weise auf wenig Gegenliebe. Der deflationi-
stische Kurs der Wirtschaftspolitik, mit dem
sich Briining in Ubereinstimmung mit den fiih-
renden biurgerlichen Wirtschaftswissenschaft-
lern seiner Zeit wuBte, und den er gegen die
Warnungen der Gewerkschaften durchzusetzen
suchte, verlangte von allen Bevélkerungs-
schichten ungeheure Opfer. Die Zahl der Ar-
beitslosen, die im Juli bei 3,9 Millionen gele-
gen hatte, naherte sich einem neuen Hochst-
stand, der im Winter 1931 mit rund 6 Millio-
nen erreicht wurde. Durch Steuererhéhungen,
Sondersteuern und Gehaltskiirzungen wurden
vor allem der Mittelstand und die Arbeitneh-
merschaft hart getroffen. Mit Geduld suchten
die Parteien, die den Briining-Kurs stiitzten,
ihre Mitglieder und Wahler zu beschwichtigen
und die Notwendigkeit der Schritte des ,Hun-
gerkanzlers” einsichtig zu machen.

Briining selbst schien das Echo auf seine Spar-
politik wenig zu kiimmern. Er hoffte unbeirrt,
die ,Durststrecke’ durchzustehen und bis zum
nachsten Wahlervotum im Jahre 1934 die ,Tal-
sohle' durchschritten zu haben. Eine Bedro-
hung seiner Position durch die o6ffentliche
Meinung war nicht zu befiirchten, solange eine
echte Alternative fehlte und die Gegner Bri-
nings aus weltanschaulich sehr unterschied-
lichen Lagern kamen.

Ein weiterer wichtiger Faktor im Machtgefiige
des Weimarer Staates war die Reichswehr.
Lange Zeit ,Staat im Staate”, gelangte sie mit
dem Aufstieg der Offiziersgruppe um Schlei-
cher immer starker in den Vordergrund und
wurde in Spekulationen um neue, andersartige
Regierungsformen mit einbezogen. Das An-
wachsen des Radikalismus auf der Linken und
Rechten, das einen Putschversuch in den Be-
reich des Moglichen riicken lieB, hatte ein
gefdhrliches Ansteigen des politischen Ein-
flusses der Armee zur Folge. Briining hatte
sich gegeniiber der Reichswehr mehrfach abge-
sichert. Er wahnte sich im Besitz des vollen
Vertrauens des Reichsprasidenten, der den
Oberbefehl iiber die Reichswehr verfassungs-
gemdaB innehatte, unterhielt ein sehr freund-
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schaftliches Verhdltnis zu Groener, dem ver-
antwortlichen Minister, und war stets bemiiht,
die Interessen und Wiinsche der Generalitit
im politischen Kalkiil zu berticksichtigen.

Es mubBte den Kanzler sehr befremden, als aus-
gerechnet der Reichsprasident Ende September
fir einen uniiberhorbaren MiBklang sorgte.
- Hindenburg verlangte vom Kanzler, die der
Rechten besonders miBliebigen Minister Cur-
tius (AuBeres), Wirth (Inneres) und wvon
Guerard (Verkehr) ,durch andere Personlich-
keiten zu ersetzen" ). Der ,SchuB aus Neu-
deck’ offenbarte, daB Hindenburg mit der
innenpolitischen Entwicklung seit den Sep-
temberwahlen 1930 nicht voéllig zufrieden war.
Sein Herzenswunsch, ,die durch das deutsche
Volk gehende nationale Welle zur Mitarbeit
am Vaterland dienstbar zu machen" %), war
unerfullt geblieben. Die Tolerierungspolitik

Die Amtszeit des 84jahrigen Reichsprdasidenten
lief im Frihjahr 1932 aus. Da das hochste
Staatsamt mit der Herausbildung des prasidia-
len Systems sehr stark aufgewertet worden
war, seinem Trager im parlamentarischen Pro-
zeB eine Schliisselrolle zufiel, muBte sich Brii-
ning der Prasidentenfrage in verstarktem
Mabe zuwenden. Grundsatzlich boten sich dem
Kanzler drei Moglichkeiten an: Er konnte nach
einem geeigneten Nachfolger Ausschau hal-
ten und ihn rechtzeitig zur Wahl aufbauen, er
konnte die Amtszeit Hindenburgs durch ver-
fassungsdanderndes Gesetz zeitlich begrenzen
oder auf Lebenszeit verlangern lassen oder
aber den Prdsidenten zur Wiederkandidatur
bewegen.

Es ist bezeichnend fir das angeschlagene
SelbstbewuBtsein des republikanischen Lagers,
daBl keine Partei den Mut fand, einen ihrer
flihrenden Politiker als Kandidat fiir das Amt
des Reichsprasidenten zu nominieren. Zu groB
schien allen Verantwortlichen das Risiko einer
Niederlage gegen einen Kandidaten der ,na-
tionalen Opposition”. Dabei war es langst
nicht ausgemacht, ob nicht Mdnner wie Braun,
Severing, Dietrich oder auch Briining selbst
ohne Chance gewesen waren. Zaghafte Ver-
suche seitens der Bayerischen Volkspartei, den

%) Thilo Vogelsang, Reichswehr, Staat und NSDAP,
S. 459, Dok. 25.
5) Ebenda.
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der SPD mochte beim ,alten Herrn" den Ein-
druck erwecken, die Grofie Koalition sei de
facto re-etabliert worden. Als Briinings Son-
dierungen nach rechts an der intransigenten
Haltung des DNVP-Vorsitzenden Hugenberg
und dem unerfiillbaren Machtanspruch Hitlers
gescheitert waren, glaubte Hindenburg, we-
nigstens durch den Sturz der drei Reichsmini-
ster und die Aufnahme weiter rechts stehender
Politiker ins Kabinett einen Schritt in Richtung
auf eine ,nationale” Regierung zu tun. Wenn
auch mit der Ubernahme des AufBenministe-
riums durch den Kanzler selbst und des Innen-
ministeriums durch Groener nach auBlen hin
eine Starkung des Systems einherzugehen
schien, blieb die eingetretene Triibung des
Verhéltnisses Hindenburg—-Briining aufmerk-
samen Beobachtern der politischen Szenerie
nicht verborgen. Es sollte schon bald eine wei-
tere Belastungsprobe erfahren.

Die Wahl des Reichsprasidenten

Kanzler zur Kandidatur zu veranlassen, schei-
terten. Man sah in Hindenburg den einzigen
Mann, der mit einiger Sicherheit die erforder-
liche Mehrheit erringen konnte, wenn es zur
Konfrontation mit der extremen Rechten kam.

Gerade das aber wollte Briining -auf dem
Hohepunkt der Wirtschaftskrise moglichst ver-
meiden. Ein Wahlkampf muBte die Spaltung,
die durch das deutsche Volk ging, vertiefen,
mubte neue, gefahrliche Emotionen wecken,
konnte das Reich an den Rand eines Bilrger-
kriegs fithren. Aus diesen Griinden setzte Brii-
ning lange, vielleicht zu lange, auf die zweite
Losung, die Amtszeitverlingerung fiir Hinden-
burg. Bereits im Frithjahr 1931 hatten konser-
vative Kreise, die dem Grafen Westarp nahe-
standen, darauf hinzuwirken versucht, Hinden-
burg zum Reichsprasidenten auf Lebenszeit zu
machen. Der Plan implizierte eine Wiederein-
setzung der Hohenzollern nach dem Ableben
des greisen Prasidenten. Auch der Kanzler
stand eine Zeitlang diesem Gedanken nahe. Er
hat wahrscheinlich geglaubt, ein schwarz-weiB-
roter Damm konnte die braune Flut zuriick-
halten, Endgiiltig fallen lieB er diesen Plan
erst, als Hindenburg iberraschenderweise
nicht auf ihn eingehen wollte.

Das Ziel einer zeitlich begrenzten Verldange-
rung der Amtsperiode Hindenburgs verfolgte
Briining jedoch weiter. Dazu war eine Ande-
rung des Art. 41 RV notwendig, die bei der
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erforderlichen Zweidrittelmehrheit im Reichs-
tag nur zu erreichen war, wenn Hugenbergs
DNVP und moglichst auch Hitlers NSDAP zur
Zustimmung bereit waren. Bis in den Januar
1932 hinein hegte Briining berechtigte Hoff-
nungen, die notwendigen 385 Stimmen im Par-
lament zusammenzubringen. Sein Optimismus
griindete auf einer schriftlichen Zusage Hitlers,
die dieser erst am 25. Januar unter dem Ein-
druck der Intransigenz Hugenbergs und dem
EinfluB der NS-Vasallen im Lande in einem
neuerlichen Schreiben an Briining mit faden-
scheiniger Begriindung offiziell zuriickzog. Als
die Deutschnationalen eine Zustimmung zur
Verfassungsanderung von Vorleistungen ab-
hangig machten, auf die sich Briining jedoch
nicht einlassen konnte, muBte der Kanzler dem
Prasidenten, der die Verhandlungen mit gro-
Bem Interesse verfolgt hatte, das Scheitern
seiner Bemithungen eingestehen.

Nun blieb nur noch der dritte Weg, die Wie-
derkandidatur Hindenburgs. Dieser war dazu
nur bereit, wenn seine Wiederwahl sicher war
und ihn etwa dieselben Kreise unterstiitzten
wie 1925. Auf Hitler und seine Partei konnte
er verzichten, auch auf Hugenberg und dessen
Kreis. Er hoffte aber fest auf den Stahlhelm,
den Kyffhdauserbund sowie auf Deutschnatio-
nale wie den alten Januschau, dessen Verbin-
dungen zum Palais relativ gut geblieben
waren.

Am 16. Februar 1932 fiel die Entscheidung.
Nach einer Adresse des parteilosen Berliner
Oberbilirgermeisters Dr. Sahm, der die Initia-
tive ergriffen und in der ersten Februarhadlfte
eine Pro-Hindenburg-Kampagne groflen Aus-
maBes ausgelost hatte, erklarte sich der Pra-
sident mit dem ihm eigenen Pathos bereit, ein
zweites Mal fiir das Amt des Prasidenten der
Republik zu kandidieren. In den Tagen darauf
klarten sich die Fronten. Alle Parteien der
Briiningschen Quasi-Koalition setzten sich in
Aufrufen und Presseverlautbarungen mehr
oder weniger enthusiastisch flir eine Wieder-
wahl Hindenburgs ein. Die SPD zogerte keinen
Augenblick, die Parole ,Schlagt Hitler! Wahlt
Hindenburg!" auszugeben. Einige fithrende
Zentrumspolitiker schreckten nicht davor zu-
riick, das Hindenburg-Bild zu mystifizieren.
So sprach der Parteivorsitzende Prdlat Kaas
von Hindenburg als dem Wiirdigsten, ,den
eine deutsche Mutter fiir die Notzeit geboren
hat" ). Wiederholt wurde er als die Inkarna-
tion des deutschen Einheitswillens herausge-
stellt.

%) Morsey/Matthias, Das Ende der Parteien, S. 303.
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Die Rechte konnte sich wider Erwarten nicht
auf einen gemeinsamen Kandidaten einigen.
Wahrend Stahlhelm und DNVP den Zahlkan-
didaten Duesterberg nominierten, lieB die
NSDAP durch Goebbels am 22. Februar nicht
nur die Kandidatur, sondern auch gleich den
Sieg Hitlers verkiinden.

Der Kanzler, der sich bei den Bemiihungen um
die Zustimmung Hindenburgs zur Wiederkan-
didatur zuriickgehalten hatte, setzte sich nach
dem 16. Februar mit ganzer Kraft fiir dessen
Wiederwahl ein. Er war sich bewuBt, daB eine
Niederlage Hindenburgs gegen Hitler auch
das Ende seiner Kanzlerschaft bedeuten wiirde.
In der letzten Reichstagssession vor dem
Wahltag beschwor er das deutsche Volk, am
13, Marz zu beweisen, daBl noch ,Ehrfurcht,
Achtung vor der Geschichte, vor der Tradition
und GroBe eines Mannes vorhanden" 7) sei.

Es war nicht zuletzt sein Verdienst, wenn
Hindenburg bereits im ersten Wahlgang
49,6 °/0 aller Stimmen auf sich vereinigen
konnte und damit alle anderen Kandidaten,
auch Hitler (30,1 %) weit hinter sich lieB. Da
aber an der notwendigen absoluten Mehrheit
ein halbes Prozent fehlte, kam es abermals zu
einem vierwochigen Wahlkampf, der wieder-
um mit aller Harte gefiihrt wurde. Das Ergeb-
nis des zweiten Wahlganges bestatigte in etwa
die Erkenntnisse des 13. Marz: nur ein gutes
Drittel (36,8 °/0) der Wahler lief dem ,Tromm-
ler” nach, wahrend 53 %o trotz der akuten wirt-
schaftlichen Notlage (im Januar waren 6,042
Millionen Arbeitslose gezdhlt worden) Hin-
denburg und damit das ,System’ unterstiitzten.

Die von vornherein aussichtslose Kandidatur
Duesterbergs war im zweiten Wahlgang zu-
riickgezogen worden. Hugenberg konnte sich
aber auch jetzt noch nicht dazu durchringen,
eine Empfehlung fiir Hindenburg auszuspre-
chen. Ein aufrichtiges, wenn auch verspatetes
Ja der Deutschnationalen hdtte auf die Hal-
tung Hindenburgs in den folgenden Wochen
nur positiv wirken konnen. Der wieder-
gewdhlte Prasident verhielt sich allen Gratu-
lanten gegeniiber sehr distanziert; er bemerkte
beispielsweise dem preuBischen Ministerpra-
sidenten Otto Braun gegeniiber, man dirfe
jetzt nicht erwarten, er werde im Sinne der
Parteien Politik machen, die ihn gewahlt hat-
ten ®). Briinings Gliickwiinsche und dessen

) W. Vernekohl (Hrsg.), Heinrich Briining, Reden
und Aufsdtze eines deutschen Staatsmannes, S. 126.
) Vgl. K. D. Bracher, Die Auflésung der Weimarer
Republik, S. 479.
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routinemafiges Rucktrittsangebot quittierte er
mit dem Satz, der Kanzler mége vorldufig im
Amt bleiben, mit einer Rechtsregierung sei in
Kiirze zu rechnen. Nur mit Miihe gelang es
Briining, das ,vorlaufig” aus dem Text zu
streichen, den das Palais nach der Wahl der
Presse tibergab.

Es war Hindenburg natiirlich nicht verborgen
geblieben, daB das Gros seiner Wahler aus
der Mitte und von der gemaBigten Linken, dem
.marxistischen Lager”, stammte. Es fiel den
allmdhlich starker hervortretenden auBerver-
fassungsmaBigen Beratern nicht schwer, dem
,alten Herrn' einzufliistern, ,daB er das Opfer
eines wahrhaft jesuitischen Drehs geworden
und infamerweise auf die falsche Seite bug-
siert worden sei”?). Die stereotype Behaup-
tung der Rechten, Briining sei das eigentliche
Hindernis fiir eine Wahlunterstiitzung gewe-
sen, hatte zudem zumindest im UnterbewuBt-
sein des Prasidenten Spuren hinterlassen. Im
ibrigen glaubte Hindenburg von sich, Briining
mit der E