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EDITORIAL

Die Entstehung eines der komplexesten Staatsgebilde des 20. Jahrhunderts jahrt
sich zum hundertsten Mal: Am 20. Juli 1917 vereinbarten Vertreter von Serben,
Kroaten und Slowenen in der Deklaration von Korfu, die drei Teile ithrer ,,drei-
namigen Nation® in einem Staat zu vereinen. Dieser wurde am 1. Dezember
1918 als Konigreich der Serben, Kroaten und Slowenen ausgerufen und elf Jahre
spater in ,,Jugoslawien“ (Siidslawien) umbenannt.

Die Rivalititen zwischen den fast zwanzig Volksgruppen, die tiber die Jahr-
hunderte unter sehr unterschiedlichen Einfliissen gestanden hatten und nun zu
einer einzigen jugoslawischen Nation zdhlen sollten, belasteten den neuen Staat
von Beginn an. Als Jugoslawien nach dem Zweiten Weltkrieg als sozialistischer
Bundesstaat neu gegriindet wurde, waren die Griben wihrend der Besatzung
tiefer geworden. Zwar vermochte der legendire Oberbefehlshaber der sieg-
reichen gesamtjugoslawischen Partisanen, Josip Broz Tito, als Staatschef zur
Identifikationsfigur eines jugoslawischen Selbstbewusstseins zu werden. Aber
nach seinem Tod 1980, einer lahmenden Wirtschaftskrise und dem Ende des
Ost-West-Konflikts brachen sich die schwelenden Nationalismen Bahn, und der
letzte Vielvolkerstaat Europas zerfiel in ethnisch motivierter Gewalt.

Von den sieben Nachfolgestaaten Jugoslawiens gehoren heute Slowenien und
Kroatien zur Europdischen Union. Serbien, Montenegro und Mazedonien sind
Beitrittskandidaten, und 2016 konnte auch Bosnien-Herzegowina ein Beitritts-
gesuch stellen, wihrend Kosovos Unabhingigkeit von einigen EU-Mitglieds-
staaten nach wie vor nicht anerkannt wird. Aber die katalysierende Wirkung, die
das Ziel eines EU-Beitritts fiir den Prozess der demokratischen Transformation
im postjugoslawischen Raum entfaltete, hat mit den multiplen Krisen der
Europiischen Union nachgelassen, und angesichts autoritirer Tendenzen und
wieder zunehmender ethnopolitischer Spannungen mehren sich Fragen nach der
Zukunft der Region.

Anne-Sophie Friedel
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ECHORAUM,
NICHT PULVERFASS

Andreas Ernst

Die Rede vom Balkan als Europas ,Pulverfass®
hat in jingster Zeit wieder Konjunktur. Dem
westlichen Publikum, das seit dem kriegerischen
Zerfall Jugoslawiens in den 1990er Jahren eher
wenig aus der Region erfahren hat, wird vermit-
telt, im ,weichen Unterleib“ des europiischen
Kontinents rumore es wieder.

Unbestreitbar sind viele Biirgerinnen und
Biirger in den Nachfolgestaaten Jugoslawiens
mit ithrem Los unzufrieden, wobei die schlechte
wirtschaftliche Lage, eine mangelhafte Gesund-
heitsversorgung und ungeniigende Bildungsein-
richtungen die grofiten Sorgen bereiten. Uberall
verbreitet ist ein Gefiihl der Distanz und Entfrem-
dung gegentber der politischen Klasse. Die Frus-
tration hat in den meisten Fillen zum apathischen
Rickzug ins Private gefiihrt, bei jungen Gutaus-
gebildeten oft zur Emigration, und nur selten und
meist kurzfristig zu politischer Mobilisierung.”!

Ebenso trifft zu, dass die Zeiten vorbei sind,
in denen allein die EU im Verbund mit Washing-
ton ihren Einfluss in der Region geltend machte
und als Ordnungsmacht auftrat. Die Zahl der Ak-
teure, die Interessen anmelden, hat mit Russland,
der Tiirkei, aber auch China und den Golfstaaten
zugenommen — und mit ihnen auch Spannungen,
wie in jlingster Zeit das Wiederaufleben der Rhe-
torik aus dem Kalten Krieg zeigt.%2

Diese Befunde sind zwar bedenklich, aber
rechtfertigen sie die Warnung vor der brennen-
den Lunte am Pulverfass? Um diese Frage zu be-
antworten, ist es sinnvoll, zunichst zu kliren, in-
wiefern von ,den“ postjugoslawischen Staaten
uberhaupt als Region gesprochen werden kann.
Der Begriff ,,Westbalkan®, den die EU 1998 fiir
die Nachfolgestaaten Jugoslawiens plus Albanien
ibernahm, impliziert zwar eine regionale Iden-
titit, macht diese aber lediglich daran fest, dass
diese Linder EU-Beitrittskandidaten sind.% Ent-
sprechend zihlen im EU-Jargon Kroatien und
Slowenien, die mittlerweile EU-Mitgliedsstaaten
sind, nicht mehr dazu.

04

IST DER POSTJUGOSLAWISCHE
RAUM EINE REGIONZ?

Im postjugoslawischen Raum selbst ist es durch-
aus ublich, von den Lindern, die aus der Kon-
kursmasse des untergegangenen Staates hervor-
gegangen sind, als ,Regija“ (Region) zu sprechen.
Bezeichnenderweise wird der Begriff groff ge-
schrieben, als wiirde es sich um einen Eigenna-
men handeln.? Und tatsichlich gibt es auf den
ersten Blick Argumente, die dafiir sprechen, diese
Linder mit ihren 20 Millionen Einwohnerinnen
und Einwohnern als Region zu betrachten.

So gibt es nicht nur mannigfaltige politische,
wirtschaftliche und kulturelle Austauschbezie-
hungen, sondern auch die Offentlichkeiten der
postjugoslawischen Gesellschaften iiberlappen
sich vielfach. Vor einigen Jahren hat der briti-
sche Journalist Tim Judah dieses Phinomen als
sJugosphire“ bezeichnet.? Deren Vorausset-
zung ist natiirlich die gemeinsame Sprache, die
in Serbien, Kroatien, Bosnien-Herzegowina und
Montenegro gesprochen und von vielen Men-
schen in Slowenien und Mazedonien verstanden
wird. Medienunternehmen wie N1, Al Jazeera
oder auch Pink betrachten den gesamten Sprach-
raum als einen Markt, gleiches gilt fiir die Musik-,
Film- und Buchbranche und einen Teil der Un-
terhaltungsindustrie. Eine parallele Entwicklung
findet seit 1999 — dem Jahr des Abzugs der serbi-
schen Truppen aus Kosovo — in der albanischen
Sprachregion statt.

Was die einzelnen Staaten — scheinbar parado-
xerweise — ebenfalls miteinander verbindet, sind
die immer wieder aufbrechenden Differenzen und
Konflikte, die gerade deshalb so intensiv werden,
weil man sich — sprachlich — so gut versteht. Die
Gegenstinde dieser medial aufgeheizten Auseinan-
dersetzungen reichen von Grenzfragen und Han-
delshemmnissen iiber Abhorskandale bis zu Erin-
nerungskultur und Geschichtspolitik. Die mitunter
fast schon neurotische Fixiertheit auf die Nachbarn



— am meisten ausgepragt in Kroatien und Serbien —
ist zweifellos eine Erbschaft aus der Zeit des ge-
meinsamen Staates und seines tragischen Zerfalls.

Auch wirtschaftlich sind die Linder stark
miteinander verflochten, und es gibt eine Reihe
multinationaler Unternehmen wie die kroatische
Grof$handelsfirma Atlantic Grupa oder die slo-
wenisch-kroatische Handelskette Mercator, die
regional aktiv sind. Im Rahmen des ,Berlin Pro-
zesses“ gibt es Bestrebungen, einen gemeinsamen
regionalen Wirtschaftsraum zu schaffen. Doch
zurzeit ist der Austausch der einzelnen Linder
mit der EU noch deutlich grofer als jener zwi-
schen den postjugoslawischen Staaten selbst.%

Ahnlichkeiten zwischen den Lindern gibt es
auch, wenn wir den Blick auf den gesellschaftspo-
litischen Konservatismus richten, die umfassen-
de Rolle der Familie, den breiten Raum, den Re-
ligionen in der Offentlichkeit einnehmen oder die
klientelistisch geprigten Parteiensysteme. Diese
Strukturmerkmale sind aber keineswegs gleichma-
Big Uber die Region verteilt und finden sich auch
in Lindern wie Italien, Polen oder Ungarn.

01 Die basisdemokratische ,Plenum”-Bewegung in Bosnien-Herzego-
wina verschwand nach ihrem kurzen Auftritt 2014 wieder, ,Ne davimo
Beograd”, der Biirgerprotest gegen eine Uberbauung des Savebe-
ckens in Belgrad ist kaum mehr in der Offentlichkeit sichtbar, und der
Birgerprotest in Mazedonien gegen das Regime von Ministerpréisident
Nikola Gruevski ebbte ab, noch bevor es unter Druck der USA im
Frihjahr 2017 die Fahne strich. Einzig in Kosovo hat es die linksnatio-
nale Birgerbewegung Vetevendosie (Selbstbestimmung) geschafft, das
politische Spektrum zu veréndern und sich zur stérksten Oppositions-
partei mit realen Chancen zur Machtibernahme entwickelt.

02 So warnte der US-Vizepréasident Mike Pence bei einem
Besuch in Montenegro im August 2017, Russland arbeite daran,
die Region zu destabilisieren. Das gelte es zu verhindern, denn

die Zukunft dieser Staaten liege im Westen. Vgl. Deutsche Welle,
Pence verspricht Westbalkan Beistand, 2.8.2017, www.dw.com/
de/a-39940798.

03 Vgl. Janusz Bugaiski, The Western Balkans, 27.8.2017, www.
oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780199743292/
0bo-9780199743292-0094.xml.

04 Wobei im Januar 2016 der neue konservative kroatische
AuBenminister Weisung gab, kiinftig nicht mehr von der ,Region”,
sondern von der ,Nachbarschaft” zu sprechen, um eine Identi-
fizierung mit dem postjugoslawischen Raum zu vermeiden. Vgl.
Andreas Ernst, Kroatiens Flucht aus der Region, 8.3.2016, www.
nzz.ch/-1.18708181.

05 Tim Judah, Good News from the Balkans. Yugoslavia Is Dead,
Long Live the Yugosphere, November 2009, www.Ise.ac.uk/euro-
peaninstitute/research/lsee/pdfs/publications/yugosphere.pdf.

06 Institute for Public Policy and Good Governance, Economic
Relations Between the Western Balkans Six Countries, Tirana
2016, www.excellence.al/sites/default/files/Policy_Paper_IPPM.pdf,
S. 7; Andreas Ernst, Serbien plant eine Zollunion im Westbalkan,

12.9.2017, www.nzz.ch/-Id.1315641.
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Bei niherer Betrachtung der politischen Sys-
teme, der governance und des Stands der inneren
Staatsbildung zeigen sich allerdings markante Un-
terschiede zwischen den postjugoslawischen Staa-
ten. Drei Gruppen lassen sich unterscheiden: Ers-
tens die stabilen gelenkten Demokratien Serbien
und Montenegro, zweitens die ,unvollendeten, mit
Legitimititsdefiziten kimpfenden Staaten Bosnien-
Herzegowina, Kosovo und Mazedonien sowie drit-
tens Kroatien und Slowenien, an der EU-Peripherie
gelegen und Uber Traditionen und Konflikte mit ih-
ren stidlichen Nachbarn verbunden.

Serbien und Montenegro -
gelenkte Demokratien

Die politischen Systeme Serbiens und Montene-
gros zeichnen sich in der Praxis durch die weit-
gehende Abwesenheit institutioneller checks and
balances aus. Die Macht konzentriert sich bei der
Exekutive (im Fall Serbiens verfassungswidrig im
Prisidialamt). Die Regierungsparteien dominie-
ren die staatlichen Institutionen und funktionie-
ren als Klientelsysteme, die Pfriinde gegen Loya-
litit tauschen, sodass mit gutem Grund von einem
captured state gesprochen werden kann.” Das
Parlament ist entsprechend machtlos. Es finden
kaum echte Debatten in den Ausschiissen statt
und schon gar nicht im Plenum. Gesetze werden
oft im Eilverfahren durchgewinkt. Die Justiz ist
ineffizient und beeinflussbar und eignet sich we-
nig zur raschen Losung von Rechtshindeln.

Ein Grofteil der Medien ist personell und fi-
nanziell von der Regierung abhingig und betreibt
entsprechend eine gouvernementale Berichter-
stattung. Die landesweiten Fernsehkanile, tiber
die sich das Gros der Bevolkerung informiert,
dienen als Plattformen fiir propagandistisch an-
mutende Auftritte der Exekutive. Dazu gehort
die mediale Inszenierung von Krisen und Be-
drohungen: Ein angeblicher Putschversuch mit
russischen Hinterminnern in Montenegro am
Wahltag im Oktober 2016, die Entdeckung ei-
nes Waffenlagers beim Wochenendhaus des serbi-

07 Der Begriff, manchmal mit ,Kaperung staatlicher Institutionen”
Ubersetzt, bezeichnet mehr als weit verbreitete Korruption. Es geht
darum, dass private Akteure, zum Beispiel Regierungsparteien,

die staatlichen Institutionen mit einem Netz von klientelistischen
Strukturen Uberziehen und sich Zugang zu staatlichen Pfriinden
verschaffen. Vgl. Mihaly Fazekas, Agnes Czibik, From Corruption
to State Capture: A New Analytical Framework, 20.1.2015,
http://corruptionresearchnetwork.org/acrn-news/blog/from-
corruption-to-state-capture-a-new-analytical-framework.
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schen Ministerprasidenten Aleksandar Vuéié im
selben Monat oder ungeklirte Geheimdienstakti-
vititen rund um die serbische Botschaft in Skopje
im August 2017. Das Muster ist immer dasselbe:
Die Exekutive beschwort mit aktiver Beihilfe der
Medien eine Krise herauf, die dank dem beherz-
ten Eingreifen der Staatsspitze wenig spiter ge-
16st wird. Das Risiko, dass kritische Medien den
Bluff aufdecken, ist vernachlissigbar. Damit be-
findet sich der politische Diskurs permanent im
Wahlkampfmodus und ist gekennzeichnet von
Polemik, Personalisierung und Dramatisierung.

Es wire aber falsch, diesen krisenhaften Dis-
kurs als Ausdruck von Instabilitit zu ,lesen®. Im
Gegenteil ist er Teil einer bewihrten Herrschafts-
technik, die als ,gelenkte Demokratie“ bezeichnet
werden kann. In diesem System finden zwar re-
gelmaflig freie Wahlen statt, aber die Erfolgschan-
cen der Wettbewerber sind extrem einseitig ver-
teilt. Weil die Regierungsparteien den 6ffentlichen
Sektor kontrollieren, verfiigen sie tiber ein qua-
si ,garantiertes Potenzial an Stimmen, das sich
leicht mobilisieren ldsst. Hinzu kommt die abso-
lute Dominanz in der medialen Offentlichkeit, die
auch jenseits des abhingigen Klientels fiir Zustim-
mung sorgt. Oppositionelle Politiker haben unter
diesen Umstidnden einen schweren Stand. Thre me-
diale Prisenz ist viel geringer als jene der Regie-
renden, und es ist fast unmoglich, eine kohirente
Kampagne zu fithren. In diesen freien, aber nicht
fairen Wahlen werden die Regierenden immer wie-
der von Neuem im Amt bestitigt.

Diese Kontinuitit lisst sich auch auflenpoli-
tisch nutzen. Sowohl Prisident Aleksandar Vuéié
in Serbien als auch Milo Pukanovié, die graue
Eminenz der montenegrinischen Politik, haben
sich iiber die Jahre als verlassliche Partner des
Westens erwiesen. Vudié zeigt sich gegentiber Ko-
sovo im Dienste eines Normalisierungsprozesses
zu Konzessionen bereit. In Bosnien-Herzegowi-
na bremst er die separatistischen Bestrebungen in
der Republika Srpska. Pukanovié steuerte Mon-
tenegro noch in den 1990er Jahren aus MiloSeviés
Orbit und gegen den erbitterten Widerstand der
Hilfte der Bevolkerung jungst in den Hafen der
Nato. Dieses Wohlverhalten wird von westlicher
Seite belohnt: mit EU-Beitrittsverhandlungen,
mit zuriickhaltender Kritik am autoritdren Fiih-
rungsstil und durch die Aufwertung der koopera-
tiven Politiker, die sich im Schein westlicher Spit-
zenpolitiker sonnen und daraus innenpolitisches
Kapital schlagen.
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Mazedonien, Bosnien-Herzegowina,
Kosovo — unvollendete Staaten
In ihnlicher Weise sind state capture, Kliente-
lismus und eingeschrinkte Medienfreiheit auch
Strukturmerkmale von Mazedonien, Bosnien-
Herzegowina und Kosovo. Aber bei diesen drei
Staaten kommt ein entscheidendes Kriterium hin-
zu: Sie werden von einem relevanten Teil ihrer po-
litischen Elite beziehungsweise ihrer Bevolkerung
nicht oder nur mit Vorbehalten als legitim betrach-
tet. Das hingt auch damit zusammen, dass ihre
Verfassungen stark von auflen definiert wurden:
in Bosnien-Herzegowina durch das Dayton-Ab-
kommen 1995, in Mazedonien durch das Ohri-
der Rahmenabkommen von 2001 und in Kosovo
durch den Ahtisaari-Plan von 2007. Die im Wes-
ten gehegte Hoffnung, dass diesen Verfassungen
und ihren Institutionen mit der Zeit die Zustim-
mung der Gesellschaften entgegenwachsen wiirde,
hat sich nicht erfiillt, wohl auch deshalb, weil die
drei Staaten bei der Bereitstellung offentlicher G-
ter in weiten Teilen versagen. Denn es fehlen ihnen
Institutionen, die in der Lage wiren, Rechenschaft
(accountability) von den Michtigen einzufordern.

In Bosnien-Herzegowina, das 1995 mit dem
Abkommen von Dayton als stark foderalisier-
ter multiethnischer Staat neu gegriindet wurde,
befiirwortet eine knappe Mehrheit, nimlich die
muslimischen Bosniaken, den Gesamtstaat, wih-
rend seine Legitimitit im Landesteil der Repu-
blika Srpska systematisch infrage gestellt wird.
Immer wieder gelangt dort die Forderung nach
einem Unabhingigkeitsreferendum aufs Tapet,
das mit der drohenden Majorisierung der Serben
begriindet wird. Mit analogen Argumenten gibt
es in der Herzegowina Bestrebungen, eine dritte,
kroatisch dominierte Entitit zu griilnden. Wiirden
solche Autonomie- und Sezessionsbestrebungen
aus Belgrad und Zagreb unterstiitzt, konnte das
fur die Staatlichkeit Bosnien-Herzegowinas sehr
schnell gefihrlich werden. Der iberall gelten-
de ethnische Proporz hat die Volkszugehorigkeit
zur zentralen politischen Kategorie im Land wer-
den lassen und zudem eine aufgeblihte staatliche
Verwaltung geschaffen. Deren Ineffizienz unter-
grabt zusdtzlich die Legitimitit des Staates.

Auch in Mazedonien ist das Verhaltnis zwi-
schen der mazedonischen Mehrheit, die 65 Pro-
zent der Bevolkerung ausmacht, und dem albani-
schen Viertel der Bevolkerung angespannt. Viele
Albaner bemessen die Legitimitit des mazedo-
nischen Staates daran, ob er in der Lage ist, sie



zu EU-Biirgern zu machen. Innerhalb der EU,
so die verbreitete Vorstellung, wiirden die Gren-
zen zu Kosovo und Albanien so stark relativiert,
dass dem freien Austausch innerhalb der ,,Alba-
nosphire“ nichts mehr im Wege stiinde. Diese
,Loyalitit auf Zusehen“ schurt das Misstrauen
der mazedonischen Mehrheit. Es wird noch ge-
steigert durch das gewachsene nationale Selbst-
bewusstsein der Albaner, seit Kosovo unabhin-
gig ist. Die Verunsicherung der Mazedonier hat
einen weiteren Grund: Thre eigenstindige Iden-
titit wird von bulgarischen und serbischen Na-
tionalisten infrage gestellt, und Griechenland
erkennt den verfassungsmifligen Namen des
Landes nicht an.

Gefangen in einem defensiven Ressentiment
verpasst es die mazedonische Bevolkerungsmehr-
heit regelmaflig, von sich aus Schritte zu unter-
nehmen, um die Teilhabe der albanischen Min-
derheit am gemeinsamen Staat zu stirken. Der
mazedonische Widerstand gegen den Einbezug
ethnisch-albanischer Symbole in das Staatswesen
ist Ausdruck dieser Haltung.%® Seit dem Rahmen-
abkommen von Ohrid hat zwar die Teilhabe der
Albaner an der Regierung und Verwaltung zuge-
nommen, nicht aber deren Integration. Im Ge-
genteil bildeten sich zwei politische Sphiren he-
raus — eine mazedonische und eine albanische —,
die interessengeleitet nur an der Spitze durch eine
interethnische Regierungskoalition zusammen-
gehalten werden. Die ethnische Segregation be-
trifft auch die Zivilgesellschaft. Allerdings fithr-
ten die Proteste gegen das zehnjihrige Regime
von Nikola Gruevski 2015 erstmals zu multieth-
nischen Gruppenbildungen. Ob sich daraus sta-
bile Strukturen bilden, bleibt abzuwarten. Die
Segregation der beiden Bevolkerungsteile werden
sie kaum tiberwinden konnen.

Kosovo, maflgeblich dank amerikanischer
Hilfe und gegen dessen Willen seit 2008 unabhan-
gig von Serbien, genieflt als Staat hohe Legitimi-
tit bei der albanischen Mehrheit, die iiber 90 Pro-
zent der Bevolkerung ausmacht, aber nicht bei
den rund fiinf Prozent Serben,®? die Kosovo nicht
als ihren Staat anerkennen, auch wenn sie sich
pragmatisch damit arrangieren. Die verbliebenen

08 Vgl. Andreas Ernst, Fragiler Staat in einer instabilen Region:
Mazedonien sucht seinen Kern, 24.8.2017, www.nzz.ch/-Id.131
2550.

09 Die genaue Zahl ist unbekannt, weil viele Serben den Zensus
2011 boykottierten.
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Serben spielen trotz ihrer geringen Zahl politisch
eine wichtige Rolle im jungen Staat. Die Verfas-
sung, die sich im Wesentlichen auf den Ahtisaa-
ri-Plan von 2007 stutzt, garantiert der serbischen
Minderheit zehn Parlamentssitze im 120-kopfi-
gen Parlament.

Die mit Abstand stirkste Partei der Serben in
Kosovo, die ,,Serbische Liste“, pflegt enge Bezie-
hungen zur Regierung in Belgrad und ist finanzi-
ell und personell von ihr abhingig. Insofern hat
Serbien weiterhin eine Mitsprache in Kosovo,
die durch den 2013 zwischen Belgrad und Pris-
tina vereinbarten serbischen Gemeindeverband
noch verstirkt werden soll. Gegen diese neue
Korperschaft, die den Serben zusitzliche Auto-
nomie einriumen soll, gibt es allerdings heftigen
Widerstand in der kosovarischen Gesellschaft.
Es handle sich dabei um ein , trojanisches Pferd“
Belgrads, sagen Kritiker, oder schlimmer, um ei-
nen ,Staat im Staat“. Umgekehrt ist der serbisch
besiedelte Norden des Landes institutionell noch
immer erst halbwegs in den kosovarischen Staat
integriert. Die Staatsbildung ist also sowohl nach
innen als auch nach auflen nicht abgeschlossen.
Wohl anerkennen mehr als die Hilfte der Mit-
gliedsstaaten der Vereinten Nationen Kosovos
Unabhingigkeit, aber im UN-Sicherheitsrat wird
sie von Russland und China abgelehnt, in der EU
von Spanien, Ruminien, Griechenland, der Slo-
wakei und Zypern.

Slowenien und Kroatien -

die EU-Peripherie
Verglichen mit ihren stidlichen Nachbarn ha-
ben Slowenien und Kroatien, die seit 2004 bezie-
hungsweise 2013 der EU angehoren, gefestigte
Demokratien, und die Justizapparate sind deut-
lich unabhingiger. Dennoch sind Vetternwirt-
schaft und Parteipatronage ernsthafte Probleme
und fithren regelmiflig zu groflen politischen
und wirtschaftlichen Skandalen.’® Die in Kroa-
tien vor dem EU-Beitritt gehegte Hoffnung, als
Mitgliedsstaat schnell einen groflen Wohlstands-
sprung zu machen und die ungeliebte balkanische
Nachbarschaft ein fiir alle Mal gegen das respek-
tablere Mitteleuropa zu tauschen, hat sich nicht
erfullt.

10 Vgl. etwa Marco Kauffmann Bossart, Russische Rettungsleine
for Agrokor, 23.3.2017, www.nzz.ch/-1d.152982; Blaz Zgaga,
Arms Deals and Bribes: The Downfall of Slovenia’s Former PM,
30.4.2014, hitps://euobserver.com/investigations/123961.
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Slowenien hat ein vergleichsweise entspann-
tes Verhiltnis zu den Lindern des westlichen
Balkans und betrachtet sie in erster Linie als Ab-
satzmiarkte fir heimische Produkte. Das hingt
zweifellos damit zusammen, dass die Loslosung
aus dem jugoslawischen Verbund schnell und re-
lativ unblutig verlief. Weniger entspannt ist das
Verhiltnis zum direkten Nachbarn Kroatien, mit
dem es seit Jahren um den Grenzverlauf in der
Bucht von Piran streitet.

Kroatien — und vor allem dessen konservati-
ves Milieu — betont anstelle der jugoslawischen
Tradition lieber das oOsterreichisch-ungarische
Erbe. Entsprechend sucht Zagreb in der EU An-
schluss an die Visegrad-Gruppe. Und doch bleibt
es uber eine konfliktreiche Vergangenheit sowohl
mit Serbien als auch mit Bosnien-Herzegowina
fest verbunden. Die in Bosnien-Herzegowina an-
sassigen Kroaten besitzen zu einem groflen Teil
neben der bosnischen auch die kroatische Staats-
birgerschaft. In Serbien und Kroatien bestehen
nach der Befreiung kroatischen Territoriums von
serbischen Truppen 1995 und der Vertreibung ei-
nes Grofteils der dort lebenden Serben (,,Ope-
ration Oluja“) heute diametral entgegengesetzte
Erinnerungskulturen. Die Kroaten gedenken aus-
schlieflich der Befreiung, die Serben nur der Ver-
treibung, was jedes Jahr zu ritualisierten Konflik-
ten fihrt.

Auch die periodisch aufbrechenden Debat-
ten Uber die Geschichte des Zweiten Weltkrieges
verbinden und entzweien die kroatische und ser-
bische Offentlichkeit. Aber auch die kroatische
Gesellschaft selbst ist diesbeziiglich in ein siku-
lar-fortschrittliches und ein katholisch-konserva-
tives Milieu gespalten: Die Linke betrachtet das
faschistische Regime der Ustascha als von auflen
gesteuerten Fremdkorper im kroatischen Volk.
Die ,guten Kroaten“ kimpften mit Tito — und
sicherten so die Existenz der kroatischen Teilre-
publik. Fiir die Rechte ist die jugoslawische Idee
die eigentliche Bedrohung, denn sie erblickt da-
rin ,,die Fratze des Grof§serbentums®“. Dem Usta-
scha-Regime halt sie zugute, den Willen zum ei-
genen Staat verkorpert zu haben.

ZWISCHEN INTERESSEN
UND REALITATEN

Im Lichte dieser Ausfithrungen ist fiir die Beant-
wortung der Frage, ob die postjugoslawischen
Staaten eine Region bilden, eine Unterschei-
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dung aus der marxistischen Theorie hilfreich.
Dort spricht man von der ,Klasse an sich“ und
der ,Klasse fiir sich“. Die , Klasse an sich“ defi-
niert sich Uber das objektive Kriterium des Zu-
gangs zu den Produktionsmitteln. Die ,Klasse
fir sich“ bestimmt sich dagegen subjektiv durch
ithr Bewusstsein, eine Klasse zu sein. Cum grano
salis kann man sagen, dass diese Lindergruppe
zwar nicht ,an sich“, also strukturell eine Regi-
on bildet, ,fir sich“ hingegen schon: als vielfal-
tig verwobener gemeinsamer Kommunikations-
raum mit einer schwierigen Geschichte, aus der
es scheinbar kein Entrinnen gibt."

Eine solche differenzierte Betrachtung des
postjugoslawischen Raums ist in der Berichter-
stattung Uber das ,Pulverfass“ Europas selten.
Umso mehr sollten die dramatisierenden Be-
schreibungen der Lage in der Region kritisch hin-
terfragt werden. Sie lassen sich oft besser mit den
Interessen der Sprecher erkliren als mit tatsichli-
chen Veranderungen in den Gesellschaften selbst.
Im Kampf um Aufmerksambkeit haben viele pro-
fessionelle Beobachterinnen und Beobachter ein
handfestes Interesse, die Lage moglichst drama-
tisch zu schildern. Nur so konnen sie hoffen, als
Korrespondenten ihre Berichte ins Blatt zu brin-
gen, als Experten konsultiert zu werden, als Ver-
treter von Nichtregierungsorganisationen Unter-
stiitzung zu erhalten und als Diplomaten nicht als
»abgeschoben® zu gelten.

Aber auch politische Akteure in der Region
wissen die Krisen- und Konfliktrhetorik fur sich
zu nutzen. Sie malen die Gefahr vor Feinden im
Inneren und Aufleren an die Wand, drohen mit ra-
dikalen Schritten und spielen sich damit gegensei-
tig den Ball in die Hinde. Dabei haben sie weder
ein Interesse an einem offenen Konflikt noch die
Mittel dazu. Thre Rhetorik soll vielmehr die Biir-
gerschaft beunruhigen. Gelingt dies, schart sie sich
hinter die politische Fihrung und sieht dariber
hinweg, dass deren Engagement mafigeblich darin
besteht, Privilegien und Pfriinde zu sichern. Wenn
dann internationale Medien und Nichtregierungs-
organisationen noch von neu aufflammendem Na-
tionalismus und altem ethnischen Hass schreiben,
geht die Rechnung fiir alle Beteiligten auf.

Trotz all dieser Vorbehalte gibt es Risiken
einer Destabilisierung im postjugoslawischen
Raum. Sie haben ihren Ursprung aber weniger in

11 Kosovo ist natirlich ein Grenzfall, in dem sich Albanosphére
und Jugosphdre Uberlappen.



der Region selbst, sondern kommen von auflen.
Nach tber zehn Jahren ,Erweiterungsmiidig-
keit“ ist die EU als Ordnungsmacht geschwicht.
Die Zugkraft, die das Beitrittsversprechen fiir
die Transformation der Kandidatenldnder zu de-
mokratischen Rechtsstaaten einst entfaltete, hat
nachgelassen. Stattdessen sind die divergieren-
den Einflisse einiger Hauptstidte wichtiger ge-
worden: Nicht nur, als es um die Migrationspo-
litik entlang der sogenannten Balkanroute ging,
erwarteten Berlin, Wien und Budapest Wider-
spruchliches von den Balkanstaaten.

Und dann sind da freilich noch die alt-neu-
en Akteure im great game um den Balkan. Russ-
land hat — wenn auch erfolglos — versucht, die
Integration Montenegros in die Nato zu verhin-
dern. In weiten Teilen der serbischsprachigen
Bevolkerung, aber auch im deep state der serbi-
schen Geheimdienste, geniefit der Kreml grofle
Sympathien. Die tlirkische Regierung exportiert
den Konflikt zwischen ihrem Prisidenten Recep
Tayyip Erdogan und dem Geistlichen Fethul-
lah Giilen nach Bosnien-Herzegowina, Maze-
donien, Kosovo und Albanien, indem sie diese
Staaten ultimativ auffordert, Gilen-Schulen zu
schlieffen. Aber Sympathisanten und Angehori-
ge des religidsen Netzwerks sind lingst Teil der
lokalen Eliten. Schliellich erschwerten die vie-
len Unbekannten zu Begin von Donald Trumps
US-Prisidentschaft das Kalkiil tiber die Zukunft
der Region. Die Kosovo-Albaner fiirchteten, dass
die langjahrige Protektorin USA ihre schitzen-
de Hand tber dem ungefestigten Staatswesen
zuriickziehen konnte, wihrend manche Serben
hofften, eine Riickkehr der abtriinnigen Provinz
sel moglich.

FAZIT

Der Balkan als Pulverfass ist ein schiefes Bild. Die
Region ist vielmehr ein Echoraum, der die Kri-
sen in seinem Umfeld reflektiert und manchmal
auch verstarkt. Das ist nicht neu: Die Balkankrie-
ge 1912/13 waren eine direkte Reaktion auf den
Zerfall des Osmanischen Reiches, das seine Rolle
als Ordnungsmacht verloren hatte. Der anschlie-
8ende Konflikt zwischen Serbien und der oster-
reichischen Kolonialmacht in Bosnien war 1914
lediglich die Ziindschnur, die das Pulverfass Eu-
ropa zur Explosion brachte. Und auch der Zu-
sammenbruch des sozialistischen Jugoslawien in
den 1990er Jahren lisst sich nicht ohne den Fall
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der Mauer, das Ende der Sowjetunion und den
Triumph des Westens erkliren. Jugoslawien hat-
te seine geopolitische Rolle als blockfreie Fih-
rungsmacht verloren, die Krise des Sozialismus
und Briissels Attraktivitit als Zentrum eines ge-
samteuropiischen Projekts untergruben die ideo-
logische Basis von Titos Vielvolkerstaat.

Bisher kompensierten Bosnien-Herzegowina,
Mazedonien und Kosovo ihre Legitimititspro-
bleme mit der Perspektive auf eine EU-Mitglied-
schaft und die damit assoziierten Gewinne an
Wohlstand und Sicherheit. Zerschlagen sich die-
se Hoffnungen, werden alternative Projekte zur
Ordnung der Region wieder attraktiv: ,,Grof}-Al-
banien® oder ,,Grof§-Serbien®.

Aber auch wenn der Einfluss der EU abge-
nommen hat, hilt sie doch immer noch die bes-
ten Karten in der Hand. Thre Krise ist auch eine
Chance fiir den Westbalkan. Die sich abzeich-
nende institutionelle Vertiefung der Eurozone
wird das Modell eines ,,Europa der verschiede-
nen Geschwindigkeiten® akzentuieren. Die Hiir-
den fir einen Beitritt in eine Zweiklassenunion
dirften fiir die postjugoslawischen Staaten tiber-
schreitbarer werden. Zudem gewinnt in Briissel
und den interessierten Hauptstidten die Betrach-
tung der Region als Ganze an Bedeutung. Da und
dort wird auch schon iiber die Aufgabe des Re-
gattaprinzips nachgedacht, dem zufolge die An-
niherung an die EU ausschliefflich aufgrund
der Reformleistungen eines Staates stattfindet.
Eine Abkehr von diesem Prinzip scheint durch-
aus sinnvoll, wenn man in Rechnung stellt, dass
der individuelle EU-Beitrittsprozess in manchen
Staaten und Gesellschaften viel weniger verandert
hat, als es sich die Vertreter der Transitionsideo-
logie einst erhofft hatten — man blicke nur nach
Bulgarien oder Ruminien. Dagegen wiirde ein
gemeinsames europaisches Dach iiber den post-
jugoslawischen Staaten unbestreitbar ein Bei-
trag zur Sicherheits- und Friedensarchitektur des
Kontinents bedeuten. Denn diese Linder werden
sich auch in Zukunft verbunden bleiben — sei es
durch Konflikt oder Kooperation.

ANDREAS ERNST

ist promovierter Historiker und Stdosteuropa-
Korrespondent der ,Neuen Zircher Zeitung”.
andreas.ernst@nzz.ch
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VERLORENE STRAHLKRAFT?

Die Nachfolgestaaten Jugoslawiens
zwischen EU, Russland und Turkei

Vedran DzZihié¢

Es war 1980, vor mehr als 37 Jahren, als die Euro-
paische Gemeinschaft und die Sozialistische Fode-
rative Republik Jugoslawien das erste umfassende
Kooperationsabkommen unterzeichneten. Jugosla-
wien war damals unter den Staaten des dstlichen Eu-
ropas am weitesten entwickelt und hatte die besten
Voraussetzungen fiir einen Vollbeitritt zur Europai-
schen Gemeinschaft. In den 1980er Jahren geriet der
Vielvolkerstaat jedoch in eine tiefe Krise, die in den
1990er Jahren in Krieg und Staatszerfall miindete.

Als die EU auf dem Gipfel von Thessaloniki
2003 den Nachfolgestaaten Jugoslawiens das Ver-
sprechen gab, in absehbarer Zeit volle Mitglieder
einer florierenden Union werden zu konnen, ver-
korperte sie fiir deren gebeutelte Bevolkerungen
alles, wonach sie sich sehnten — Stabilitit, Wohl-
stand, Prosperitit. Die Strahlkraft der EU ver-
mochte sie dazu zu motivieren, den Reformkurs
einzuschlagen, der einmal in die EU fiihren soll-
te. Das war jedoch einige Jahre vor den geschei-
terten EU-Verfassungsreferenden in Frankreich
und den Niederlanden und vor dem Beginn der
langen Krisenkette — von der Finanz- und Wirt-
schaftskrise iiber die Griechenland- und Euro-
Krise bis hin zur sogenannten Flichtlingskrise
und dem Brexit. Die heutige EU hnelt der Uni-
on des Jahres 2003 kaum noch. Sie kriselt, und
mit ihr das einst strahlende Vorbild.

Auch wenn mit Slowenien und Kroatien heu-
te zwei der ehemaligen jugoslawischen Teilrepu-
bliken Mitglieder der Europiischen Union sind,
scheinen die iibrigen postjugoslawischen Staaten
der EU heute nicht niher zu sein als das damalige
Jugoslawien der EG - zugunsten alt-neuer Player
auf dem Balkan.

BEGEISTERUNG WEICHT SKEPSIS

Nach wie vor ist die Europaische Union fiir vie-
le Biirgerinnen und Biirger der Nachfolgestaaten
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Jugoslawiens die Verheiflung eines besseren Le-
bens. Nach 15 Jahren der Anndherung liegt der
Zeithorizont fur einen moglichen EU-Beitritt
jedoch fur Menschen mittleren Alters in Bosni-
en-Herzegowina, Kosovo oder Mazedonien fast
schon auflerhalb ihrer eigenen Lebensspanne. So
miussten die Volkswirtschaften der sechs Staaten
des sogenannten Westbalkan — der im EU-Sprach-
gebrauch die verbleibenden postjugoslawischen
Nicht-EU-Mitgliedsstaaten Bosnien-Herzego-
wina, Kosovo, Mazedonien, Montenegro und
Serbien sowie Albanien umfasst — bis Ende der
2030er Jahre jihrlich um mindestens sechs Pro-
zent wachsen, um wirtschaftlich zum EU-Durch-
schnitt aufzuschlieflen; derzeit liegen die Wachs-
tumsraten zwischen zwei und drei Prozent.”

Immer mehr Menschen stellen daher den
EU-Beitritt als unumstofiliches Ziel infrage. So
stimmen etwa 32 Prozent der Serbinnen und Ser-
ben, 28 Prozent der Mazedonierinnen und Ma-
zedonier und 33 Prozent der Biirgerinnen und
Biirger von Bosnien-Herzegowina der Aussage
zu, dass ihre Linder nie der Europiischen Union
beitreten werden.?? Die Umfragen, die seit Jah-
ren die Unterstiitzung fiir die Europiische Uni-
on und fiir einen Beitrittsprozess in der Region
messen, spiegeln eine zunehmende EU-Skepsis
wider. Hatte man noch in den 2000er Jahren in
allen Staaten des Westbalkan Zustimmungsraten
tiber 70 oder 80 Prozent, sind diese in den ver-
gangenen Jahren kontinuierlich gesunken. 2016
waren in der gesamten Region 39 Prozent der
Meinung, dass die Europiische Union ,.eine gute
Sache® sei. 36 Prozent meinten, dass sie weder
gut noch schlecht sei, wihrend 20 Prozent der
Meinung waren, dass eine EU-Mitgliedschaft
schlecht” wire.

In Serbien, Montenegro und Bosnien-Her-
zegowina ist die EU-Skepsis am stirksten ausge-
pragt: In Serbien schitzten 2016 beispielsweise



nur 21 Prozent der Befragten eine EU-Mitglied-
schaft positiv ein, wahrend 31 Prozent expli-
zit der Meinung waren, dass eine EU-Mit-
gliedschaft fiir Serbien schlecht wire. Ahnlich
niedrige Zustimmungsraten hat die Europiische
Union auch im serbisch besiedelten Teil von
Bosnien-Herzegowina, in der Republika Srps-
ka. In den albanischsprachigen Staaten, also in
Kosovo und Albanien, ist die Zustimmung we-
niger stark riicklaufig, und auch in Mazedonien
iberwog 2016 noch knapp die Anzahl jener, die
die EU befiirworten.

NEUE VORBILDER

Gleichzeitig scheint sich in denselben Staaten
eine Hinwendung zu anderen fiir die Region re-
levanten geopolitischen Akteuren zu vollziehen.
So schitzten in Serbien Anfang 2017 61 Pro-
zent der Befragten den Einfluss Russlands als
sehr positiv fiir das Land ein, und 32 Prozent
gaben an, einen Beitritt Serbiens zu einer Eu-
roasiatischen Union unter russischer Fuhrung
zu begriiflen, wihrend 35 Prozent den Einfluss
Deutschlands positiv sahen und sich nur finf
Prozent fiir eine Mitgliedschaft in der Nato aus-
sprachen.”® In Kosovo hingegen sind mehr als
90 Prozent der Biirgerinnen und Biirger fur ei-
nen Beitritt zur Nato.

In Politiker-Popularititsrankings in Serbien
und der Republika Srpska ist der russische Prisi-
dent Wladimir Putin mit Raten von tiber 70 Pro-
zent Spitzenreiter. Im 6ffentlichen Diskurs und
im politischen Leben wird die Nihe Russlands
und zu Putin offen gesucht und instrumentali-
siert. So besuchten beispielweise sowohl der Pra-
sident der Republika Srpska, Milorad Dodik, als
auch der ehemalige Regierungschef und mittler-
weile Prisident Serbiens, Aleksandar Vudié, weni-
ge Tage vor den fir sie entscheidenden Wahlgan-

01 Vgl. Tobias Flessenkemper/Du3an Relji¢, EU-Erweiterung: Ein
Sechs-Prozent-Ziel fur die Westbalkanstaaten, 23.6.2017, www.
swp-berlin.org/kurz-gesagt/eu-erweiterung-ein-sechs-prozent-ziel-
fuer-die-westbalkanstaaten.

02 Fir alle Umfragedaten im Text vgl. Regional Cooperation
Council, Balkan Opinion Barometer 2016: Public Opinion Survey,
Sarajevo 2016.

03 Vgl. Beogradski centar za bezbedonosnu politiku: Stavovi
gradjana o spojnjoj politici Srbije (Die Einstellung der Bevélkerung
Serbiens zur serbischen Au3enpolitik), 8.3.2017, www.bezbed-
nost.org/upload/document/stavovi_graana_o_spolinoj_politi-
ci_srbije.pdf.
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gen Putin in Moskau und warben in der heiflen
Wahlkampfphase mit seiner Unterstiitzung fiir
thren politischen Kurs.

Umgekehrt ist in jingster Zeit immer wie-
der eine mehr oder weniger direkte Einmischung
Russlands in die innenpolitischen Angelegenhei-
ten einzelner Staaten der Region zu beobachten.
So gab es zum Zeitpunkt der Parlamentswahlen
in Montenegro im Oktober 2016 eine heftige De-
batte iiber einen Putschversuch, der Quellen der
montenegrinischen Regierung zufolge von russi-
schen Stellen geplant worden war. Hintergrund
war die bevorstehende und mittlerweile erfolg-
te Aufnahme Montenegros in die Nato, ein von
Russland als feindlich angesehener Akt. Russland
unterstiitzte auch offen den mittlerweile abge-
wihlten ehemaligen mazedonischen Premiermi-
nister Nikola Gruevski, der mit seiner Weigerung,
eine neue sozialdemokratisch gefiihrte Regierung
in Skopje zu akzeptieren, Mazedonien im April
2017 an den Rand eines Krieges gebracht hatte.
Auch die Rolle eines von Russland unterhaltenen
JHumanitiren Zentrums® in der siidserbischen
Stadt Ni§, das mit Know-how und technischer
Unterstiitzung bei der Bewiltigung von Natur-
katastrophen helfen soll, wird im Zusammenhang
mit Spionagevorwiirfen kontrovers diskutiert.%
Kurzum, Russland nutzt die Gelegenheiten, um
sich in der Region als Gegensatz zu EU und Nato
zu profilieren.

In den muslimisch besiedelten Gebieten der
Region, in Bosnien-Herzegowina, Albanien und
Teilen von Mazedonien und Serbien, fithrt der
tirkische Prisident Recep Tayyip Erdogan die
Liste der populirsten Personlichkeiten an. Zwi-
schen den bosnischen Muslimen, den Bosniaken,
und der Ttrkei sind die geschichtlichen und kul-
turellen Verbindungen ohnehin besonders eng.
Aktuell ist es jedoch vor allem die Sehnsucht nach
Anerkennung und Geltung der in ihrer Selbst-
wahrnehmung marginalisierten Bosniaken, die
eine emotional aufgeladene und bisweilen irrati-
onale Bindung zur heutigen Tirkei aufrechter-
hilt, wo Erdogan Macht und Grofie eines selbst-
bewussten Staates heraufbeschwort. Wie stark die
Loyalitit zur Tirkei und zu Erdogan ist, zeigt
etwa die begeisterte Reaktion des bosniakischen

04 Vgl. The Economist, Moscow Is Regaining Sway in the Balkans,
25.2.2017, www.economist.com/news/europe/21717390-aid-
warplanes-and-aganda-convince-serbs-russia-their-friend-moscow-
regaining-sway.
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Vertreters im dreikopfigen Staatsprasidium Bos-
nien-Herzegowinas,® Bakir Izetbegovié, auf den
Ausgang des Verfassungsreferendums in der Tiir-
kei im April 2017: ,Das wird meiner Meinung
nach die Tirkei stabilisieren und sie zu einer
noch michtigeren regionalen Macht machen. Die
Ttrkei spielt eine sehr stabilisierende und positi-
ve Rolle in diesem Teil der Welt, und ich bin der
Meinung, dass eine starke Fihrung in der Turkei
gut ist.“% Wie auch der albanische und der pakis-
tanische Premierminister war Izetbegovié im Mai
2016 unter den Hochzeitsgisten von Erdogans
Tochter.””

Die Tiirkei hat den Balkan in den vergange-
nen zwei Jahrzehnten ,wiederentdeckt“. Vor
dem Hintergrund der gemeinsamen Geschichte
und der starken kulturellen und identitiren Ver-
bindung zwischen den muslimischen Bevolke-
rungen der Region und der Tirkei ist im Zuge
des wirtschaftlichen Aufstiegs des Landes seit den
2000er Jahren und dem neuen tiirkischen Selbst-
bewusstsein die symbolische Strahlkraft der Tiir-
kei im Westbalkan gewachsen, obgleich sie wie
auch Russland weder wirtschaftlich noch (sicher-
heits)politisch der dominante Player in der Regi-
on ist — tiirkische und russische Investitionen sind
beispielsweise im Vergleich zu jenen aus Deutsch-
land und Osterreich sehr viel kleiner.%

Auch auf der Ebene des Regierungsstils kor-
relieren die Entwicklungen und Priferenzen in
Russland und der Tirkei mit denen der West-
balkanstaaten. Hier nihrt sich ein tief verwur-
zelter autoritirer Code aus Versatzsticken von
Patriarchalismus und Machismus, Traditiona-
lismus, der Sehnsucht nach starken Fiithrungs-
personlichkeiten und einem wiedererstarkten
Nationalismus. Erdogan bedient diesen ebenso
perfekt wie Putin. Das Bild des starken Mannes,
der den anderen zeigt, wo es lang geht, und den
anderen Michtigen der Welt trotzt, imponiert

05 Die Prasidentschaft von Bosnien-Herzegowina besteht aus
drei direkt gewdhlten Mitgliedern, die laut Verfassung jeweils aus
den drei gréBiten Volksgruppen des Landes (Bosniaken, Kroaten
und Serben) stammen missen.

06 Zit. nach Radio Slobodna Evropa, Vraéa li se Turska neootoman-
skim ambicijoma na Balkan? (Kehrt die Tirkei mit neo-ottomatischen
Ambitionen auf den Balkan zuriick?), 17.4.2017, www.slobodnaev-
ropa.org/a/turska-refrendum-balkan/28434948.html.

07 Vgl. Milienko Jergovic, Is Europe Losing the Balkans?, in: New
Eastern Europe 3-4/2017, S. 7-14.

08 Vgl. Alida Vragi¢, Turkey's Role in the Western Balkans, Stif-
tung Wissenschaft und Politik, Berlin 2016.
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vielen auf dem Balkan. Dies erklirt die Wert-
schitzung, die Erdogan und Putin dort entge-
gengebracht wird.

DEMOKRATISCHE REGRESSION
UND NEUE AUTORITARE
TENDENZEN

Die zitierten Statistiken sowie die beschriebenen
Entwicklungen in den Beziehungen der Staaten
der Region zu Russland und der Tirkei zeugen
von einer zunehmenden Skepsis gegentiber der
Europiischen Union als primires oder alleini-
ges role model. Wird die Anniherung an Europa
gleichgesetzt mit dem Prozess der Demokrati-
sierung der postjugoslawischen Gesellschaften,
dann ist die logische Schlussfolgerung, dass auch
der Demokratie als Gesellschaftsform auf dem
Westbalkan immer mehr Misstrauen entgegenge-
bracht wird und die Bereitschaft steigt, andere —
illiberale oder autoritire — Herrschaftsformen zu
akzeptieren. In der Tat zeigt sich in allen verglei-
chenden Untersuchungen zum Zustand der De-
mokratie in der Region eine eindeutig regressive
Tendenz.

Die Balkans in Europe Policy Advisory
Group schlussfolgerte in ithrem Bericht aus dem
Friihjahr 2017: ,Democracy in the Western Bal-
kans has been backsliding for a decade. There is
no single turning point for the entire region, but
the downward spiral began a decade ago, and ac-
celerated with the economic crisis in 2008 and
multiple crisis within the EU that distracted the
Union from enlargement.“%?

Laut einer aktuellen Untersuchung des Pew
Research Center zu Zentral- und Osteuropa
sind in Serbien nur 25 Prozent der Biirgerinnen
und Birger davon uberzeugt, dass Demokra-
tie die beste Regierungsform ist, wihrend zu-
gleich 28 Prozent meinen, dass unter bestimm-
ten Umstinden nichtdemokratische Regierungen
besser sind, und weiteren 43 Prozent die Regie-
rungsform vollkommen gleichgiiltig ist.’ Auch
die Daten von Nations in Transit oder des Ber-
telsmann-Transformationsindex deuten auf eine

09 Balkans in Europe Policy Advisory Group, The Crisis of Demo-
cracy in the Western Balkans. Authoritarianism and EU Stabilito-
cracy, Belgrad 2017.

10 Vgl. Pew Research Center, Religious Belief and National Belong-
ing in Central and Eastern Europe, 10.5.2017, www.pewforum.org/
2017/05/10/religious-belief-and-national-belonging-in-central-and-
eastern-europe.
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kontinuierliche Erosion der demokratischen Ent-
wicklung in der Region hin."" Dieser Befund spie-
gelt sich in den autoritiren Tendenzen wider, die
seit einigen Jahren in fast allen Nachfolgestaaten
Jugoslawiens auszumachen sind.

NATIONALISTISCHE
MOBILISIERUNG DURCH
,STARKE MANNER"

So wichst in der gesamten Region die Dominanz
des ,starken Mannes“ an der Spitze des Staates.
Dabei sind neue Formen des Machtpragmatis-
mus zu beobachten, hinter denen sich einerseits
das Bediirfnis nach dem Schutz der angehiuften
Privilegien sowie andererseits eine deutlich nar-
zisstische bis hin zu messianische Selbstwahrneh-
mung der politischen Fithrungspersonlichkeiten
verbirgt.

In Serbien verdffentlichte das Wahlkampf-
team des ehemaligen Premierministers Alek-
sandar Vudi¢ kurz nach der Ankiindigung sei-
ner Kandidatur fiir das Amt des Prisidenten
Anfang 2017 einen Videoclip, der den Takt fiir
die Kampagne vorgeben sollte. Darin ist Vudié
schlafend in einem Flugzeug zu sehen, wihrend
zwei Piloten tiber die Flugrichtung streiten. Als
sie in threr Auseinandersetzung wild am Steu-
erkniippel herumreiflen und das Flugzeug und
die Passagiere in heftige Turbulenzen bringen,
wacht Vudi¢ auf. Augenblicklich beruhigt sich
die Lage, und mit sanfter Stimme verkiindet der
eben noch schlummernde Passagier, dass es ei-
nen klaren und eindeutigen Kurs fiir den Serbi-
en-Flieger brauche und nur er allein das Land
auf den richtigen Weg bringen konne.'? Die Bot-
schaft ist klar: Der Steuerkniippel bleibt in einer
festen und stabilen Hand.

Die ,starken Minner“ am Balkan sind alle-
samt geschickte Rhetoriker. Sie geben sich als
Pragmatiker, die alles dem Fortschritt unterord-
nen. Parallel dazu pflegen sie einen Diskurs der
stindigen Bedrohung durch andere beziehungs-
weise von auflen, gewlirzt mit einer ordentlichen
Prise Nationalismus, die stets auch ein Gefiihl der
Viktimisierung transportiert.

11 Vgl. Freedom House, The False Promise of Populism. Nations
in Transit 2017, Washington D.C. 2017, freedomhouse.org/
report/nations-transit/nations-transit-2017; Bertelsmann Stiftung,
Transformation Index BTl 2016, www.bti-project.org/de/startseite.
12 Fir den Clip siche www.youtube.com/watch?v=xnm2djbelDw.
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Vuéié oder auch kosovo-albanische Politiker
mit einer Vergangenheit in der Befreiungsarmee
Kosovos (UCK) bemiihen sich, ihre bescheidenen
Hintergriinde hervorzuheben und sich als Men-
schen des Volkes zu prisentieren. Gleichzeitig be-
anspruchen sie fiir sich auch die Definitionsho-
heit dariiber, wer das ,,wirkliche“ Volk ist — seien
es nun authentische Albaner, echte Serben, wah-
re Bosniaken, stolze Montenegriner oder Kosova-
ren. Diese politische Polarisierung teilt die Gesell-
schaft entlang eines Freund-Feind-Schemas, durch
das jeglicher Dissens und eine noch so zurtckhal-
tende Kritik an der Regierungspartei als Verrat an
»der nationalen Sache“ delegitimiert und teilwei-
se kriminalisiert wird. Auf diese Art und Weise
schaffen es Fuhrungspersonlichkeiten wie Vudié
in Serbien oder Izetbegovié in Bosnien-Herzego-
wina immer wieder, die Kritik der Opposition an
ithrer Regierungsweise abzuschmettern.

KRISE ALS
HERRSCHAFTSELEMENT

Das Szenario einer Bedrohung von auflen be-
dient den Eindruck einer permanenten Krise, der
angesichts der Hiufung der konflikthaften Situ-
ationen in der Region in den vergangenen Jahren
ohnehin verbreitet ist.

So war auf dem Hohepunkt der sogenann-
ten Flichtlingskrise 2015, als ein Grofiteil der
Flichtenden tber die ,Balkanroute” den Weg
in die Europiische Union suchte, von einem re-
gelrechten Handelskrieg zwischen Kroatien und
Serbien die Rede. Gleichzeitig eskalierte die Si-
tuation in Mazedonien: Nach einer umstritte-
nen Polizeiaktion gegen eine Gruppe bewaffne-
ter Albaner in Kumanovo nahe der Grenze zu
Serbien, bei der fast zwei Dutzend Menschen ihr
Leben verloren, heizte der damalige Premiermi-
nister Nikola Gruevski mit nationalistischen Pa-
rolen die Spannungen zwischen der slawischen
Bevolkerungsmehrheit und der albanischen Min-
derheit an, um Erstere fiir seine Politik zu mo-
bilisieren. In Kosovo zieht sich ein tiefer Graben
zwischen Regierung und Opposition. Seit 2015
hat die Opposition im Parlament wiederholt Tra-
nengas gezlindet und den Protest auf die Straflen
getragen. 2015 kochte auch in Bosnien-Herzego-
wina der schwelende Konflikt zwischen den bei-
den Entititen Republika Srpska und Foderation
von Bosnien und Herzegowina zum wiederhol-
ten Mal hoch, als der Prisident der Republika

13


http://freedomhouse.org/report/nations-transit/nations-transit-2017
http://freedomhouse.org/report/nations-transit/nations-transit-2017
http://www.bti-project.org/de/startseite
http://www.youtube.com/watch?v=xnm2djbelDw

APuZ 40-41/2017

Srpska, Milorad Dodik, mit einem Referendum
uber eine Abspaltung von Bosnien-Herzegowi-
na drohte. In Serbien befindet sich Vuéié seit Jah-
ren in einem selbstinszenierten Dauerwahlkampf.
Hinzu kommen auf regionaler Ebene eine Reihe
dramatischer Affiren — sei es jene mit dem serbi-
schen Personenzug mit der mehrsprachigen Auf-
schrift ,Kosovo ist Serbien“, der auf dem Weg
nach Kosovo aufgehalten wurde, oder jene rund
um die Verhaftung des Vorsitzenden der Allianz
fir die Zukunft Kosovos, Ramush Haradinaj, der
in Frankreich aufgrund eines serbischen Haft-
befehls wegen angeblich neuer Beweise fur sei-
ne Beteiligung an Kriegsverbrechen wihrend des
Kosovokrieges festgenommen wurde.

Wie diese krisenhafte Stimmung in der Regi-
on auf nationaler Ebene instrumentalisiert wird,
zeigen etwa die jingsten Entwicklungen in Ma-
zedonien. Am 27. April 2017 stirmte nach der
Wahl eines Albaners zum Parlamentsprisiden-
ten durch die neue Regierungsmehrheit ein Mob
aus Anhingern des langjihrigen mazedonischen
Regierungschefs Nikola Gruevski das Parla-
ment in Skopje, verletzte den Parteichef der So-
zialdemokratischen Partei Mazedoniens, Zoran
Zaev, sowie weitere Parlamentarier. Nach dieser
Gewalteskalation warfen sowohl ehemalige Mit-
glieder des abgelosten mazedonischen Regimes
als auch serbische Medien den Sozialdemokraten
vor, ihre Machtiibernahme durch einen Schulter-
schluss mit den Albanern vorbereitet und damit
slawisch-mazedonische Nationalinteressen ver-
raten zu haben. Der vermeintliche Zusammen-
hang von angeblichen Kompromissen zugunsten
der Albaner und einem Sturz der Regierung gilt
seither vor allem in Serbien als gefihrlich. Dort
geisterte im Anschluss das ,mazedonische Sze-
nario“ als Schlagwort durch Politik und Medien,
und die politische Rhetorik suggerierte, dass die
»mazedonische Frage“ eine grofe Bedrohung fiir
den Frieden in der Region darstelle.

Dabhinter steckt die Furcht vor gegen Serben
gerichteten ,groflalbanischen“ Ambitionen. Die
Aussagen albanischer Politiker wie des Minister-
priasidenten Albaniens, Edi Rama, oder des Pre-
mierministers von Kosovo, Ramush Haradinaj,
die sich gegen jegliche Einmischung aus Serbi-
en verwehrten, verstirkten in der serbischen Of-
fentlichkeit den Eindruck, dass eine neue offensi-
ve (groff)albanische Front gegen Serbien entstehe
und das Land bedroht werde. Serbiens Prisi-
dent Vudi¢ beteiligte sich selbst intensiv an die-
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ser Kampagne. Zuletzt eskalierte die Rhetorik im
August 2017, als die serbische Regierung ohne
nihere Erklirung ihr gesamtes Botschaftsperso-
nal aus Mazedonien abzog. Im Nachhinein such-
te Serbien — auch auf Druck aus Briissel — wieder
den Dialog zu Mazedonien.

Zuriick bleibt der Eindruck einer kiinstlich
herbeigefithrten Krise, in der metaphorisch ge-
sprochen jener, der den Brand gelegt hat, vorgibt,
thn zu 1oschen, um sich als Retter in der Not zu
inszenieren. Bei dieser Strategie greifen die jewei-
ligen Regierungsparteien auch auf die Medien zu-
rick, die sie im Zuge ihres Machtausbaus zuneh-
mend kontrollieren.

PARTEIEN ALS
INTERESSENMASCHINEN

Ein weiteres zentrales Muster autoritiren Re-
gierens zeigt sich in der Informalitit, mit der
die wirtschaftlichen Interessen der regierenden
Parteien durchgesetzt werden. Um die Herr-
schaft und Loyalitit abzusichern, setzt man in
den Nachfolgestaaten Jugoslawiens in der Re-
glerungspraxis zunehmend auf informelle Be-
ziehungen und Abhingigkeiten, durch die die
Institutionen erodieren und Biirgerrechte un-
terwandert werden.’® In einem solchen System
zahlt dann die personliche Treue, die auf ma-
terieller Abhingigkeit, Familienbanden, Clan-
Zugehorigkeit, ethnischer Herkunft oder Re-
ligion beruht, als Grundlage der Macht. Auf
Basis personlicher Treue zur Fithrungsfigur oder
zur dominanten Partei entstehen klientelistische
Beziehungsgeflechte.

Die Regierungsparteien sind nicht nur Struk-
turen, um Macht zu organisieren und politische
Interessen zu vertreten — sei es die Serbische Fort-
schrittspartei in Serbien, die Demokratische Par-
tei der Sozialisten in Montenegro, die bosniakisch
dominierte Partei der demokratischen Aktion in
Bosnien-Herzegowina oder ihr serbisches bezie-
hungsweise kroatisches Pendant Allianz der un-
abhingigen Sozialdemokraten und Kroatische
Demokratische Union in Bosnien und der Herze-
gowina, sei es die Demokratische Partei Kosovos,
die Allianz fiir die Zukunft Kosovos oder ehe-
mals die Innere Mazedonische Revolutionire Or-

138 Vgl. Christian Giordano/Nicolas Hayoz (Hrsg.), Informality in
Eastern Europe. Structures, Political Cultures, and Social Practices,

Bern 2013,S. 111.



ganisation — Demokratische Partei fiir Mazedo-
nische Nationale Einheit (VMRO-DPMNE). Sie
fungieren auch als klientelistische Netzwerke, die
die offentlichen Giiter und staatlichen Ressour-
cen verteilen, die sie kontrollieren. Immer stirker
wird dies zur Grundlage der Legitimationsstrate-
gien der einzelnen Parteien.

Bei der informellen Umverteilung von staat-
lichen Ressourcen innerhalb der von der Regie-
rungspartei dominierten klientelistischen Netz-
werke spielen insbesondere Infrastruktur- und
Bauprojekte eine wichtige Rolle. Beispielhaft
dafiir steht sicherlich das von der mazedoni-
schen VMRO-DPMNE ab 2010 realisierte Me-
gabauprojekt ,,Skopje 2014“. Der Wiederaufbau
des Zentrums der mazedonischen Hauptstadt
entlang der imaginierten Vorstellung Mazedo-
niens als Wiege der antiken Kultur kostete bis
heute laut Schitzungen des Balkan Investigati-
ve Reporting Network (BIRN) etwa 670 Milli-
onen Euro. Von dieser Summe sind grofle Teile
einfach verschwunden. Wie das BIRN auf seiner
Webseite und mithilfe der interaktiven Internet-
Plattform ,,Skopje 2014 Uncovered” aufzeigt,
war dieses Projekt vor allem ein zentrales Vehi-
kel zur Neuverteilung der 6ffentlichen Ressour-
cen Mazedoniens an VMRO-DPMNE-nahe
Unternehmen.

DIE EU ALS TEIL
DES PROBLEMS?

Im Lichte dieser Entwicklungen stellt sich die
Frage, ob es einen Zusammenhang zwischen der
nachlassenden Strahlkraft der Europiischen Uni-
on und den autoritiren Tendenzen in der Region
gibt. Was kann Briissel fiir eine positive Trend-
wende auf dem Westbalkan tun?

Die rhetorischen Angriffe und Finessen von
Aleksandar Vuti¢ rund um die ,Zug-Affire”
oder das oben diskutierte ,mazedonische Sze-
nario“ fallen in die Kategorie gekonnt eingesetz-
ter machtpolitischer Schachziige von politerfah-
renen ,starken Minnern“. In dieselbe Kategorie
fallt auch das laute Nachdenken des albanischen
Premierministers Edi Rama im Frihjahr 2017
tiber eine ,kleine Union“ mit dem Kosovo als
Alternative zum EU-Beitritt. Ahnliche rhetori-
sche Spielchen macht auch Izetbegovié, wenn er
Erdogan umschmeichelt, zugleich aber stets be-
tont, dass das Schicksal Bosnien-Herzegowinas
in der Europiischen Union liege.

Jugoslawien APUZ

Eine banale Einsicht ist wohl jene, dass es fiir
Politiker dieses Schlags mit einer schwachen EU
einfacher ist, die eigene Klientel zu bedienen. Mal
kann man sich rhetorisch Richtung Briissel ver-
neigen, mal die autoritire Erdogan- oder Putin-
Schiene fahren. In dieser politischen Beliebigkeit
verkommt Politik zu einem Spektakel ohne er-
kennbare Richtung und Programmatik.

Man kann aber in all diesen Aussagen Symp-
tome dafiir sehen, dass in Zeiten politischer Span-
nungen, wenn der Druck seitens der Opposition
zunimmt und der EU-Beitritt in unsicherer Fer-
ne scheint, auch Pragmatiker wie Edi Rama oder
Aleksandar Vudi¢ gerne zu populiren und bis-
weilen populistischen AuSerungen greifen. Trotz
des formalen EU-Pragmatismus darf dabei eine
Breitseite gegen die Europiische Union oder ein-
zelne EU-Mitgliedsstaaten nicht fehlen. Dies ist
allerdings nur solange moglich, wie die Erweite-
rungspolitik nicht zu den Priorititen in Briissel
gehort.

Insofern hat die tiefe Krise der EU-Erweite-
rung durch den derzeit prominenten tiirkischen
Fall sicherlich auch negative Auswirkungen auf
die Lage in der Region und beglinstigt autoritire
Tendenzen und die Hinwendung einzelner Staa-
ten zu Russland und der Tirkei. Aus dieser Per-
spektive ist die Europidische Union im Westbal-
kan langst zum Teil des Problems geworden.
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KLEINE GESCHICHTE JUGOSLAWIENS

Marie-Janine Calic

Am 20. Juli 1917 wurde mit der Deklaration von
Korfu die Grindungsurkunde Jugoslawiens un-
terschrieben. Vertreter der Siidslawen aus der
Habsburgermonarchie sowie Serbiens erklirten
darin, ,die vereinte Nation der Serben, Kroaten
und Slowenen“ werde einen gemeinsamen siid-
slawischen Staat schaffen. Nach Ende des Ersten
Weltkrieges rief der serbische Prinzregent Ale-
xander Karadordevié¢ am 1. Dezember 1918 feier-
lich den Staat der Serben, Kroaten und Slowenen
(SHS) aus. Die seit 1878 unabhingigen Konigrei-
che Serbien und Montenegro vereinigten sich mit
den von Slowenen, Kroaten, Serben und slawi-
schen Muslimen besiedelten Lindern, die bis da-
hin zu Osterreich-Ungarn gehort hatten. Im Mai
1919 wurde das siidslawische Konigreich auf der
Pariser Friedenskonferenz volkerrechtlich aner-
kannt. 1929 wurde es in ,,Jugoslawien“ (von siid-
slawisch jug fir ,Siden“) umbenannt.”!

JUGOSLAWIEN ALS IDEE

Ein politisches Gebilde dieses Namens hatte es vor
dem Ersten Weltkrieg nie gegeben. Seit Jahrhun-
derten lebten katholische, orthodoxe und musli-
mische Siidslawen, die Slowenen, Kroaten, Serben,
Bosniaken, Montenegriner und Mazedonier, in ver-
schiedenen Grofireichen unter fremder Herrschaft,
also unter jeweils ganz unterschiedlichen Politik-
und Kultureinflissen. Jedoch existierten aufgrund
sprachlicher und kultureller Gemeinsamkeiten Ge-
fiihle von Verwandtschaft und Zusammengehorig-
keit, die sich bis in die Renaissance zuriickverfolgen
lassen. Im 19. Jahrhundert, als auch Deutsche, Itali-
ener, Polen und andere europiische Volker Einheit
und Selbstbestimmung forderten, formierte sich ein
stidslawischer Nationalismus.%2

Die Vorkidmpfer der stidslawischen National-
bewegung waren die kroatischen ,Illyristen®, die
um 1830 in der Habsburgermonarchie aktiv wur-
den. Sie betrachteten Kroaten, Serben, Monteneg-
riner, Slowenen und Bosnier als Nachfahren eines
vermeintlich stidslawischen Urvolkes, der antiken
Illyrer, und mithin als Angehorige einer Abstam-
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mungs- und Kulturgemeinschaft, die es wiederzu-
beleben gelte. Kernforderungen waren unter ande-
rem die Schaffung einer einheitlichen illyrischen,
also kroatischen oder stidslawischen Literaturspra-
che sowie die politische Vereinigung von Kroatien,
Slawonien, Dalmatien, Slowenien und Bosnien zu
einem autonomen und fortschrittlichen ,,Grofiilly-
rien“. Auch im benachbarten Fiirstentum Serbien,
das 1830 unter osmanischer Oberherrschaft auto-
nom geworden war, kursierten Vereinigungsideen.
Mit dem 1844 verfassten Entwurf ,Nadertanije®
des Politikers Ilija GaraSanin entstand das Pro-
gramm, Serbien zum ,Piemont“ einer grenziber-
greifenden siidslawischen (oder auch nur ,grofi-
serbischen®) Staatsbildung zu machen.

Anfangs war die siidslawische Idee in Kro-
atien und Serbien ein rein intellektuelles Unter-
fangen. Nationalbewegte Schriftsteller und Ge-
lehrte forschten nach Sprichwortern, Epen und
Mirchen, um die Wiedergeburt jenes urzeitlichen
stidslawischen Volkes voranzutreiben, das sie sich
vorstellten. Als tragende Sdule der nationalen Ein-
heit galt die Entwicklung einer gemeinsamen Stan-
dardsprache, denn in den kroatischen Landern, in
Bosnien und der Herzegowina, Serbien und Mon-
tenegro sprach man ihnliche, zum Teil sogar die
gleichen Dialekte. Im Wiener Abkommen legten
der Serbe Vuk KaradZi¢ und der Kroate Ljudevit
Gaj 1850 die Grundlagen des Serbo-Kroatischen
beziehungsweise Kroato-Serbischen. Bis nach
dem Zweiten Weltkrieg ging man von zwei Va-
rianten eines gemeinsamen Sprachstandards aus.
Heute wird — mehr aus politischen denn linguis-
tischen Griinden — zwischen Kroatisch, Serbisch,
Bosnisch und Montenegrinisch unterschieden.

In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts
ging der habsburgische Illyrismus in den Jugo-
slawismus tiber. Der Patriotismus der Gelehrten
verwandelte sich in eine politische Bewegung mit
dem Ziel, einen vereinten siidslawischen Staat zu
griinden. Die fithrenden Kopfe der Bewegung,
der Bischof von Pakovo, Josip Juraj Strossmayer,
und der Historiker und Theologe Franjo Racki,
behaupteten, dass katholische Kroaten (und even-



tuell auch Slowenen) sowie orthodoxe Serben
trotz unterschiedlicher Konfessionen eine Nation
bildeten. Als deren historisch verbiirgte Natio-
nalreligion betrachteten sie das vorschismatische
Christentum. Die Siidslawen waren im 9. Jahr-
hundert durch die byzantinischen Slawenapostel
Kyrill und Method missioniert worden. Erst im
11. Jahrhundert hatten sich die westliche (lateini-
sche) und die 6stliche (orthodoxe) Kirche offizi-
ell gespalten und dadurch die Entwicklung unter-
schiedlicher Konfessionsnationen eingeleitet.

Die kroatischen Jugoslawisten forderten zu-
nichst ein autonomes siidslawisches Konigreich
als dritte Entitit neben Osterreich und Ungarn in-
nerhalb der Habsburgermonarchie. Kaiser Franz
Joseph und sein Thronfolger Franz Ferdinand wa-
ren allerdings strikt dagegen, einen solchen ,, Tria-
lismus“ ernsthaft in Erwigung zu ziehen oder den
auf unterschiedliche Reichsteile zerstreuten Siid-
slawen wenigstens mehr Rechte zuzugestehen.®®
Immer mehr nationalbewegte Kroaten und Slowe-
nen wandten sich deswegen von der Monarchie ab.

Nach 1900 begannen serbische und kroatische
Politiker zusammenzuarbeiten, um einen unab-
hingigen jugoslawischen Staat zu griinden. Im
Gegensatz dazu forderten Anhinger exklusiver
groflkroatischer und grofiserbischer National-
staatsideen, die mittelalterlichen Konigreiche in
ithren historischen Grenzen wiederherzustellen.
Dadurch wurde die Frage virulent, wem Bosnien
und die Herzegowina zustehe, das mal hier- und
mal dorthin gehort hatte. Der integrative Jugosla-
wismus loste diese Konkurrenz auf, erklirte das
multireligiose Land spiter sogar zum ,Herzen
Jugoslawiens“. Wissenschaftler, Literaten, Bild-
hauer und Maler gingen folglich daran, die vorge-
stellte stidslawische Nation kiinstlerisch und lite-
rarisch auszugestalten, unter ihnen der bosnische
Schriftsteller und spitere Nobelpreistriger Ivo
Andrié, der kroatische Bildhauer Ivan Me$trovié
und der serbische Geograf Jovan Cvijié.%

Aus der anfangs nur von wenigen Gelehrten
getragenen stidslawischen Idee entwickelte sich ab
der Jahrhundertwende eine nationalistische Mas-
senbewegung. Aber erst der Erste Weltkrieg, durch

01 Vgl. Marie-Janine Calic, Sidosteuropa. Weltgeschichte einer Re-
gion, Miinchen 2016; dies., Geschichte Jugoslawiens, Minchen 20142
02 Vgl. Dejan Djoki¢ (Hrsg.), Yugoslavism, London 2003.

03 Das Gegenteil behauptet Christopher Clark, Die Schlafwand-
ler, Miinchen 2013.

04 Vgl. Andrew B. Wachtel, Literature and Cultural Politics in
Yugoslavia, Stanford 1998.
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den die Habsburgermonarchie unwiderruflich un-
terging, schuf die Voraussetzungen fiir die Griin-
dung des stidslawischen Staates. Am 28. Juni 1914
ermordete Gavrilo Princip von der Geheimorgani-
sation ,,Junges Bosnien“ den dsterreichisch-ungari-
schen Thronfolger Franz Ferdinand und seine Frau
Sophie in Sarajevo. Als bekennende ,,jugoslawische
Nationalisten“ wollten deren Anhinger die dster-
reichisch-ungarische Herrschaft zerstoren, um die
politische Vereinigung mit Serbien voranzutreiben.
Die Waffen erhielten sie von der serbischen Unter-
grundorganisation ,,Schwarze Hand“.%

Wien nahm den Mord zum Anlass, Serbien
ein kaum erfillbares Ultimatum zu stellen und
thm einen Monat spiter den Krieg zu erkliren.
Die Regierung in Belgrad, der bis heute keine Ur-
heberschaft an dem Attentat nachgewiesen wer-
den kann, verkiindete nun das Ziel, einen , star-
ken siidwestlichen slawischen Staat, in den alle
Kroaten, und alle Serben und alle Slowenen ein-
treten, zu grinden. Allerdings konnte Serbien
den Armeen der Mittelmichte nicht dauerhaft
standhalten. Wihrend die Angreifer das Land un-
ter sich aufteilten, zogen sich Konig Peter, seine
Regierung und das Oberkommando der Armee,
gefolgt von mehr als 150000 Soldaten und Zivilis-
ten, im Winter 1915/16 an die Adriakiiste zuriick.
Nach dem verlustreichen Marsch durch die alba-
nischen Berge wurden sie von den Alliierten auf
die ,Rettungsinsel“ Korfu evakuiert.%

Unterdessen hatten serbische, kroatische und
slowenische Politiker aus der Habsburgermonar-
chie im November 1914 im Londoner Exil den ,,Ju-
goslawischen Ausschuss“ gegriindet. Sie erklirten
Serben, Kroaten und Slowenen zu ,,ein- und dem-
selben Volk (...) mit drei verschiedenen Namen*“
und forderten einen jugoslawischen Staat. Wih-
rend Hunderttausende habsburgische Siidslawen
noch in der k.u.k. Armee kimpften, unterzeich-
neten der Vorsitzende des Ausschusses, der Kro-
ate Ante Trumbié, und der Ministerprisident und
Auflenminister Serbiens, Nikola Pasi¢, am 20. Juli
1917 die Deklaration von Korfu. Sie kiindigte eine
konstitutionelle, demokratische und parlamenta-
rische Monarchie unter der in Serbien herrschen-
den Dynastie Karadordevi¢ an. Wihrend die un-
terschiedlichen Volksnamen, Religionen, Schriften
und nationalen Symbole gleichberechtigt sein soll-
ten, blieb vorerst offen, wie historische, kulturelle

05 Vgl. Viadimir Dedijer, Sarajewo 1914, Wien u.a. 1967, S. 335ff.
06 Vgl. Andrej Mitrovi¢, Serbia’s Great War, West Lafayette 2007.
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und religiose Eigenheiten der verschiedenen siid-
slawischen Gruppen innerhalb der vorgestellten
Einheitsnation bertcksichtigt werden wiirden.

EINHEIT
IN VIELFALT

Aufseiten der Siegermichte setzte sich gegen
Ende des Krieges die Einsicht durch, dass ein de-
mokratisches und liberales Jugoslawien besser in
die Nachkriegsordnung passen wiirde als ein Fli-
ckenteppich kleinerer Nationalstaaten. Infolge
der Pariser Friedensschliisse 1919/20 sollten da-
her sieben historische Entititen mit ganz unter-
schiedlichen Traditionen, Wahrungs-, Bildungs-,
Infrastruktur- und Rechtssystemen zum ,,Konig-
reich der Serben, Kroaten und Slowenen® ver-
schmelzen. Die Friedensmacher iibernahmen die
Deutung, die stidslawische Einheitsnation beste-
he aus drei ,,Stimmen“ und trage drei Namen. Im
Unterschied zu heute waren die Montenegriner,
bosnischen Muslime (Bosniaken) und ,Siidser-
ben“ (Mazedonier) nicht als eigenstindige Sub-
jekte oder gar als Nationen anerkannt. Sie alle
sollten zur ,,dreinamigen® Titularnation der Ser-
bo-Kroato-Slowenen zihlen, die rund 82 Prozent
von 12 Millionen Einwohnerinnen und Einwoh-
nern stellte. Magyaren, Deutsche, Albaner und
weitere ethnische Gruppen wurden als Minder-
heiten mit verbrieften Rechten anerkannt.

Nach dem Vorbild Grofibritanniens und
Frankreichs erhielt der SHS-Staat 1921 eine zen-
tralistische Verfassung. Sie wurde am Veitstag ver-
abschiedet, dem Jahrestag der mythenumwobenen
Schlacht gegen die Tiirken auf dem Amselfeld 1389
und gemeinsamen Symbol fiir Freiheit und Ein-
heit aller Siidslawen. Es galt der Unitarismus nach
dem Motto ,ein Volk, ein Konig, ein Staat“. Das
Staatswappen verschmolz die unterschiedlichen
historischen Hoheitszeichen der drei ,,Stimme*:
das Kreuz mit den vier Feuerstihlen (serbisch),
das rot-weifle Schachbrett (kroatisch) sowie die
Mondsichel mit den drei Sternen (slowenisch). Die
Religionen sollten gleichberechtigt sein und eben-
so die kyrillische und die lateinische Schrift.

Die vorgestellte Einheit der jugoslawischen
Nation stand allerdings auf tonernen Fiflen.
Zum einen besaflen Slowenen, Kroaten, Bosni-
aken, Mazedonier, Montenegriner und Serben
bereits ein gewisses nationales Eigen- und Ab-
grenzungsbewusstsein, das die Idee vom ,drei-
namigen Volk“ tberging. Zum anderen waren
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Serben in Regierung und Verwaltung, bei Militir
und Polizei deutlich tiberreprasentiert. Die Ver-
treter der habsburgischen Landesteile, die schon
bei der Staatsgriindung fiir eine foderale Ord-
nung votiert hatten, sahen ihren Argwohn gegen-
uber grofiserbischer Hegemonie nun durch die
politische Praxis bestitigt.”

Als der kroatische Oppositionsfithrer Stjepan
Radié 1928 im Parlament ermordet wurde, instal-
lierte Konig Alexander im Januar 1929 ein dikta-
torisches Regime. Um dem spalterischen ,, Tribalis-
mus“ entgegenzuwirken und die nationale Einheit
zu stirken, verbot er alle Parteien und Vereine, die
ethnisch oder konfessionell ausgerichtet waren. Am
3. Oktober 1929 lief} er den Staat in ,, Konigreich
Jugoslawien“ umbenennen und nach dem Vorbild
der franzosischen Departements neu gliedern, um,
wie er sich ausdrickte, die ,nationale Synthese und
Einheit“ weiter zu festigen. 1931 oktroyierte er
eine Verfassung, die es ihm erlaubte, durch Erzie-
hung, Propaganda, Verordnungen und Repression
den integralen Jugoslawismus nach dem Motto ,.ein
Volk — ein Nationalgefithl“ mit quasidiktatorischen
Vollmachten durchzusetzen.%

Konig Alexander und der franzosische Aufien-
minister Louis Barthou fielen im Oktober 1934 ei-
nem Attentat kroatischer Faschisten in Marseille
zum Opfer. Unter Prinzregent Paul, der anstelle
des minderjahrigen Thronfolgers Peter die Staats-
fihrung antrat und eine Koalitionsregierung er-
nannte, kam die Konigsdiktatur zum Ende. Um
dem kroatischen Separatismus entgegenzuwirken,
schuf die jugoslawische Regierung im August 1939
ein autonomes kroatisches Verwaltungsgebiet, die
Banovina (Banschaft). Darauthin forderten dann
aber auch Serben, Slowenen und bosnische Mus-
lime eigene Autonomien. Zu einer umfassenden
Staatsreform kam es jedoch nicht mehr.

SOZIALISTISCHE
REVOLUTION

Am Morgen des 6. April 1941 griff Hitler-
Deutschland an, um Jugoslawien ,zu zerschla-
gen“. Anlass war ein Putsch serbischer Generile,
die aus Protest gegen den erzwungenen Beitritt
Jugoslawiens zum Dreimichtepakt die jugoslawi-

07 Vgl. Ivo Banac, The National Question in Yugoslavia, lthaca
1984, S. 217.

08 Vgl. Christian Axboe Nielsen, Identity in King Aleksandar’s
Yugoslavia, Toronto u.a. 2014, S. 203.



sche Regierung gestiirzt hatten. Die Armee musste
infolge des deutschen Einmarsches nach wenigen
Tagen kapitulieren, Konig und Regierung flohen
ins Exil. Jugoslawien wurde in Besatzungsgebiete
aufgeteilt und einer Terrorherrschaft unterworfen.
Auf dem Gebiet Kroatiens sowie in Teilen Bos-
niens und der Herzegowina entstand der nur dem
Namen nach ,,Unabhingige Staat Kroatien®. Hitler
ibergab die Regierung des von deutschen und ita-
lienischen Truppen besetzten Landes der faschisti-
schen Ustascha-Bewegung. Sie baute einen Fiihrer-
Staat nach NS-Vorbild auf und lieff auf deutsches
Geheify Juden und Roma ermorden. Thre eige-
ne rassistische Agenda betraf hingegen vor allem
die orthodoxen Serben: Hunderttausende wurden
zwangsweise katholisiert, in Konzentrationslager
gesperrt, vertrieben oder ermordet.?? Serbien kam
unter deutsche Militirverwaltung, assistiert durch
die ultranationalistische Kollaborationsregierung
von General Milan Nedié. Den Rest Jugoslawi-
ens teilten die Revisionsmichte Italien, Bulgarien,
Ungarn und Deutschland unter sich auf. Uberall
wurde die Wirtschaft auf die deutschen Kriegsziele
ausgerichtet. Zehntausende wurden als Zwangsar-
beiter ins Reich deportiert. Die Bevolkerung Jugo-
slawiens wurde zudem Opfer der rassischen ,,Neu-
ordnungspline“ Hitlers und seiner Verbiindeten.
Juden und Roma wurden stigmatisiert, entrechtet,
in Lager gepfercht und systematisch ermordet oder
bei ,,Stthneaktionen“ zuerst erschossen. In Serbien
setzte die SS daftr bereits im Friihjahr 1942 einen
Gaswagen ein. Insgesamt fielen bis zu 60000 von
etwa 72000 Juden der Vernichtung anheim, davon
ein Drittel in deutschen Konzentrationslagern.’®
Bereits im Sommer 1941 traten zwei rivali-
sierende Widerstandsgruppen auf den Plan: die
kommunistischen Partisanen und die nationalser-
bischen Tschetniks. Kimpften beide anfangs ge-
meinsam gegen die Besatzer, entwickelten sich
bald biirgerkriegsihnliche Zustinde zwischen
den ideologischen Gegnern. Die Tschetniks unter
Oberst Dragoljub-Draza Mihailovi¢ kimpften fiir
ein monarchisches und ethnisch homogenes Grofi-
serbien, wofiir sie massenhaft nichtserbische Be-
volkerung aus ihren angestammten Siedlungsge-
bieten vertrieben. Im Gegensatz dazu propagierte
Josip Broz Tito mit seinen multinationalen Partisa-
nen das Prinzip von ,Briiderlichkeit und Einheit®,

09 Vgl. Jozo Tomasevich, War and Revolution in Yugoslavia.
Occupation and Collaboration, Stanford 2001, S. 366ff.
10 Vgl. Calic 2016 (Anm. 1), S. 498.
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um einen sozialistischen Foderalstaat aufzubauen.
Wehrmacht und SS-Einsatzgruppen gingen erbar-
mungslos gegen beide Gruppen und die Zivilbe-
volkerung vor. So befahl der Oberbefehlshaber der
2. Armee, Generaloberst Maximilian von Weichs,
bereits am 28. April 1941, als Sithne fiir jeden deut-
schen Soldaten, der durch Uberfall zu Schaden
kam, 100 Zivilisten aller Bevolkerungsschichten
Jricksichtslos® zu erschieflen und die Leichen 6f-
fentlich aufzuhingen. Zehntausende fielen Straf-
und Vergeltungsaktionen zum Opfer."

Nachdem Tschetnik-Fithrer Mihailovié aus
Angst vor Repressalien seine Aktionen eingestellt
hatte und streckenweise sogar zur Kooperation
mit den Besatzern iibergegangen war, stieg Mar-
schall Tito zum alleinigen politisch-militirischen
Widerstandsfithrer auf. Der kroatische Maschi-
nenschlosser und Gewerkschafter hatte als Kom-
munist Jahre in jugoslawischen Gefingnissen
gesessen, als Funktionir der Kommunistischen
Partei eine Schulung in der Sowjetunion durch-
laufen und 1937 als Generalsekretir die Spitze der
KPJ erklommen. Wihrend die konigliche Familie,
die ehemalige Regierung und die wichtigsten Op-
positionspolitiker im sicheren Exil saflen, brachte
seine multinationale ,,Volksbefreiungsarmee® im-
mer groflere Gebiete unter Kontrolle.'?

Obwohl die Alliierten den Kommunisten Tito
1943 offiziell als Verbiindeten anerkannten, leis-
teten weder Stalin noch die Westmichte nennens-
werte Militirhilfe. Die Partisanen, die bis Mai
1945 auf 800000 Minner und Frauen aller Na-
tionalititen angewachsen waren, konnten Jugo-
slawien trotz hochster Verluste dennoch befrei-
en. Bei Kriegsende besafy keine politische Kraft
mehr die Glaubwiirdigkeit, die Autoritit und die
Macht, Tito die Fihrungsrolle im kunftigen Ju-
goslawien streitig zu machen.

Tito betrachtete den ,,Volksbefreiungskampf
von Anfang an auch als Motor, um die sozialis-
tische Revolution voranzutreiben. Im November
1943, als die Wehrmacht auch in Jugoslawien be-
reits unter erheblichem militirischen Druck stand,
fasste der Antifaschistische Rat der Volksbefrei-
ung Jugoslawiens, eine Art Partisanenparlament,
im bosnischen Jajce den Beschluss, Jugoslawien
nach Kriegsende als sozialistische Bundesrepublik
gleichberechtigter Volker wieder aufzubauen. Auf

11 Vgl. Hamburger Institut fir Sozialforschung (Hrsg.), Verbre-
chen der Wehrmacht, Hamburg 2002, S. 508f1f., S. 550.
12 Vgl. Joze Pirjevec, Tito. Die Biografie, Miinchen 2016.



APuZ 40-41/2017

dem Weg dahin rechneten die Partisanen in den
letzten Kriegsmonaten mit den Truppen der Kol-
laborateure und antikommunistischen ,,Banden®
systematisch ab. Zehntausende wurden durch
Standgerichte als Kriegsverbrecher verurteilt und
hingerichtet. Als im November 1945 die ersten,
kaum als frei und fair zu bezeichnenden Wahlen
stattfanden, erhielt Titos ,,Volksfront® eine iiber-
wiltigende Mehrheit. Am 29. November 1945 rief
das Parlament die Republik aus.

TITOS
JUGOSLAWIEN

Jugoslawien wurde nun zu einer Foderation aus
sechs Republiken und zwei autonomen Regionen
(spater: Provinzen). Slowenen, Kroaten, Serben,
Mazedonier und Montenegriner waren als staats-
bildende Nationen anerkannt; in den 1960er Jah-
ren traten noch die Bosniaken als sechste Nation
hinzu. Mehr als 20 weitere Nationalititen und re-
ligiose Gruppen erhielten Minderheitenrechte. Die
Republiken waren im Prisidium und allen Bun-
desorganen parititisch vertreten; in allen wichu-
gen Funktionen galt ein ,ethnischer Schlissel®.
Tito wurde spiter Staatsprasident auf Lebenszeit.
Tito war die Personifizierung des neuen Jugo-
slawien. Sein auflergewohnliches politisches Ta-
lent und sein Charisma, das auch viele auslindi-
sche Beobachter rihmten, begriindeten eine von
breiten Teilen der Gesellschaft, der politischen
Klasse und der internationalen Gemeinschaft an-
erkannte Legitimitit."® Zugleich war er als Uber-
vater immens populir: Viele Menschen projizier-
ten ihre ganz personlichen Wiinsche, Hoffnungen
und Fantasien auf den Partisanenmarschall, den
sie seit Kriegszeiten bewunderten, verehrten und
liebten. Dieser lief§ sich nach allen Regeln des mo-
dernen Personenkults als mutiger, kluger, gltiger,
humorvoller, gerechter und unfehlbarer Staats-
fuhrer inszenieren. Systemkritiker, die Josip Broz
verachteten, vermochten ihn insoweit zu respek-
tieren, als er mal als gerechter Makler, mal als au-
toritirer Autokrat auftrat, um ,Briiderlichkeit
und Einheit“ ,,wie seinen Augapfel zu hiiten“."*
Im Gegensatz zum ersten musste das zwei-
te Jugoslawien die Hypothek eines wihrend der

13 Siehe dazu auch den Beitrag von Marc Halder in dieser
Ausgabe (Anm. d. Red.).
14 Vijekoslav Perica, Balkan Idols: Religion and Nationalism in

Yugoslav States, Oxford u.a. 2002, S. 101.
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Okkupation ausgefochtenen Bruderkrieges be-
wiltigen. Um das zerrissene Land zu befrieden,
wurde der multinationale Partisanenkampf als
Griindungsmythos eines neuen, friedlichen Jugos-
lawien inszeniert. Tatsichlich schien der Hass bald
vergessen: Fast drei Viertel der befragten Jugosla-
wen erklirten 1964, ihr Verhiltnis zu Angehorigen
anderer Nationalititen sei gut, weitere acht Pro-
zent hielten es fiir befriedigend. Nur 5,3 Prozent
auflerten sich negativ, der Rest war unentschieden.
Immer mehr Menschen wollten sich schliefllich
auch gar nicht mehr ethnisch zuordnen, sondern
allein als ,Jugoslawe® im staatsbirgerlichen Sinn
verstehen. In den 1980er Jahren waren das bis zu
1,2 Millionen, also tiber fiinf Prozent der Bevolke-
rung. Andererseits blieben vor allem auf dem fla-
chen Land die alten ethnischen Barrieren noch er-
halten. So wurden selbst in den 1980er Jahren noch
87,5 Prozent aller Ehen zwischen Partnern ein-
und derselben Nationalitit geschlossen.'

Titos Stellung galt auch deshalb als nahezu un-
angreifbar, weil er Jugoslawien dem sowjetisch
dominierten Ostblock entwunden hatte. Genauer
gesagt lief} Stalin Jugoslawien 1948 aus dem Kom-
munistischen Informationsbiiro und Anfang 1949
auch von der Griindung des Rates fiir gegenseiti-
ge Wirtschaftshilfe ausschlieffen.'® Denn Tito, der
sich Moskaus Vorgaben nie ganz unterworfen hat-
te, hatte nun sogar begonnen, mit Bulgarien und
Albanien einen Balkanbund zu schmieden. Sta-
lin, der seinen Einfluss in Stidosteuropa gefahrdet
sah, brandmarkte die jugoslawischen Kommunis-
ten als ,,Abweichler”. Tito reagierte seinerseits mit
Sauberungen gegen moskautreue Kommunisten.
Tausende angebliche Stalin-Anhinger wurden aus
der Partei ausgeschlossen oder auf der bertichtig-
ten Insel Goli otok zur Umerziehung interniert.

Der Rauswurf aus dem Ostblock 6ffnete dem
jugoslawischen Regime neue Spielriume. So bo-
ten die USA militirische und wirtschaftliche Hil-
fen an, um Tito ,iiber Wasser zu halten“. Dieser
kntipfte neue Handelsbeziehungen nach Westen,
vermochte es nach Stalins Tod 1953 aber auch,
sein Verhiltnis zu Moskau wieder zu normalisie-
ren. Er wollte keinem der beiden antagonistischen
Biindnissysteme beitreten. Gemeinsam mit seinen
agyptischen und indischen Amtskollegen, Gamal
Abdel Nasser und Jawaharlal Nehru, verschrieb

15 Vgl. Calic 2014 (Anm. 1), S. 216.
16 Vgl. Holm Sundhaussen, Jugoslawien und seine Nachfolge-

staaten 1943-2011, Wien u.a. 2012.



Tito sich in den 1950er Jahren der ,aktiven friedli-
chen Koexistenz“. 1961 wurde in Belgrad die Or-
ganisation der Blockfreien formal gegrindet, die
fortan unter Jugoslawiens Fiithrung fiir Dekoloni-
sierung, Abriistung sowie eine gerechte Weltwirt-
schafts- und Weltkommunikationsordnung warb.
Sie wurde zu einer tragenden Siule der Identitit
und Stabilitit im Vielvolkerstaat.

Im Inneren schufen die jugoslawischen Kom-
munisten mit der sozialistischen Arbeiterselbst-
verwaltung nach 1948 einen Sozialismus eigener
Priagung. Nicht anonyme Staatsorgane wie im
Ostblock, sondern demokratische Arbeiterrite
sollten die Unternehmen und alle gesellschaftli-
chen Organisationen lenken. Im Zuge zahlreicher
Reformen wurden marktwirtschaftliche Elemen-
te und Privatbetriebe zugelassen. Viele westliche
Linke priesen den jugoslawischen Sozialismus
,mit menschlichem Antlitz“ als ithr Vorbild.

Unterstiitzt durch eine sehr glinstige globale
Konjunktur erlebten die Jugoslawen nach 1945 ein
»Wirtschaftswunder®. Die Fithrung trieb die sozi-
alistische Modernisierung voran, investierte mas-
siv in die Industrialisierung, in den Tourismus und
in die Bildung. Bis Mitte der 1960er Jahre verwan-
delte sich das ehemalige Agrarland in einen Indus-
triestaat: mehr Menschen arbeiteten im sekunda-
ren und tertiiren Sektor als in der Landwirtschaft,
die Stidte wuchsen, das Bildungsniveau und die
Mobilitit stiegen, die Frauen emanzipierten sich
aus den patriarchalischen Geschlechterrollen. Pro
Kopf wuchs das Bruttosozialprodukt zu konstan-
ten Preisen zwischen 1950 und 1977 um 6,1 Pro-
zent jahrlich, die Realeinkommen stiegen in die-
sem Zeitraum um 150 Prozent."

Der zunehmende Wohlstand ermoglichte mehr
Konsum und Freizeit, was die Lebensweisen und
Werte von Grund auf verinderte. Im Gegensatz
zum Ostblock tolerierte das jugoslawische Sys-
tem schliefflich auch einen gewissen Pluralismus
in Literatur, Wissenschaften und Kiinsten. Zwar
herrschte das Regime mit Geheimpolizei, Presse-
zensur und Berufsverboten, jedoch duldete es in
gewissen Nischen auch abweichende Meinungen,
etwa in Universititen, Akademien und Religions-
gemeinschaften. Das am hochsten geschitzte Pri-
vileg der Jugoslawen aber war die Reisefreiheit.
So waren die Blirgerinnen und Biirger Jugoslawi-
ens durchaus stolz auf Fortschritte und Freihei-

17 Vgl. Derek Howard Aldcroft, The European Economy
1914-2000, London-New York 2001, S. 163ff.
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ten, und nur wenigen dimmerte, dass das System
moglicherweise auch fir Misswirtschaft, Biiro-
kratisierung und Korruption verantwortlich war.

Trotz diverser Mechanismen zur Umverteilung
und Regionalférderung misslang das zentrale Vor-
haben der Kommunisten, die Entwicklungs- und
Einkommensunterschiede zwischen den Repu-
bliken Jugoslawiens zu verringern. Im Gegenteil:
Die Disparititen wurden immer grofler. Waren die
Slowenen pro Kopf bei Kriegsende etwa dreimal
wohlhabender als die Kosovaren, waren sie Mit-
te der 196Qer Jahre etwa sechsmal und Ende der
1980er Jahre sogar neunmal reicher.”® Ungewollt
forderte das System damit Verteilungskonflikte,
bestirkte Nationalismus und ethnische Intoleranz.

Als sich Ende der 1960er Jahre erste wirt-
schaftliche ~ Krisenerscheinungen  bemerkbar
machten, meldeten sich in allen Landesteilen
Politiker und Intellektuelle zu Wort, die in der
gleichmacherischen Politik von ,Briiderlichkeit
und Einheit“ einen Angriff auf nationale Identi-
titen und Interessen sahen. Kroatische Intellek-
tuelle und Kulturorganisationen verlangten 1967
eine kroatische Literatursprache, wihrend die Al-
baner im Kosovo 1968 bei gewaltsamen Demons-
trationen eine eigene Teilrepublik und Anschluss
an Albanien forderten. Wihrend des ,Kroati-
schen Friihlings“ 1971 riefen die kroatische Par-
teispitze, die Kulturorganisation Matica hrvatska,
Studentenvertreter und Medien nach mehr Ei-
genstindigkeit fir Kroatien, einer eigenen Armee
sowie ,groflkroatischen“ Republikgrenzen. Tito
warf die kroatische Parteifihrung darauthin aus
dem Amt; die Anfithrer kamen vor Gericht. Auch
in Serbien und Bosnien-Herzegowina ging der
Staat nun verstirkt gegen nationalistische Um-
triebe und Regimekritik vor. In Bosnien-Herze-
gowina kamen die Verfasser einer ,Islamischen
Deklaration“, darunter der spitere bosnische
Prisident Alija Izetbegovié, ins Visier, weil sie die
,»Vereinigung der islamischen Welt in einem rie-
sigen Staat“ gefordert und Kontakte zum irani-
schen Ajatollah-Regime aufgebaut hatten.

VOM JUGOSLAWISMUS
ZUM NATIONALISMUS

Nachdem Tito 1980 in hohem Alter gestorben
war, fehlte dem Vielvolkerstaat seine wichtigste

18 Vgl. Dijana Plesting, Regional Development in Communist

Yugoslavia, Boulder 1992, S. 118ff.
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Integrationsfigur gerade in dem Moment, als das
Land auf eine tiefe Wirtschaftskrise zusteuerte.
Identitits- und Sinnsuche, aber auch sozialoko-
nomische Probleme und Zukunftsingste, brach-
ten nationalistischen Politikern und religiosen
Fihrern Zulauf.

Ausgelost durch die Olkrise war 1973 das in-
ternationale Wihrungssystem zusammengebro-
chen. Die Weltwirtschaft war in schwere Turbu-
lenzen geraten, und auch Jugoslawien war in eine
Krise geschlittert. Der Staat hatte damals zunichst
versucht, die sinkende Wirtschaftsleistung durch
auslindische Kredite auszugleichen, verfing sich
aber in der Schuldenfalle. Zwischen 1973 und 1981
waren die Verbindlichkeiten von 4,6 auf 21 Milli-
arden US-Dollar gestiegen. Als die Geber in den
1980er Jahren ihre Gelder zuriickforderten, droh-
te dem Staat die Zahlungsunfihigkeit. Viele Men-
schen wurden von wachsender Arbeitslosigkeit
erfasst, und der Lebensstandard sank. Zwischen
1980 und 1986 stieg das Bruttoinlandsprodukt nur
noch um 0,6 Prozent im Jahr; die Realeinkommen
lagen 1985 um 27 Prozent niedriger als 1979.1?

In den 1980er Jahren inderten sich zudem die
internationalen Rahmenbedingungen, die Jugos-
lawiens einzigartige Stellung zwischen Ost und
West gewihrleistet hatten. Mit dem Zusammen-
bruch des Kommunismus verschwand nach Tito
auch die verbindende Ideologie von ,Briider-
lichkeit und Einheit“ als mafigeblicher integra-
tiver Faktor. Mit dem Ende des Kalten Krieges
wurde auch Jugoslawiens , dritter Weg“ hinfal-
lig. Die tragenden Siulen von Titos Modell — Vol-
kerfreundschaft, Arbeiterselbstverwaltung und
Blockfreiheit — ergaben keinen Sinn mehr.

Aus der Wirtschaftskrise entwickelte sich
bald eine Legitimitits-, System- und schlieflich
umfassende Staatskrise. Letzte Reformbemiithun-
gen scheiterten, darunter auch eine von den in-
ternationalen  Finanzinstitutionen verordnete
»Schocktherapie“. Die Wachstums- und Produk-
tionsraten stiirzten weiter in den Keller, und die
Inflation galoppierte mit 2700 Prozent davon.?
Im Konflikt tiber Reformen zerfiel Anfang 1990
die Einheitspartei, der Bund der Kommunisten
Jugoslawiens. Die gesamtstaatlichen Institutio-
nen, der gemeinsame Wirtschaftsraum, die Medi-
en und der Sicherheitsapparat erodierten.

19 Vgl. Calic 2014 (Anm. 1), S. 265f.
20 Vgl. Susan Woodward, Balkan Tragedy, Washington, D.C.
1995, 8. 1271.
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1990/91 fanden in den Republiken Jugoslawi-
ens Mehrparteienwahlen statt, die im Ergebnis zu
ethnischer Versiulung der politischen Landschaft
und nationalistischen Polarisierungen fihrten. In
Serbien behauptete sich der ehemalige Kommunist
Slobodan Milosevié, der seit 1989 an der Staatsspit-
ze stand und auf Grofiveranstaltungen mit natio-
nalistischen Parolen fiir ein starkes Serbien warb.
In Slowenien trat Milan Kucan und in Kroatien
Franjo Tudman, einer der Protagonisten des ,,Kro-
atischen Friihlings®, die Prisidentschaft an. Da
die neuen, national ausgerichteten Republikfiih-
rungen noch weniger kompromissbereit waren als
ithre Vorginger, das Prinzip der kollektiven Fiih-
rung aber Einstimmigkeit voraussetzte, wurde die
jugoslawische Bundespolitik handlungsunfahig.

Scheinbar unvereinbare Interessen trafen in den
Institutionen aufeinander. Einerseits wollten Slo-
wenien und Kroatien um jeden Preis mehr Hand-
lungsfreiheit durchsetzen, um Demokratisierung,
Marktwirtschaft und die Anniherung an die Euro-
piische Gemeinschaft voranzubringen. Anderer-
seits gefihrdete dies aber die nationale Einheit der
Serben, von denen mehr als ein Viertel in Kroati-
en und Bosnien-Herzegowina lebte. Belgrad wollte
den Vielvolkerstaat, in dem alle Nationsangehori-
gen vereint waren, durch Zentralisierung zusam-
menhalten oder, wenn dies nicht moglich war, zu-
mindest die von Serben bewohnten Gebiete. Als
Slowenien und Kroatien die Unabhingigkeit vor-
bereiteten, grindeten die kroatischen und die bos-
nischen Serben 1991/92 ihre eigenen Staaten: die
Serbische Republik Krajina in Kroatien und die
Republika Srpska in Bosnien-Herzegowina. Diese
sprachen sich fiir den Verbleib in Jugoslawien aus.

Ermuntert durch den deutschen Auflenminis-
ter Hans-Dietrich Genscher, erklirten Sloweni-
en und Kroatien am 25. Juni 1991 ihre Unabhan-
gigkeit. Darauthin votierten auch die Parlamente
Bosnien-Herzegowinas (allerdings ohne die
Stimmen der Serben) und Mazedoniens fiir die
Unabhingigkeit, wihrend Montenegro und Ser-
bien die ,Bundesrepublik Jugoslawien“ bildeten,
spater ,Staatenunion Serbien und Montenegro®.
Diese zerfiel erst 2006.

KRIEG UMS ERBE

Die Auflosung Jugoslawiens in seine Teilrepubli-
ken bildete den Ausloser fiir den Krieg um sein
Erbe. Wihrend in Slowenien, wo keine Serben
beheimatet waren, der bewaffnete Konflikt nach



wenigen Tagen zu Ende ging, begann die Jugos-
lawische Volksarmee im Herbst 1991 in Kroatien
eine Grofloffensive. Streitkrifte der kroatischen
Serben brachten ein Drittel Kroatiens unter ihre
Kontrolle und vertrieben etwa eine halbe Milli-
on Menschen. Nach etlichen gescheiterten inter-
nationalen Vermittlungsversuchen gelang erst im
Januar 1992 ein Waffenstillstand.

In Bosnien-Herzegowina gab die Anerken-
nung im April 1992 den bosnisch-serbischen
Streitkriften den Anlass, binnen Wochen rund
70 Prozent des Territoriums zu erobern. Hun-
derttausende wurden im Zuge ,ethnischer Siu-
berungen® vertrieben. Wihrenddessen begannen
Ende 1992 Kroaten und Bosniaken, die anfangs
gemeinsam gegen die Serben gekimpft hatten,
einen ,Krieg im Krieg“ gegeneinander. Infolge
der eskalierenden Kimpfe zwischen den regula-
ren Armeen von drei Kriegsparteien und zahl-
reichen paramilitirischen Gruppen begaben sich
iber zwei Millionen Menschen aller ethnischen
Gruppen, die Hilfte der Bevilkerung Bosnien-
Herzegowinas, auf die Flucht. Viele wurden plan-
maflig vertrieben. Im Juli 1995 ermordeten bos-
nisch-serbische Streitkrifte beim Sturm auf die
UNO-Schutzzone Srebrenica mehr als 8200 bos-
niakische Minner — das Ereignis gilt als der ers-
te Genozid auf europidischem Boden seit 1945.
Insgesamt wurden wihrend des Krieges mehr
als 100000 Menschen unterschiedlicher Volks-
zugehorigkeit getotet, wobei die Bosniaken bei
Weitem die hochsten Opferzahlen zu beklagen
hatten.

Fiir die Staatengemeinschaft war mit Srebre-
nica eine rote Linie Uberschritten. Wihrend die
Nato begann, bosnisch-serbische Stellungen zu
bombardieren, nutzte die kroatische Armee im
August 1995 die Gunst der Stunde, um mit der
Operation ,,Sturm* die Krajina zuriickzuerobern
und die dort ansissigen Serben in die Nachbar-
staaten zu vertreiben. In Bosnien-Herzegowina
bildete sich infolge der Intervention eine milita-
rische Pattsituation, die es ermoglichte, den Krieg
im November 1995 durch das Abkommen von
Dayton zu beenden und das versehrte Land unter
internationale Verwaltung zu stellen. Im Frithjahr
1999 unternahm die Nato erneut einen Luftkrieg,
diesmal gegen Serbien, das im Kosovo gegen die
nach Unabhingigkeit strebende albanische Gue-
rilla gewaltsam vorging. Kosovo wurde zu einem
UNO-Protektorat, ehe es sich 2008 unilateral fiir
unabhingig erklirte.

Jugoslawien APUZ

Somit zerfiel Jugoslawien nacheinander in sie-
ben Nachfolgestaaten, von denen heute bereits
zwei — Slowenien und Kroatien — Mitglieder der
Europiischen Union sind. Serbien, Montenegro
und Mazedonien besitzen einen offiziellen, Bos-
nien-Herzegowina und Kosovo einen potenziel-
len Kandidatenstatus. Ob und wann sie je der EU
beitreten werden, ist allerdings ginzlich offen.

SCHLUSS

Seit dem 19. Jahrhundert strebten kroatische, ser-
bische und slowenische Gelehrte, Politiker und
einfache Biirger nach einem vereinigten stidslawi-
schen Staat. Fir Jugoslawien sprachen aus ihrer
Sicht viele Argumente: sprachlich-kulturelle Ge-
meinsamkeiten, das erprobte Zusammenleben in
den multiethnischen Regionen, die einigende Er-
fahrung jahrhundertelanger Fremdherrschaft, der
Wunsch nach Selbstbestimmung und Teilhabe so-
wie die Sicherheit in einem starken Gemeinwesen.
Jedoch erforderte das Zusammenleben in der staat-
lichen Gemeinschaft angesichts der hochgradigen
Diversitit der von Siidslawen bewohnten Linder
von allen Seiten betrichtliche Zugestindnisse.

Trotz ganz unterschiedlicher auf nationale
Einheit ausgerichteter Ideologien und Politikan-
sitze — unitarischer Zentralismus im ersten und
multinationaler Foderalismus im zweiten Jugos-
lawien — sind die Entwicklungs- und Interessen-
unterschiede und damit die Konflikte im Verlauf
des 20. Jahrhunderts stetig gewachsen. Am Ende
scheiterte der Vielvolkerstaat am Unvermogen,
die wachsende Komplexitit der Herausforderun-
gen zu meistern, beziehungsweise an dem Unwil-
len der Eliten, die historischen Kompromisse von
Korfu 1917 und Jajce 1943 fortzusetzen. Anstelle
der integrativen stidslawischen Idee trat der eth-
nisch homogene Nationalstaat als Ordnungsprin-
zip und mit ihm die Erfahrung von Krieg, Vertrei-
bung und Massenmord. Ein Vierteljahrhundert
nach dem Zerfall Jugoslawiens sind Identitits-,
Grenz- und Statusfragen, zumal die serbische,
bosnische, mazedonische und albanische natio-
nale Frage, noch immer ungeldst.

MARIE-JANINE CALIC
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DER BOSNISCH-HERZEGOWINISCHE
NACHKRIEG

Ein Kampf um den Opferstatus

Ana Mujic

Durch eine Verkettung ungliicklicher Umstinde
geraten ein bosniakischer und ein serbischer Soldat
in einen Schiitzengraben zwischen den Fronten des
Bosnien-Krieges. Wihrend ihrer gemeinsamen An-
strengungen, sich aus dieser misslichen Lage zu be-
freien, kommen sie sich niher; sie unterhalten sich
uber ihr Leben vor dem Krieg und stellen fest, dass
sie einige Gemeinsamkeiten haben, sogar gemein-
same Bekannte. Im Bombenhagel — von beiden Sei-
ten aus wird geschossen — kommt irgendwann die
Frage auf, wer eigentlich die Verantwortung fiir
die Zerstorung dieser gemeinsamen Vergangenheit
und das Blutvergielen trigt. Sie ergehen sich in ge-
genseitigen Schuldzuweisungen, bis der Bosnia-
ke seine Waffe auf sein Gegentiber richtet und ein
letztes Mal die Frage stellt: ,,Tko je poceo rat?“ —
Wer hat den Krieg angefangen? So die Handlung
einer Schliisselszene in Danis Tanoviés Film ,,No
Man’s Land“ aus dem Jahr 2001.

Seit der Unterzeichnung des Allgemeinen Rah-
menabkommens von Dayton tiber einen Frieden in
Bosnien und Herzegowina Ende 1995 schweigen in
der ehemaligen Teilrepublik Jugoslawiens die Waf-
fen. Bis dahin forderte der 1992 entbrannte Krieg,
dessen Parteien sich mittels ethnischer Selbst- und
Fremdzuschreibungen konstituierten, 100000 Men-
schenleben. Nach wie vor ist das Verhiltnis zwi-
schen den bosniakischen (also den muslimischen),
kroatischen und serbischen Bosnierinnen und Bos-
niern durch tiefe Griben gekennzeichnet. Eines je-
doch verbindet alle Ethnien in Bosnien-Herze-
gowina: Sie empfinden sich gerade aufgrund ihrer
ethnischen Zugehorigkeit als Opfer des Krieges und
der Nachkriegszeit. Uber die Frage ,,Tko je poceo
rat?“ sowie Uber die Verantwortung fiir die Verbre-
chen, die wahrend des Krieges begangen wurden,
wird noch immer gestritten.

Diesem Beitrag liegt die Frage zugrunde, wie
Menschen im gegenwirtigen Bosnien-Herzegowina
ithre Wahrheiten entwickeln und verteidigen. Wie
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konstruieren sie in dieser neuen Situation des Nach-
krieges ihr (ethnisches) Selbstbild und damit auch
das Bild der (ethnisch) jeweils anderen, und mit
welchen Schwierigkeiten sind diese Konstruktions-
prozesse verbunden? Die folgenden Ausfithrungen
bauen auf einem empirischen Projekt tiber Identi-
titsbildung im bosnisch-herzegowinischen Nach-
kriegstransformationsprozess auf,’" dessen primare
Datengrundlage 30 nichtstrukturierte narrative In-
terviews bilden, die zwischen 2007 und 2009 in ver-
schiedenen Regionen Bosniens erhoben und mittels
einer objektiv-hermeneutischen Rekonstruktion
von Deutungsmustern analysiert wurden.

IDENTITATEN
IM (NACH-)KRIEG

»Durch den Krieg®, so der bosnisch-kroatische
Publizist Ivan Lovrenovié, wurde der ,,wichtigste
zivilisatorische Grundzug der bosnischen Erfah-
rung und Lebensweise (...) unmittelbar ins Mark
getroffen: die Gewohnung an den anderen und an
das Andersartige als alltigliche Erfahrung und Ver-
trautheit. Diese Erfahrung der Alteritit hatte es
auch ermoglicht, Bosnier zu sein. Erneut territori-
alisiert, giftig chauvinisiert, horen die Bosnier auf,
Bosnier zu sein, und sind nur noch muslimische
Bosniaken, nur noch Kroaten, nur noch Serben.“%

Vertreibung, Verfolgung und Mord sowie intra-
ethnische Homogenisierungsbestrebungen zwan-
gen die Biirgerinnen und Biirger des einst geradezu
als Musterschiiler des ,Multikulturalismus® gel-
tenden Bosniens zur Identifikation mit ,ihrer” je-
weiligen ethnischen Gruppe. Befordert wurde die-
ser Prozess durch eine Bevolkerungsverschiebung,
die mit der Beendigung des Krieges auch institu-
tionell verankert wurde: Der Vertrag von Day-
ton besiegelte, wenn schon nicht eine Drei-, so
doch eine Zweiteilung des Landes in die serbisch
dominierte Republika Srpska, die 49 Prozent des



Staatsgebietes umfasst, und die Foderation Bos-
nien-Herzegowina, die ihrerseits in zehn weitge-
hend monoethnisch-kroatische oder -bosniakische
Kantone gegliedert ist.* Mit dieser Einteilung des
Landes fihrte der Friedensvertrag faktisch zu einer
Legitimierung dessen, was euphemistisch als ,eth-
nische Sduberung® bezeichnet wird.

Die Anthropologin Katherine Verdery weist da-
rauf hin, dass ,ethnische Sduberung® aber nicht nur
die Vernichtung aller Spuren des ethnisch Anderen
bedeutet, sondern meist auch die Ausléschung al-
ternativer Identititskonzepte fiir das Individuum.%
Die Reduktion auf die Zugehorigkeit zu einer eth-
nischen oder nationalen Gruppe bringt die kroati-
sche Schriftstellerin Slavenka Drakuli¢ 1992 in ih-
rem Essay ,,Vom Nationaldenken tiberwiltigt” fiir
den kroatischen Fall mit folgenden Worten prig-
nant zum Ausdruck: ,,Ich bin niemand mehr, weil
ich keine Person mehr bin. Ich bin eine von 4,5 Mil-
lionen Kroaten. (...) Ich fithle mich wie eine Wai-
se, weil der Krieg mich des einzigen wahren Besit-
zes beraubt hat, den ich in meinem Leben erworben
hatte, meiner Individualitit.“% Eine solche Reduk-
tion des ,Ich® auf ein ,,Wir geht einher mit einer
Vergemeinschaftung ganz besonderer Art — ,[z]wi-
schen dem Einzelnen und dem Ganzen besteht kein
jenseits mehr, sodass selbst ,Hingebung® kein ganz
zutreffendes Wort ist: man braucht sich nicht erst
hinzugeben, wo das Gefiihl von vornherein keine
Scheidung zeigt“, so der Soziologe Georg Simmel
in seinen Reflexionen iiber den Ersten Weltkrieg.””

Von der ,,Fiktion einer ,reinen‘ ethnischen Iden-
titat“%® konnte sich im zerfallenden Jugoslawien bald

01 Vgl. Ana Miji¢, Verletzte Identitéten. Der Kampf um den Op-
ferstatus im bosnisch-herzegowinischen Nachkrieg, Frankfurt/M.—
New York 2014.

02 Vgl. Ulrich Oevermann, Die Struktur sozialer Deutungsmuster
— Versuch einer Aktualisierung, in: Sozialer Sinn 1/2001, S. 35-81;
ders., Klinische Soziologie auf der Basis der Methodologie der
objektiven Hermeneutik, Frankfurt/M. 2002.

03 Ivan Lovrenovié, Bosnien und Herzegowina, Wien 1999, S. 200.
04 Neben der Republika Srpska und der Féderation wurde 1995
mit dem Dayton-Abkommen aus geopolitischen Griinden der Sonder-
bezirk Breko eingerichtet, der als Kondominium beiden Entitéten
zugehdrig ist.

05 Vgl. Katherine Verdery, Ethnicity, Nationalism, and State-Ma-
king, in: Hans Vermeulen/Cora Govers (Hrsg.), The Anthropology
of Ethnicity, Amsterdam 1994, S. 33-58, hier S. 38.

06 Slavenka Drakuli¢, Sterben in Kroatien, Reinbek 1992, S. 83.
07 Georg Simmel, Deutschlands innere Wandlung, in: Der

Krieg und die geistigen Entscheidungen, Minchen—Leipzig 1917,
S. 9-29, hier S. 12.

08 Michael Ignatieff, Reisen in den neuen Nationalismus, Frank-

furt/M. 1996, S. 33.
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kaum mehr jemand befreien. Die Verschmelzung von
LJIch“und , Wir” vermochte nicht nur ein Identifika-
tionsvakuum zu fiillen, das mit dem Ende des sozia-
listischen Systems einherging. Vor dem Hintergrund
der die blofle Existenz bedrohenden und die Zeit-
perspektive verknappenden® kriegerischen Gewalt
entlang ethnischer Grenzen 16schte diese umfassen-
de Identifikation mit dem Ethnischen alle zuvor vor-
handenen Identifikationen aus. Die Reduktion auf
die ethnische Zugehorigkeit ist verbunden mit einer
hierarchisierenden Unterscheidung zwischen ,,Uns“
und ,den Anderen“ und gekennzeichnet durch ab-
wertende Zuschreibungen gegeniiber der ethnischen
Fremdgruppe sowie aufwertenden Zuschreibungen
gegeniiber der ethnischen Eigengruppe. Dem , eige-
nen Gruppencharisma“ wird die ,fremde Gruppen-
schande” gegeniibergestellt, der eigenen Superioritit
die fremde Inferioritit.’

Zahlreiche Forschungen haben ergeben, dass
die Verdichtung ethnischer Grenzen als eine Folge
von Krieg und Gewalt zu betrachten ist und nicht
monokausal als Ursache gewaltsamer Auseinan-
dersetzungen.!" Mittlerweile ist es wissenschaftli-
cher Konsens, dass Ethnizitit kein urspriingliches
Element menschlichen Daseins darstellt, sondern
in gesellschaftlichen Prozessen iiberhaupt erst er-
schaffen wird. Doch die Tatsache, dass Ethnizitit
konstruiert wird, dass das Zugehorigkeitsgefiihl zu
einer ethnischen Kategorie zunichst nichts weiter
ist als ein — wie der Soziologe Max Weber es formu-
liert— ,subjektive[r] Glaube an eine Abstammungs-
gemeinsamkeit,'? darf nicht dazu verleiten, an der
LRealitit“ ethnischer Grenzen zu zweifeln. Auch
eine erschaffene Wirklichkeit kann dem Menschen
als auflermenschliche Faktizitit gegentibertreten.'
Gerade im Hinblick auf Nationalitit, Rasse oder
Ethnizitit tendieren Menschen zu einer primordi-
alistischen Perspektive,' also zu einer verdingli-

09 Vgl. Herfried Miinkler, Politik und Krieg, in: Armin Nassehi/
Markus Schroer (Hrsg.), Der Begriff des Politischen, Baden-Baden
2003, S. 471-490, hier S. 479.

10 Norbert Elias, Zur Theorie der Etablierten-Auf3enseiter-Be-
ziehungen, in: ders./John L. Scotson, Etablierte und AuBBenseiter,
Frankfurt/M. 1990, 16ff.

11 Vgl. Andreas Wimmer, Ethnische Grenzziehungen, in: Marion
Mdller/Dariu$ Zifonun (Hrsg.), Ethnowissen, Wiesbaden 2010,
S.99-152, hier S. 111.

12 Max Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, Tibingen 1976*
(1920/21), S. 237.

13 Vgl. Peter L. Berger/Thomas Luckmann, Die gesellschaftliche
Konstruktion der Wirklichkeit, Frankfurt/M. 1969, S. 94.

14 Vgl. Clifford Geertz, Primordial Ties, in: Anthony D. Smith/John
Hutchinson (Hrsg.), Ethnicity, New York 1996, S. 40-45.
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chenden oder essenzialisierenden Sichtweise,'® zu
einem Blickwinkel, von dem aus sozial Konstru-
iertes als natlirlich Gegebenes erscheint.

Obwohl konstruiert, konnen ethnische Gren-
zen und die damit einher gehenden Selbst- und
Fremdbilder nicht jederzeit beliebig verindert
werden. Einmal erschaffen, wirken sie auf die In-
dividuen zurtick. Eine Voraussetzung fir ihr Fort-
bestehen ist jedoch, dass die Kontakte zu jenen be-
stehen bleiben, die diese Wirklichkeit stiitzen und
schiitzen; nur dadurch bleibt ihre Plausibilitit er-
halten.'® ,Kategorien“, so der Soziologe Rogers
Brubaker, ,brauchen Biotope mit Artenschutz, in
denen sie tiberleben und gedeihen konnen“.'” Die
Konfrontation mit alternativen Wirklichkeitsauf-
fassungen stellt dagegen stets eine Gefahr dar. Mit
der Beendigung der kriegerischen Gewalt riickte
diese Gefahr in Bosnien-Herzegowina bedrohlich
nahe. Die bislang unhinterfragt gliltige Deutung,
der zufolge die eigene ethnische Gruppe moralisch
und zivilisatorisch als iiberlegen begriffen wird,
gerit im Prozess der Nachkriegstransformation ins
Wanken. Die Wahrheiten der Anderen — sowohl
der ethnisch Anderen als auch auflenstehender
Dritter wie etwa die internationale Gemeinschaft —
stellen eine Bedrohung fur das positive Selbstbild,
fir das eigene Gruppencharisma dar. Allein ihr Da-
sein kann zu Verletzungen der wahrend des Krie-
ges essenzialisierten Identititen fithren.

Exemplarisch lassen sich diese Zusammenhin-
ge am Beispiel des Umgangs mit (mutmaflichen)
Kriegsverbrechern verdeutlichen: Wenn als ,,He-
roen“ gefeierte Mitglieder der ethnischen Eigen-
gruppe von anderen als Verbrecher und Morder
bezeichnet werden, kommt es iiber weite Bevol-
kerungsgruppen hinweg zu emotionalen Abwehr-
reaktionen. Wie sich die Menschen der ,Richtig-
keit“ ihrer Perspektive angesichts der Bedrohung
durch alternative Wirklichkeiten versichern, lief§
sich etwa im Zuge der Proteste gegen die Aus-
lieferung oder Verurteilung ,nationaler Helden®,
wie Radovan Karadzié, Radko Mladi¢ oder Ante
Gotovina durch das Internationale Kriegsverbre-
chertribunal fir das ehemalige Jugoslawien beob-
achten. In Trinen aufgeldste Menschen, gehiillt in

15 Vgl. Rogers Brubaker/Mara Loveman/Peter Stamatov, Ethni-
zitét als Kognition, in: Rogers Brubaker, Ethnizitét ohne Gruppen,
Hamburg 2007, S. 96-128, hier S. 124.

16 Vgl. Berger/Luckmann (Anm. 13), S. 163.

17 Rogers Brubaker, Ethnizitét ohne Gruppen, in: ders. (Anm. 14),
S. 16-45, hier S. 44.
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ihre Nationalfarben und ausgestattet mit Plakaten
und Bildern der Verhafteten oder Verurteilten, so-
wie zerrissene Europaflaggen setzten im Zuge der
Proteste deutliche Zeichen — auch der Delegitimie-
rung all jener, die die ,einzig wahre Wirklichkeit*
nicht anerkennen wollen. Denn die Erwartungs-
haltung gegentiber dem Tribunal ist vor allem da-
durch geprigt, dass es die Version der Ereignis-
se vertreten soll, der zufolge die eigene ethnische
Gruppe kollektiv als Opfer und damit eben auch
als unschuldig betrachtet wird. Wird diese Erwar-
tung nicht erfillt, werden die Nationalhelden zu
Mordern, zu Titern, zu Schuldigen, wird dies als
ein Angriff auf die eigene Identitit gewertet. Die
starke Identifikation mit den Angeklagten geht
einher mit der Annahme, dass vor dem Tribunal
eben nicht tiber Individuen gerichtet wird, son-
dern Uber die gesamte ethnische Gruppe.

Deutlich zeigt sich hier auch, dass im gegen-
wirtigen Bosnien der Konflikt {iber die Vergan-
genheit primir ein Kampf um die Wahrheit und
das eigene Wir-Ideal ist.’® Dieser Kampf bildet
den Kern des ,Nachkrieges“, also dessen, was
sich — in Verkehrung des Zitats von Carl von
Clausewitz — als Fortsetzung des Krieges mit po-
litischen Mitteln beschreiben lasst.

SELBSTVIKTIMISIERUNG

Vor allem die Tatsache, dass es in diesem Konflikt
auch Dritte von der Wahrheit und Wahrhaftigkeit
der eigenen Perspektive zu iiberzeugen gilt, fiihrt
dazu, dass der Kampf um das Wir-Ideal zu einer
Auseinandersetzung um den eigenen Opferstatus
wird. Die Selbstviktimisierung ist weder ein neu-
es noch ein regional begrenztes Phinomen; nahezu
jeder Konflikt zeichnet sich dadurch aus, dass sich
seine Parteien ausschlieflich als Opfer betrachten.'

18 Vgl. Jens Brockmeier, Remembering and Forgetting. Narrative
as Cultural Memory, in Culture & Psychology 1/2002, S. 15-43,
hier S. 15.

19 Vgl. etwa Luca Andrighetto et al., Reducing Competitive Victim-
hood in Kosovo, in: Political Psychology 4/2012, S. 513-529; Neil
Ferguson/Mark Burgess/lan Hollywood, Victimhood Experiences in
Postagreement Northern Ireland, in: Political Psychology 6/2010,

S. 857-886; Marcel M. Baumann, Contested Victimhood in the
Northern Irish Peace Process, in: Peace Review 2/2010, S. 171-
177; Nurit Shnabel/Masi Noor, Competitive Victimhood Among
Jewish and Palestinian Israelis Reflects Differential Threats to Their
Identities, in: Kai J. Jonas/ Thomas A. Morton (Hrsg.), Restoring Civil
Societies, Chichester 2012, S. 192-207; Johanna R. Vollhardt, The
Role of Victim Beliefs in the Israeli-Palestinian Conflict, in: Peace and

Conflict: Journal of Peace Psychology 2/2009, S. 135-159.



»Es gibt keinen grofleren kollektiven Genuss fiir
eine Volksgruppe, denn als Opfer zu leben®, so
etwa der aus Bosnien stammende Schriftstel-
ler Milenko Jergovié, ,alle Probleme sind ge-
16st, denn du (...) kannst jederzeit und tber-
all um wirtschaftlichen und moralischen Kredit
bitten. So hat der Chauvinismus der jugoslawi-
schen Nationen immer begonnen: Er kommt aus
den Massengribern. Der serbische Nationalismus
der neunziger Jahre kommt aus den Massengri-
bern des Ustascha-Vernichtungslagers Jasenovac
im Zweiten Weltkrieg. Daraus entstand der My-
thos, alle Serben seien Opfer. Ahnliches ist mit
den Bosniaken nach Srebrenica geschehen: Sie
alle wurden dort getotet. Diesen Opferkomplex
zu exorzieren, ist extrem schmerzhaft.“2°
»Opfer-Sein“, wie es sich hier darstellt, hat
wenig mit Schwiche zu tun. Ganz im Gegen-
teil: Die Opferrolle ist mit einer Macht, mit ei-
nem ,politischen Mehrwert“?' verbunden, der
aus der moralischen Privilegierung des Opfers re-
sultiert. ,,Opfer” biindeln die Sympathien auf ih-
rer Seite, sie haben ein Anrecht auf Riicksichtnah-
me und konnen jegliche Kritik unter Verweis auf
das erfahrene Leid von sich weisen. Die Selbst-
viktimisierung basiert auf dem Glauben an die
Rechtmafligkeit der eigenen Ziele und dient der
moralischen Rechtfertigung und damit auch einer
Stirkung des eigenen Gruppencharismas. Sie er-
laubt es, an einem positiven Wir-Bild festzuhal-
ten, weil sie zweifelsfrei festlegt, wer die Schuld
am Leid des eigenen Kollektivs triagt und unmiss-
verstandlich zwischen ,gut“ und ,bose” unter-
scheidet. Damit schafft sie ein kohdrentes Welt-
bild und liefert nicht nur plausible Erklirungen
fir Vergangenheit und Gegenwart, sondern for-
muliert auch Erwartungen an die Zukunft.?2
Selbst dort, wo die Auseinandersetzung mit
der Vergangenheit eine Auseinandersetzung mit
der eigenen Titerrolle erzwingt, wird diese im
kollektiven Gedichtnis zugunsten einer Selbst-
auffassung als Opfer oft genug verdringt. Opfer

20 Andreas Ernst, ,Ich bin ein jugoslawischer Schriftsteller”.
Gesprach mit Milienko Jergovié Uber seine Liebe zu Autos, die
Balkantragddie als triviales Genre sowie die Lust der Vélker, Opfer
zu sein, 21.4.2012, www.nzz.ch/-1.16541823.

21 Herfried Minkler, Unter Abwertungsvorbehalt. Vom Bomben-
krieg bis zur Vertreibung, in: Frankfurter Rundschau, 24.9.2003,
S.9.

22 Vgl. Daniel Bar-Tal et al., A Sense of Self-Perceived Collective
Victimhood in Intractable Conflicts, in: International Review of the

Red Cross 874/2009, S. 229-258; Vgl. Shnabel/Noor (Anm. 19).
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zu sein, wird als unteilbares und allumfassendes
Gut betrachtet. Der Politikwissenschaftler Her-
fried Miinkler schrieb dazu: ,Was im Alltagsleben
von jedermann unbesehen zugestanden wird, dass
nimlich jeder Titer auch Opfer sein oder zumin-
dest doch werden kann — wie umgekehrt ebenso —,
das wird, sobald es um politische Positionierun-
gen geht, heftig bestritten. Hier ist die Unterschei-
dung zwischen Opfer und Titer nicht linger eine
situationsabhingige Momentaufnahme, sondern
gerinnt zum permanenten Merkmal.“?®

Durch ihren hochst kompetitiven Charak-
ter wirkt die Selbstviktimisierung in (Post-)Kon-
fliktkonstellationen nach auflen trennend und
nach innen verbindend.?* Die riumliche und so-
ziale Nihe der ethnischen Outgroups trigt noch
zusitzlich zur inneren Verbundenheit bei, denn
der Opferideologie zufolge stellen die Anderen
eine permanente Bedrohung von Leib und Leben
dar. Gleichzeitig birgt die Nihe zu den Anderen
auch eine Gefahr fiir die Opferideologie selbst:
Sie macht es nahezu unmoglich, sich den Wahr-
heiten der Anderen zu entziehen.

STRATEGIEN ZUR
AUFRECHTERHALTUNG
DES OPFERSTATUS

Um in dieser Situation die eigene Viktimisie-
rung trotz permanenter Konfrontation mit den
Anderen und ihren Wirklichkeitsperspekti-
ven aufrechtzuerhalten, haben die Menschen im
Nachkriegs-Bosnien verschiedene Strategien ent-
wickelt.

Tabuisierung der
Kriegsvergangenheit
Die Analyse der Interviews und ethnografische
Beobachtungen zeigen sehr deutlich, dass der
Krieg im Rahmen interethnischer Begegnungen
in der Regel komplett ausgeblendet wird. Ein In-
terviewpartner formuliert beispielsweise: ,Nach
einer so kurzen Zeit, es vergingen keine paar Mo-
nate, nachdem der Krieg aufhorte, fingen wir an,
zueinander zu gehen (...) Als sei nichts gewesen
(...) Als hitte dieses Loch nie existiert. Als hat-

23 Minkler (Anm. 21).

24 Vgl. Masi Noor et al., The Psychology of Competitive
Victimhood Between Adversarial Groups in Violent Conflicts, in:
Personality and Social Psychology Review 4/2012, S. 351-374;
ders./Shnabel (Anm. 19).
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ten die Linien nie existiert.“?® Eine solche Aus-
blendung der Kriegsvergangenheit zugunsten
der Normalisierung der Verhiltnisse mag zu-
nichst sinnvoll erscheinen, denn das Schweigen
uber den Krieg ermoglicht es den Angehdrigen
der verschiedenen ethnischen Gruppen, im All-
tag zu interagieren und dadurch moglicherweise
neue Wirklichkeiten zu erschaffen, innerhalb de-
rer die ethnische Grenzziehung eine nachgeord-
nete Rolle spielt. Mit dieser Vermeidungsstrate-
gie geht allerdings auch eine Reproduktion oder
gar Verdichtung der ethnischen Grenzziehung
einher. Wenn Gespriche um die Wirklichkeit
der Kriegsvergangenheit nur im Kreise ,,Gleich-
gesinnter, also innerhalb der ethnischen Grup-
pe, stattfinden, ist zu erwarten, dass eben deren
Wahrnehmung der Wirklichkeit wie in Stein ge-
meiflelt wird.

Zweierlei Maf3

Kommt es zu einer Konfrontation mit konkur-
rierenden  Wirklichkeitsauffassungen,
bei der Bewertung und Rechtfertigung von In-
group-Verhalten und Outgroup-Verhalten typi-
scherweise unterschiedliche Mafistibe angelegt.
Den Aggressionen der Outgroup wird die Vertei-
digung der Ingroup gegentibergestellt. Das Ver-
halten der Ingroup wird ursichlich auf das Ver-
halten der Outgroup zuriickgefihrt und damit
zu rechtfertigen versucht. Diese Dichotomisie-
rung von Tatern und Opfern lisst sich angesichts
der Prisenz der konkurrierenden Erzihlungen
nicht ohne Weiteres aufrechterhalten. Infrage ge-
stellt wird nun aber der Wahrheitsgehalt oder die
»Wahrhaftigkeit“ der konkurrierenden Erzih-
lung — und aus der Dichotomie von Opfern und
Titern wird eine Dichotomie von wahren Opfern
und kreierten, konstruierten, erfundenen Opfern.
»Die systematische Achtung des Aulengruppen-
angehorigen®, so der Soziologe Robert Merton in
seiner Theorie iiber die sich selbst erfiillende Pro-
phezeiung, ,nimmt ihren Lauf weitgehend unge-
achtet dessen, was er tut. Mehr noch: Durch den
Aberwitz einer kapriziosen richterlichen Logik
wird das Opfer fur das Verbrechen bestraft.“2¢
Mittels einer ,,Moral-Alchemie“ werden je nach
Gutdinken Tugenden zu Lastern und Laster zu
Tugenden.

werden

25 Zit. nach Mijié (Anm. 1), S. 245.
26 Robert K. Merton, Soziologische Theorie und soziale Struktur,
Berlin 1995, S. 405.
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Doppelte Relativierung

Mitunter kommt es aber auch zu der Einsicht,
dass Mitglieder der ethnischen Ingroup ebenfalls
Verbrechen begangen haben konnten. Zunichst
erscheint die Annahme naheliegend, dass eine sol-
che Anerkennung zu einer Entidealisierung bezie-
hungsweise zu einer Relativierung des positiven
Wir-Bildes fithrt. Was hier jedoch geschieht, ist
der Versuch, abweichende Wirklichkeitsbestim-
mungen mit Begriffen aus der eigenen Sinnwelt
auszustatten, sie also der eigenen Sinnwelt einzu-
verleiben und somit als konkurrierende Wirklich-
keitsperspektive zu liquidieren. Indem zugegeben
wird, dass das Verhalten von Mitgliedern der In-
group moralisch ,,nicht einwandfrei“ war, verleiht
man sich zusitzlich Legitimation.

Dieses moralisch nicht einwandfreie Verhal-
ten der Ingroup-Mitglieder wird dann allerdings
in einem zweiten Schritt typischerweise in Rela-
tion gesetzt mit den als sehr viel schlimmer klas-
sifizierten Verbrechen der Outgroup. Diese dop-
pelte Relativierung — also die Relativierung des
eigenen Wir-Ideals, die jedoch selbst auch einer
Relativierung unterzogen wird — dient damit wie-
derum der Stabilisierung dieses Wir-Ideals.

Insgesamt zeigen Menschen bei diesem Pro-
zess der Relativierung eine recht ausgeprigte
ysoziale Kreativitit“:?” Die sozialen Vergleichs-
dimensionen werden so gewihlt, dass die Eigen-
gruppe in jedem Fall glnstiger abschneidet als
die Auflengruppe. So verweisen beispielsweise
auch bosnische Kroatinnen und Kroaten regel-
mifig auf das Massaker von Srebrenica, bei wel-
chem tiber 8000 bosniakische Jungen und Manner
von Serben umgebracht wurden, denn vor diesem
Hintergrund sollen die Verbrechen der Ingroup
verhiltnismiflig unbedeutend erscheinen.

Subjektivierung des Krieges
Trotz einer in der Regel eindeutig erfolgenden
Titer-Opfer-Zuschreibung wird der Krieg regel-
mifig als nicht von Menschen gemacht, sondern
als ein tibermenschliches, die Menschen vernich-
tendes und verfeindendes Phinomen beschrie-
ben: ,,Als Tito starb, als Jugoslawien zerfiel, (...)
kam dieser verdammte Krieg, welcher angerichtet
hat, was er angerichtet hat: uns alle verfeindet®,

27 Henri Tajfel/John C. Turner, The Social Identity Theory of In-
tergroup Behavior, in: William G. Austin/Stephen Worchel (Hrsg.),
Social Psychology of Intergroup Relations, Chicago 1978, S. 7-24,
hier S. 191.



so ein Interviewpartner.?® Der Krieg tritt hier
in der Gestalt eines vom Handeln menschlicher
Subjekte unabhingigen Geschehens auf, dhnlich
einer Naturkatastrophe, oder gar als aktiv han-
delnd — quasi als Subjekt. Die Konsequenz die-
ser Betrachtungsweise ist, dass der Krieg letztlich
nicht zum Gegenstand ethischer Uberlegungen
gemacht werden kann und menschliches Han-
deln von jeder Verantwortung befreit wird.?? Die
Funktion dieses Deutungsmusters im Hinblick
auf den hier verhandelten Fall liegt auf der Hand:
Indem man den Krieg zum Subjekt macht, geht
man nicht nur selbst in Distanz zum Geschehen
und schiitzt damit sein Wir-Ideal, sondern bietet
eben diese Moglichkeit auch dem Gegeniiber an.
Eventuell verbirgt sich dahinter der kleinste ge-
meinsame ,,panethnische“ Nenner.

Im Verlauf der Analyse zeigt sich, dass vor al-
lem jene, die erfolgreich und anhaltend ins sozia-
listische System des ehemaligen Jugoslawien sozi-
alisiert wurden, auf diese Strategie zurtickgreifen,
denn die Subjektivierung des Krieges liefert eine
plausible Erklirung daftir, warum es trotz ,,Briider-
lichkeit und Einheit“ zum Krieg kommen konnte.

Externalisierung

der Schuld
In Situationen interethnischen Kontakts kann es
gelingen, verschiedene Wirklichkeitsperspektiven
einander anzugleichen, indem die Verantwortung
oder die ,Schuld“ auf auflenstehende Akteure
ubertragen wird. Dies kann auf viererlei Wegen
geschehen.

Erstens konnen sich Angehorige zweier ethni-
scher Kategorien im interethnischen Kontakt ge-
gen einen Dritten verbiinden, auf den die Haupt-
verantwortung fir das, was geschehen ist oder
nach wie vor geschieht, iibertragen wird. So wer-
den die Serben von den Kroaten und Bosniaken als
jene betrachtet, von denen die primire Aggression
ausging; die Kroaten gelten als die Opportunis-

28 Zit. nach Miji¢ (Anm. 1), S. 276.

29 Vgl. Martin Hoch, Zur Bedeutung des Krieges fir das Men-
schen- und Geschichtsbild, in: Mittelweg 36 6/1999, S. 30-48,
hier S. 38.

30 Alexander Mitscherlich/Margarete Mitscherlich, Grundlagen
kollektiven Verhaltens, Miinchen 1984'¢ (1967), S. 60.

31 Vgl. John Mack, The Psychodynamics of Victimization Among
National Groups in Conflict, in: Joseph V. Montville/ Vamik D. Volkan/
Demetrios A. Julius (Hrsg.), The Psychodynamics of International
Relationships: Concepts and Theories, Lexington 1990, S. 125.
32 Vgl. Noor et al. (Anm. 24), S. 365.
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ten, die je nach eigenem Vorteil ihre Bindnispart-
ner wechseln, und in den Bosniaken personifiziert
sich schlieflich aus der Perspektive der christli-
chen Kroaten und Serben die Gefahr islamischen
Fundamentalismus mitten in Europa.

Eine zweite Moglichkeit der Externalisierung
von Verantwortung besteht in einer Kontrakti-
on der Wir-Gruppe — jene Teile, die das Wir-Ideal
bedrohen, werden ausgeschlossen. Es kann drit-
tens aber auch eine Ausdifferenzierung der Au-
Bengruppe vorgenommen werden, eine Unter-
scheidung zwischen den ,guten Anderen“ und
den ,,bosen Anderen“.

Viertens zeigt sich im Rahmen der Analyse
auch immer wieder, dass die Schuld oder zumin-
dest eine Mitschuld einem ginzlich auflenstehen-
den Dritten zugeschrieben wird: der ,internatio-
nalen Gemeinschaft® oder aber auch einzelnen
Staaten. Ob die zentrale Taterschaft nun den
ethnischen Outgroups, der internationalen Ge-
meinschaft oder dem Krieg an sich zugeschrieben
wird, ,[i]n jedem Fall ist das Bose externalisiert;
es wird drauflen gesucht und es trifft einen von

auflen“ .30

CONCLUSIO

Bis zum heutigen Tage scheinen die Menschen in
Bosnien-Herzegowina im Schiitzengraben zwi-
schen den Fronten gefangen zu sein. Innerhalb
der Sozialpsychologie wird darauf hingewiesen,
dass sich solche Konkurrenzsituationen durch
eine gegenseitige Anerkennung des Opfersta-
tus entschirfen lielen. Doch abgesehen von der
Tatsache, dass sich Viktimisierungen stets durch
einen gewissen Egoismus auszeichnen,® gilt es
zu bedenken, dass eine gegenseitige Anerken-
nung auch eine gewisse Risikobereitschaft vor-
aussetzt:32 Gehe ich einen Schritt auf mein Ge-
geniiber zu, ohne zu wissen, ob mein Gegeniiber
auch mir entgegen kommt, laufe ich Gefahr, ihm
eine zusitzliche Waffe im Kampf um den eigenen
Opferstatus an die Hand zu geben — vielleicht
jene, die letztlich dariiber entscheidet, welche
Wirklichkeitsperspektive sich durchsetzt.
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ESSAY

JUGOSLAWIEN NACH JUGOSLAWIEN

Erinnerungen an ein untergegangenes Land

Tanja Petrovic

Fast drei Jahrzehnte nach dem von ethnischer
Gewalt geprigten Zerfall der Sozialistischen Fo-
derativen Republik Jugoslawien gibt es auf ihrem
ehemaligen Gebiet sieben unabhingige Staaten.
Es scheint, als sei die Desintegration Jugoslawiens
abgeschlossen, nicht nur in geografischer, son-
dern auch in politischer und ideologischer Hin-
sicht. Zwei parallele und sich gegenseitig verstar-
kende Prozesse haben dabei eine zentrale Rolle
gespielt: der kapitalistische Wandel, in dessen
Zuge sich das neoliberale Paradigma etablierte,
und die ethnozentrische Restauration von Nati-
onalstaaten." Die greifbaren Erinnerungstriger
der jugoslawischen Zeit zeugen von Erfolg und
Radikalitit dieser Prozesse: Ruinen von groflen
Infrastrukturprojekten, ausgedehnten Industrie-
komplexen, von Denkmalen zur Erinnerung an
den Kampf gegen den Faschismus oder von mo-
dernistischen Gebduden.

Wichtige Teile der jugoslawischen Vergan-
genheit sind ausradiert worden, und das nicht
nur durch den Zahn der Zeit, sondern hiufig
im wortlichen Sinne. So wurden beispielsweise
in Kroatien die meisten Denkmale, die an den
Befreiungskampf von 1941 bis 1945 erinnerten,
in den 199Qer Jahren zerstort. Auch in anderen
postjugoslawischen Staaten wurden ihre Pen-
dants entfernt, dem Verfall iiberlassen oder im
besten Fall ,nationalisiert”, sodass Erinnerun-
gen an den antifaschistischen Kampf Jugosla-
wiens heute etwa serbischen oder slowenischen
Partisanen gewidmet sind.°? Namen von Stid-
ten, Straflen, Plitzen und Institutionen wur-
den geindert, gesetzliche Feiertage, die an die
jugoslawische Geschichte und den antifaschis-
tischen Kampf erinnerten, abgeschafft, die Rol-
len von Titern und Opfern im Zweiten Welt-
krieg relativiert und hiaufig auch vertauscht - sei
es durch revisionistische Geschichtsschreibung,
die rechtliche Rehabilitierung von Kollabora-
teuren oder die Umgestaltung der Erinnerungs-
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landschaft durch den Bau von Denkmalen fiir
Mitglieder der ortlichen faschistischen Militir-
einheiten.

Auf den jugoslawischen Sozialstaat, seine in-
ternationale Politik der Blockfreiheit, seine Er-
fahrung der multiethnischen Koexistenz, der
Weltoffenheit, der Selbstverwaltung, des Anti-
faschismus und der Klassensolidaritit wird heu-
te weder in politischen Reden noch in den neu-
gestalteten Nationalsymbolen Bezug genommen.
Diese Ideen und Werte sind gemeinsam mit den
materiellen Resten der jugoslawischen Realitit
verschwunden, fiir die sie standen. Von offiziel-
ler Seite wird Jugoslawien hochstens auf ein rein
historisches Faktum reduziert, eine Seite in einem
Geschichtslehrbuch und eine Abweichung vom
ynatirlichen Kurs“ der Nation.

Aber gehort Jugoslawien wirklich definitiv
der Vergangenheit an? Ist die Erinnerung an das
Land und an die Ideen, auf die es gebaut war, tat-
sachlich so griindlich und radikal geldscht? Mei-
nungsumfragen, Kunstprojekte, wissenschaftli-
che Forschung und die Initiativen aktivistischer
Gruppen vermitteln den gegenteiligen Eindruck.
Sie legen nahe, dass Jugoslawien in seinen Nach-
folgestaaten nicht nur ein wesentlicher Teil der
Gegenwart ist, sondern auch ein wichtiges Ele-
ment bei Imaginationen einer ,guten“ Zukunft
in diesen von Kriegen, Deindustrialisierung so-
wie undurchsichtigen und oft gewaltsamen Pri-
vatisierungen ausgelaugten postjugoslawischen
Gesellschaften, vor allem in Gegenden mit zerfal-
lener Infrastruktur, verarmter Bevolkerung und
nicht funktionierenden Institutionen, in denen
die Kluft zwischen gesellschaftlichen Gruppen
immer grofler wird.

Jugoslawien ist zum jetzigen Zeitpunkt
zwangslaufig Teil der Gegenwart: Die Lebens-
erfahrung im jugoslawischen Sozialismus wird
noch von Millionen Menschen geteilt. In den
Worten der Historikerin Ljubica Spaskovska:



Die jugoslawische Zeit ist zwar historisch, aber
den (post)jugoslawischen Raum und die Men-
schen, die ihn zu jener Zeit bewohn(t)en, gibt
es noch immer — Jugoslawien ist sowohl ,noch-
nicht-ganz-vergangen® als auch , teilweise-noch-
prasent“.? Die Erinnerungen ehemaliger Ju-
goslawinnen und Jugoslawen sind es, durch die
das verschwundene Land im Alltag weiterlebt:
in Anspielungen, Gertichen, Geschmicken und
Worten, in den Sensibilititen und Offenbarun-
gen der Leute, die auf dem ehemaligen Staatsge-
biet Jugoslawiens leben.

Gleichzeitig scheint es nicht nur die genera-
tionengebundene Erfahrung zu sein, die Jugo-
slawien weiterleben ldsst. So schreibt etwa ein
junger Mann, der den jugoslawischen Alltag
nicht oder kaum kennen gelernt hat, in seinem
Blog: , Yugoslavia is the only way I refer to the
place 'm originally from, where I grew up, but
also to the place(s) where most of my friends
and family live at the moment. I do realise that it
may seem as if I’'m trying to recreate something
that is long gone or to call something into exis-
tence, but for me Yugoslavia is right now and
right there. It is not an internationally recognis-
ed state, nor is it a state that I need to see resto-
red, it is simply the best name I have for all the
things I feel to be familiar and intelligible — the

01 Vgl. Nikola Dedi¢, Yugoslavia in Post-Yugoslav Artistic
Practices: Or, Art as ..., in: Vlad Beronija, Stijn Vervaet (Hrsg.),
Post-Yugoslav Constellations: Archive, Memory, and Trauma in
Contemporary Bosnian, Croatian, and Serbian Literature and
Culture, Berlin—Boston, S. 169-190, hier S. 170.

02 Der erste Prasident des unabhéngigen Kroatiens, Franjo
Tudman, begann die Idee des ,kroatischen Antifaschismus”
bereits in den 1980er Jahren voranzutreiben, als er General
beim jugoslawischen Militar war. Vgl. Nikica Bari¢, Antifasisticka
borba u drugom svijetskom ratu u polititkim interpretacijama
hrvatskih predsjiednika 1991-2006 (Antifaschistischer Kampf
im Zweiten Weltkrieg — Politische Interpretationen kroatischer
Prasidenten 1991-2000), in: Vera Katz (Hrsg.), Revizija proslosti
na prostorima bivie Jugoslavije (Die Prisfung der Vergangenheit
auf dem Gebiet des ehemaligen Jugoslawien), Sarajevo 2007,
S. 211-233, hier S. 213. Milorad Dodik, der Président der
Republika Srpska, des serbisch dominierten Teils von Bosnien-
Herzegowina, behauptet, dass ,der Antifaschismus in diesen
Gebieten den Serben gehért”. Zit. nach SRNA, Dodik u Mili¢a
Gaiju: Antifasizam vlasnistvo Srba (Dodik in Mili¢ Gaj: Anti-
faschismus gehort Serben), 27.7.2017, www.nezavisne.com/
novosti/bih/Dodik-u-Milica-Gaju-Antifasizam-vlasnistvo-Srba/
436453.

03 Ljubica Spaskovska, The Yugoslav Chronotope — Histories,
Memories and the Future of Yugoslav Studies, in: Florian Bieber/
Armina Galija$/Rory Archer (Hrsg.), Debating the Dissolution of
Yugoslavia, London 2014, S. 241-253, hier S. 241.
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music, the dishes, the ideologies, the cities, the
patriarchy, the policies, the words, the concepts,
and the people.“%*

ERINNERUNG AN
DIE ALTERNATIVE

Nicht nur der Sozialismus und der jugoslawische
Staat gingen in den frihen 1990er Jahren unter.
Es war auch das Ende einer Welt, in der es ein-
facher war als heute, sich Alternativen vorzustel-
len. Aufgrund seines radikalen Modernisierungs-
kurses, des Selbstverwaltungssozialismus und der
internationalen Politik der Blockfreiheit verkor-
perte Jugoslawien im Kalten Krieg die Moglich-
keit einer politischen und 6konomischen Alter-
native,% und innerhalb des Landes herrschte die
(Selbst-)Wahrnehmung Jugoslawiens als legiti-
mer und wichtiger internationaler Akteur.

Die Welt sei eine andere gewesen, so der slo-
wenische Philosoph und einstige Aktivist Tomaz
Mastnak, und ebenso die Einstellung Jugoslawi-
ens dieser Welt gegeniiber im Vergleich zu der sei-
ner Nachfolgestaaten heute. Mit Blick auf den In-
halt der jugoslawischen Tageszeitungen 1989, also
am Vorabend des Zusammenbruchs des Landes,
bezeichnet er es als aus heutiger Perspektive au-
Bergewohnlich, dass ausfithrlich und detailliert
uber Ereignisse rund um den Globus berichtet
wurde ,,Our media had qualified foreign corre-
spondents abroad, and not only in London, Ber-
lin and Washington (Brussels wasn’t on the map
back then), and our country had an independent,
sovereign foreign policy. It was a factor in world
politics and its representatives championed na-
tional interests — and not without success. Who
back then would have thought that a quarter cen-
tury later our media in the semi-colony of Slo-
venia would simply recycle the so-called agency
news (...).“%

04 Marko Simonovi¢, Being a Yugoslav #1, o.D., www.philopoli-
tics.org/being-a-yugoslav-1-marko-simonovic.

05 Dies soll keinesfalls implizieren, dass es sich um eine
Jideale” Gesellschaft ohne soziale oder politische Spannungen
handelte. Zum Umfang der sozialen Ungleichheiten und 6ko-
nomischen Missverhdltnisse in mehreren Bereichen wie Bildung,
Wohnraum und Tourismus in verschiedenen Regionen des sozi-
alistischen Jugoslawiens vgl. etwa Igor Duda/Rory Archer/Paul
Stubbs, Social Inequalities and Discontent in Yugoslav Socialism,
London 2016.

06 Tomaz Mastnak, Twenty Eight Years Later, Ljubljana 2017,
S.2
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Diese Selbstwahrnehmung als quasikoloniale
Peripherie ist heute besonders in denjenigen Tei-
len des ehemaligen Jugoslawiens ausgeprigt, die
okonomisch stark benachteiligt sind. Dort han-
delt es sich bei dem Verweis auf semikoloniale
Zustinde hiufig um mehr als um eine Metapher:
So gibt es Berichte, dass etwa im serbischen Le-
skovac Arbeitskrifte im Werk des koreanischen
Konzerns Yura wihrend der Arbeitszeit nicht zur
Toilette gehen diirfen. Thnen werde empfohlen,
Windeln zu tragen. In der Olimpias-Textilfabrik
in Nis soll es den Arbeitskriften dartiber hinaus
verboten sein, Wasser zu trinken oder miteinan-
der zu sprechen. Und in der stidlich von Belgrad
gelegenen Stadt Obrenovac sollen Vertreter eines
auslindischen Investors die Gesundheitsakten
der Bevolkerung gepriift haben, da dieser nicht in
einem Gebiet investieren wollte, in dem der Ge-
sundheitszustand der potenziellen Arbeitskrafte
schlecht ist.”

Gewiss fordern solche sozialen und wirt-
schaftlichen Bedingungen ein Interesse am jugo-
slawischen Sozialismus, dessen Erbe dadurch zu-
nehmend auch zur Inspiration fir eine Politik der
Zukunft wird, die neue linke Aktivisten und The-
oretiker in- und auflerhalb der Region vertreten.

Ein interessantes Phinomen in diesem Zu-
sammenhang ist die Griindung selbstorganisier-
ter Chore, die eine antifaschistische Musiktradi-
tion des ehemaligen Jugoslawiens wiederbeleben.
Beispielsweise singt der Chor ,Kombinat“ aus
Ljubljana, der 2008 am 27. April gegriindet
wurde, also am ,Tag des Widerstands®, ehe-
mals sozialistischer , Tag der Befreiungsfront®
und heute Nationalfeiertag in Slowenien, antifa-
schistische und Partisanenlieder aus verschiede-
nen Teilen des ehemaligen Jugoslawien, um Lie-
der und Werte aus der Vergangenheit vor dem

07 Vgl. Ljiliana Bukvi¢, Ne daju im da idu u toalet, teraju ih da
nose pelene (Verbiete ihnen, zur Toilette zu gehen und zwinge

sie, Windeln zu tragen), 27.4.2016, www.danas.rs/danasrs/
ekonomija/_ne_daju_im_da_idu_u_toalet_teraju_ih_da_nose_
pelene.4.html2news_id=319688; Danas, Sloga: Tortura u Juri, rad-
nicima savetuju da nose pelene (Gewerkschaft Sloga: Folter in Jura,
Arbeiter sollen Windeln tragen), 28.4.2016, http://rs.nlinfo.com/
a155764; Juzne Vesti, Olimpias: Toaleti za radnike ostaju zakljuani
(Toiletten bleiben fur Arbeiter geschlossen), 14.9.2017, www.
b92.net/biz/vesti/srbija.php2yyyy=2017&mm=09&dd=14&nav_
id=1303499; AP, Dosta je bilo: Obrenovac krii pravo gradana

na tajnost podataka o zdravljy (Genug: Obrenovac verletzt Recht
auf Schutz von Gesundheitsdaten, 8.8.2016, www.novimagazin.
rs/vesti/dosta-je-bilo-obrenovac-krsi-pravo-gradjana-na-tajnost-
podataka-o-zdravlju.
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Vergessen zu bewahren. Der lesbische Chor ,Le
Zbor“ aus Zagreb schenkt den Themen Arbeit,
Arbeiter und deren Rolle im Sozialismus beson-
dere Aufmerksamkeit und singt auch Revolu-
tionslieder. Lieder iiber ,Arbeit und Bau“ aus
der sozialistischen Zeit, als Arbeit als von al-
len geteilter Wert gefordert wurde und Arbeiter
die zentrale Figur der sozialistischen Ideologie
waren, sind ein wichtiger Teil des Repertoires.
Gleiches gilt fiir den Belgrader Chor ,,Horke-
star“, dessen Mitglieder hiufig in blauen Ar-
beitsoveralls auftreten, wihrend die Chorleiterin
borosane tragt, die unverwechselbaren Arbeits-
schuhe aus dem Hause Borovo, die Frauen wih-
rend des Sozialismus trugen, und der hiufig an
Orten auftritt, die wie Fordertiirme oder stillge-
legte Fabriken einst Symbole der Industriearbeit
im Sozialismus waren. Der 2009 gegriindete ma-
zedonische Chor ,Raspeani Skopjani“ trat be-
reits mehrfach mit dem Lied ,,Gradot ubav pak
ke nikne“ (Die schone Stadt wird wieder empor-
schnellen) auf, das wihrend des Wiederaufbaus
von Skopje nach dem katastrophalen Erdbeben
von 1963 gesungen wurde. Damit protestieren
die Singer gegen die 6konomisch undurchsich-
tige architektonische Neugestaltung der maze-
donischen Hauptstadt, die zugunsten von antik
oder barock anmutenden Monumenten und Ge-
bauden die sozialistische Geschichte der Stadt
unsichtbar gemacht hat.

Zahlreiche Gruppen von Kiinstlern und Ak-
tivisten versuchen mit ihren Projekten, Jugosla-
wien vom heutigen ,nationalistisch-kapitalisti-
schen Konsens“ aus zu verstehen.”® So werden
etwa auf mehreren Archivplattformen breit ge-
facherte geisteswissenschaftliche Publikationen
aus der jugoslawischen Zeit gesammelt, gespei-
chert und zuginglich gemacht. Beispielswei-
se versteht sich das Portal ,,U¢itelj neznalica i
njegovi komiteti“ (Der ignorante Lehrer und
seine Komitees) als ,,Ort der Selbstbildung und
offentliches Bibliotheksarchiv fiir Texte, Zeit-
schriften und Biicher aus den jugoslawischen
Geisteswissenschaften“.?? Kiinftig sollen auch
zeitgendssische Veroffentlichungen gesammelt
werden, die ,der besten Tradition der jugoslawi-
schen Geisteswissenschaften® folgen.' Fiir die

08 Dedi¢ (Anm. 1), S. 172.
09 Siehe die Selbstbeschreibung des Projekts unter http://novi.
ucitelineznalica.org.

10 Ebd.
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Mitwirkenden ist ein solches Archiv fiir die oh-
nehin in der akademischen Wissensproduktion
marginalisierten Geisteswissenschaften unent-
behrlich. Denn diese Texte, denen in den postju-
goslawischen Gesellschaften keine intellektuelle
Aufmerksamkeit zuteilwird, transportieren ihrer
Ansicht nach die Alternative zum existierenden
System in Serbien und weltweit und sind fiir ein
Verstindnis des 20. Jahrhunderts der jugoslawi-
schen Nationen essenziell.

Ferner setzt sich eine sehr produktive Kul-
turszene in den postjugoslawischen Gesellschaf-
ten reflexiv und kritisch mit dem Erbe des sozi-
alistischen Jugoslawien und seiner gewaltsamen
Auflosung auseinander. Schriftsteller, Kiinstler,
Architekten, Theaterregisseure arbeiten zusam-
men und iberwinden dabei nationale Grenzen.
Thre Produktionen, die bereits als postjugoslawi-
scher Film, Literatur, Theater und so weiter be-
kannt sind, sorgen dafiir, dass die postjugoslawi-
schen Raume bei der kiinstlerischen Verarbeitung

der gemeinsamen Vergangenheit miteinander ver-
bunden bleiben."

UMSTRITTENE
NOSTALGIE

Schon ein fliichtiger Blick in regionale Medien-
portale, Meinungsumfragen und soziale Netz-
werke zeigt, dass Uber diese Entwicklungen hi-
naus recht viele ,Durchschnittsbiirger® der
Nachfolgestaaten Jugoslawiens trotz der zeitli-
chen Distanz und intensiven Nationalisierung
des postjugoslawischen Raums lieb gewonne-
ne positive Erinnerungen an das Leben im ge-
meinsamen sozialistischen Land pflegen.'? Die-
ses Phinomen der sogenannten Jugonostalgie ist
eng verkntipft mit der jugoslawischen Devise der
JBriderlichkeit und Einheit“. Es steht in schar-
fem Kontrast zu nationalistischen Diskursen in
den neu gegriindeten Staaten und wurde daher in

11 Vgl. etwa Dino Murti¢, Post-Yugoslav Cinema: Towards a
Cosmopolitan Imagining, London 2015; Gordana Crnkovi¢, Post-
Yugoslav Literature and Film: Fires, Foundations, Flourishes, Lon-
don-New York 2012; Dijana Jelaga, Dislocated Screen Memory:
Narrating Trauma in Post-Yugoslav Cinema, New York 2016.

12 Vgl. etwa Sven Mileki¢, Rise of Yugo-Nostalgia ,Reflects
Contemporary Problems”, 14.3.2017, www.balkaninsight.com/
en/article/yugonostalgia-as-result-of-unfinished-nation-building-
processes-03-14-2017; ,Yugo-Nostalgia” Is Widespread in Serbia
and Bosnia - Survey, 26.5.2017, www.b92.net/eng/news/
world.php2yyyy=2017&mm=05&dd=26&nav_id=101379.

Jugoslawien APUZ

den vergangenen Jahren bei ideologischen Ausei-
nandersetzungen hiufig als Anschuldigung vor-
gebrache.'®

Sowohl von den politischen und 6konomi-
schen Eliten im 6ffentlichen Diskurs vor Ort als
auch im ,,Westen“ wird die Jugonostalgie als eher
unangenehme Uberraschung wahrgenommen, als
geradezu unerwartet von diesen Gesellschaften,
die gerade begonnen haben, die Vorzlge einer
pluralistischen Demokratie und kapitalistischer
Mirkte zu genieflen, und endlich, nach mehr als
50 Jahren ,kiinstlicher Einheit im Sozialismus“
zu ihrem ,wahren Wesen“ und ihren ,histori-
schen Wurzeln“ zuriickgekehrt seien. Im euro-
paischen Kontext, wo das Paradigma der beiden
europiischen Totalitarismen des 20. Jahrhunderts
stark prasent ist, das den Sozialismus auf eine
Ebene mit dem Nationalsozialismus setzt, begeg-
nen EU-Vertreter und Politiker positiven Erinne-
rungen an den Sozialismus nicht mit Wohlwol-
len. Vielmehr betrachten sie jegliche Nostalgie als
Folge eines Gefiihls, beim Ubergang vom Kom-
munismus zur Demokratie schlecht weggekom-
men zu sein,' oder lehnen sie mit dem moralis-
tischen Argument ab, dass es unhaltbar sei, sich
positiv zu einem totalitiren System zu duflern.
Nationale politische Eliten in den postsozialis-
tischen Staaten neigen dazu, den Sozialismus als
eine Ideologie zu behandeln, die im Grunde un-
europiisch ist, ihren Ursprung in Asien hatte,
thnen aufgezwungen wurde und dabei ihre an-
sonsten tief verankerte europiische Identitit be-
drohte. Deshalb wird der Beitritt zur EU fast im-
mer als ,Heimkehr dargestellt.

Sogar Aktivisten, Kiinstler und Wissenschaft-
ler, die sich bei ihrer Kritik an der gegenwirtigen
Politik selbst auf Jugoslawien beziehen, sehen die
»Mainstream-Jugonostalgie“ mitunter als pro-
blematisch und politisch schiddlich an. Norma-
lerweise als Uberbegriff fiir die nachdriickliche
emotionale Erinnerung an verschiedene Aspekte
des Lebens im Sozialismus verwendet, wird die
Jugonostalgie fast ausschliefllich im Lichte von
Konsumpraktiken interpretiert, von Produkten
mit Symbolcharakter fiir den jugoslawischen All-

13 Vgl. Dejan Krsi¢, Work in Progress, Radonja Leposavié¢ (Hrsg.),
VlasTito iskustvo Past Present, Belgrad 2004, S. 31.

14 Vgl. Joakim Ekman/Jonas Linde, Communist Nostalgia and
the Consolidation of Democracy in Central and Eastern Europe,
in: Journal of Communist Studies and Transition Politics 3/2005,

S. 354-374, hier S. 357.
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tag wie das Cockta-Getrink, die Zastava-Autos,
YU-Rock und Popmusik — ,Mode, Lebensmit-
tel und andere solche Dinge“.'® Nach dieser Auf-
fassung sind etwa Balkan-Partys und ritualisierte
Besuche im ,,Haus der Blumen®, Titos Mausole-
um in Belgrad, und in Titos Geburtsort Kumro-
vec an seinem Geburtstag am 25. Mai Ausdruck
von Jugonostalgie.

Statt durchdachte und politisch relevante An-
spriiche zu artikulieren, belebt diese Art der Ju-
gonostalgie der Anthropologin Svetlana Slapsak
zufolge nur jene Aspekte der jugoslawischen
Kultur wieder, die am sichtbarsten und zuging-
lichsten waren, aber auch am banalsten und kit-
schigsten. Daher optiert sie fiir eine andere, intel-
lektuell legitimierte Sehnsucht nach Jugoslawien
und ,,seinen realen, produktiven und immer noch
wichtigen Errungenschaften, von denen manche
direkt in die gegenwirtige Weltkrise eingeschrie-
ben sind: Gleichheit, das Recht auf Arbeit, Kran-
kenversicherung, Gleichberechtigung®.'® Eine
reflektierte Auseinandersetzung mit der Erfah-
rung des Sozialismus ist aber nicht Intellektuel-
len vorbehalten und sollte auch kein Privileg der
Elite sein.

SEHNSUCHT NACH
HANDLUNGSMACHTIGKEIT

Folgt man der Aufforderung des Anthropolo-
gen Dominic Boyer, positive Bezugnahmen auf
Jugoslawien durch die Biirgerinnen und Biirger
der postjugoslawischen Gesellschaften ernster
zu nehmen," so ist festzustellen, dass die Men-
schen weder ausschliellich iiber die banalsten,
unmittelbarsten und ,konsumierbarsten“ Aspek-
te ihrer sozialistischen Erfahrung sprechen, noch
ausschliefllich iiber den Verlust von Sicherheit,
gesellschaftlicher Unterstiitzung und der Gewiss-
heit, dass sich um alles gekiimmert wird.

So sind etwa die Erinnerungen der Arbei-
ter an ihre Titigkeit in einer groflen sozialisti-
schen Fabrik, die ich wihrend meiner Feldfor-

15 Primoz Krasovec, (Yugo)Nostalgia, Atlas of Transformation,
2011, http://monumenttotransformation.org/atlas-of-transformati-
on/html/n/nostalgia/yugonostalgia-primoz-krasovec.html.

16 Svetlana Slapsak, Jugonostalgija i smeh (Die Jugonostalgie und
das Lachen), 13.12.2008, http://pescanik.net/jugonostalgija-i-smeh.
17 Vgl. Dominic Boyer, From Algos to Autonomos: Nostalgic
Eastern Europe as Postimperial Maniq, in: Maria Todorova/Zsuzsa
Gille (Hrsg.), Post-Communist Nostalgia, New York-Oxford 2010,
S.17-28.
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schung in Serbien gesammelt habe, zwar tief im
personlichen Erleben verankert. Aber sie reflek-
tieren mehr als die physische Erfahrung der In-
dustriearbeit in Jugoslawien und die unmittelba-
re korperliche Demiitigung in der Zeit nach dem
Sozialismus. Denn diese Erinnerungen sind im
Grunde Narrative der sozialistischen Moderni-
sierung der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts,
und der scharfe Kontrast, den sie verdeutlichen,
ist auch einer zwischen der Vergangenheit, in
der Arbeiter sich als Akteure der Modernisie-
rung wahrnahmen, und der Gegenwart, in der
sie keine gesellschaftliche Handlungsmachtig-
keit haben.®

Mehrere kollektive Aktionen der vergange-
nen Jahre bestitigen diese Verkniipfung zwischen
jugoslawischen Erfahrungen und der Wahrneh-
mung von Autonomie und Handlungsmaichtig-
keit: Im Februar 2014 entstanden aus landeswei-
ten Protesten in Bosnien-Herzegowina zahlreiche
sogenannte Plena. Diese Volksversammlungen
waren nach mehr als zwei Jahrzehnten der Ver-
fangenheit in ethnisch definierter Politik der ers-
te nennenswerte Versuch, eine staatsbirgerliche
Form von Nationalitit wiederherzustellen. Die
Bezeichnung ,Plena“ bezieht sich sogar direkt
auf die in der sozialistischen Zeit erfahrene Ge-
meinschaft und die kollektive Handlungsmich-
tigkeit, die im Transformationsprozess verloren
gegangen ist.

Ein weiteres Beispiel ist die Uberwiltigend
rasche und leidenschaftliche Reaktion von Biir-
gerinnen und Biirgern im gesamten postjugosla-
wischen Raum bei den Uberschwemmungen in
Serbien, Kroatien und Bosnien-Herzegowina im
Mai 2014: Kroaten, Serben, Slowenen und Ma-
zedonier organisierten nicht nur die Sammlung
und den Transport von enormen Mengen Hilfs-
gltern in die betroffenen Gebiete, auch Leute aus
dem einen Teil des ethnisch geteilten Bosnien hal-
fen Menschen im anderen Teil, Asylbewerber ret-
teten Biirger in Not und beteiligten sich bei den
Aufriumarbeiten, wihrend chinesische Ladenbe-
sitzer kostenlose Gummistiefel verteilten. Diese
Solidaritit ging mit Bezugnahmen auf das sozi-
alistische Jugoslawien und sein Erbe einher, und
noch ehe das Wasser vollig zurlickgegangen war,

18 Fir eine detaillierte Erdrterung vgl. Tanja Petrovié, When We
Were Europe”: Socialist Workers in Serbia and Their Nostalgic
Narratives, in: Maria Todorova (Hrsg.), Remembering Communism:

Genres of Representation, New York 2010, S. 127-153.
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hatten sich die Freiwilligen fiir den Wiederaufbau
in ,,Arbeitsbrigaden® organisiert.

Diese Beispiele legen nahe, dass die Jugonos-
talgie Ausdruck eines verlorenen Gefihls ist, so-
wohl Akteur des eigenen Lebens als auch breiter
angelegter 6konomischer und sozialer Prozesse
zu sein. Sie verweist auf jene Sehnsucht, ,,ein Fak-
tor in der Welt“ zu sein, wie sie Tomaz Mastnak
artikuliert. Anders als die vorherrschenden neoli-
beralen und , transitionalen® politischen Diskur-
se zum Sozialismus suggerieren, nahmen sich die
Biirgerinnen und Biirger im Sozialismus offenbar
starker als gesellschaftlich Handelnde wahr als
heute, da sie sich gegenwirtig nicht in der Lage
sehen, ithre Wiinsche und Visionen in die Tat um-
zusetzen."

Aus diesem Blickwinkel betrachtet, 1st die
Jugonostalgie kein reaktionires, irrationales und
prototalitires Gefthl, sondern eine mobilisie-
rende, legitimierende und sogar emanzipatori-
sche Praxis. Im Gegensatz zur vorherrschenden
Ansicht, postsozialistische Nostalgie verhinde-
re eine selbststindige Reflexion iiber die Ver-
gangenheit und dringe so bereits marginalisierte
Subjekte in postjugoslawischen Gesellschaften
zusitzlich an den Rand, scheint ihr eine affektive
Kraft innezuwohnen, die sich aus einem tiefer-
gehenden Wissen uiber gesellschaftliches Leben
speist.?2 Obwohl ihr sentimentaler Charakter in
den dominanten Diskursen das Hauptargument
ist, um der Jugonostalgie jegliche Relevanz fiir
politisches und gesellschaftliches Handeln abzu-
sprechen, ist es gerade diese affektive Dimensi-
on, die Beziige zur jugoslawischen Erfahrung zu
legitimen politischen Argumenten macht. Denn
die emotionale Verbundenheit und Auseinan-
dersetzung beziehungsweise ihre Moglichkeit
legen nahe, dass Biirgerinnen und Biirger Jugos-
lawiens sich als autonome und handlungsfihige
Subjekte wahrnahmen.

19 Diesen Verlust der Handlungsméchtigkeit diskutieren auch Jes-
sica Greenberg, On the Road to Normal: Negotiating Agency and
State Sovereignty in Postsocialist Serbia, in: American Anthropo-
logist 1/2011, S. 88-100; Maja Petrovi¢ Steger, Parasecurity and
Paratime in Serbia, in: Morten Axel Pedersen/Martin Holbraad
(Hrsg.), Times of Security: Ethnographies of Fear, Protest and the
Future, London 2013, S. 141-162.

20 So Elisabeth Blackmar, Modernist Ruins, in: American Quarter-
ly 2/2001, S. 324-339, hier S. 328.

21 Boris Buden, Zone des Ubergangs: Vom Ende des Postkommu-
nismus, Frankfurt/M. 2009, S. 69.

22 Blackmar (Anm. 20), S. 333.
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Diese These der politischen Relevanz einer
emotionalen Auseinandersetzung mit der Ver-
gangenheit stlitzt auch der Philosoph Boris Bu-
den. Thm zufolge bildet die soziale Anisthesie,
die die mit der Ausradierung der sozialistischen
Vergangenheit einher gehende soziale Amnesie
ermoglicht, die Grundlage fiir die Transitions-
ideologie: ,Die gesellschaftlichen Widerspriiche
des Postkommunismus — die immer weiter aufrei-
flende Kluft zwischen Arm und Reich, die Auf-
16sung aller Formen sozialer Solidaritdt, die him-
melschreiende soziale Ungerechtigkeit, das weit
verbreitete soziale Leid, usw. — bleiben affektiv
unbesetzt. (...) Die Rede ist von einer Art sozi-
aler Anisthesie, die zu den auffilligsten und zu-
gleich ritselhaftesten Phinomenen der postkom-
munistischen Transformation gehort.“?!

Die emotional aufgeladene Nostalgie verhin-
dert, dass Ruinen des sozialistischen Jugoslawi-
en und seiner modernistischen Utopie friedlich
seingebiirgert” und zum Teil der Geschichte ge-
macht oder schlicht als Zeichen der ,unangemes-
senen sozialistischen Vergangenheit® ignoriert
und vergessen werden. Durch die Nostalgie blei-
ben sie ,unruhig und beunruhigend“.?2 Denn von
ihr belebt, werden diese Ruinen zur Erinnerung
nicht nur an die Vergangenheit, sondern auch an
die Werte, die fur Zukunftsvorstellungen not-
wendig sind, etwa Solidaritit, Verantwortung,
Gemeinschaft, die Arbeit an sich sowie, vielleicht
am wichtigsten, an das Gefthl personlicher und
kollektiver Autonomie.

Ubersetzung aus dem Englischen: Sandra H. Lustig,
Hamburg.

TANJA PETROVIC
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MYTHOS TITO

Marc Halder

Das kurze 20. Jahrhundert mit seinen Wirren,
Verwerfungen, Innovationen und radikalen Um-
briichen brachte Karrieren hervor, die heute nur
schwer vorstellbar erscheinen. Eliten vergingen
— etwa die Konigshiuser nach dem Ersten Welt-
krieg —, und neue Klassen von Funktionseliten
bildeten sich heraus, ob in den neu entstande-
nen Demokratien oder den sogenannten Volksre-
publiken nach dem Zweiten Weltkrieg. Nur vor
diesem Hintergrund ist der Aufstieg des 1892 im
Habsburger Reich in kleinbauerliche Verhaltnisse
hineingeborene Josip Broz zu verstehen.”!

Bildung war dabei nicht der Schlissel: Die we-
nigen Jahre in der Volksschule und auch die an-
schlielende Schlosserlehre waren wohl kaum
geeignet, Josip Broz mit einem breiten Wissen aus-
zustatten und seine intellektuelle Brillanz zu entfal-
ten. Die Bildung erfolgte auf anderen Wegen: Zu-
nichst durch arbeitsbedingte ,, Wanderjahre“ durch
die Industrielandschaften Deutschlands und Os-
terreichs, womoglich durch den Einsatz im Ersten
Weltkrieg, nach dessen Ende er — nach eigenen An-
gaben aus russischer Gefangenschaft befreit — Zeu-
ge der Oktoberrevolution wurde. War dies (s)ein
»Erweckungserlebnis“, wie es in die spiter revolu-
tiondr aufgeladene Biografie passte?

Fest steht, dass Josip Broz nach seiner Riick-
kehr in das nach dem Ersten Weltkrieg aus der
Konkursmasse des Habsburger Reiches neu ge-
grindete Konigreich der Serben, Kroaten und
Slowenen begann, im Gewerkschaftsumfeld und
spater auch in der ab 1921 als staatsfeindlich ver-
botenen Kommunistischen Partei Jugoslawiens
(KPJ) politisch titig zu werden. Hier erhielt er eine
zweite Sozialisation als kommunistischer Agita-
tor, als Untergrundkiampfer fir eine ,gerechte Sa-
che“. Vom ,,Ende der Geschichte“ her betrachtet,
mag man sich fragen: Was suchte ein Mitte 30-Jah-
riger in diesen geheimen, verschworerischen Zir-
keln einer in Jugoslawien marginalisierten Partei
mit kaum mehr als einigen Tausend, vielleicht auch
nur einigen Hundert Mitgliedern?®? War es der
Whunsch, die Welt zu verindern, war es der Ner-
venkitzel, mit falschen Identititen das Land zu

38

durchstreifen, oder war es schlicht der Wille zur
Macht? Fiir das Verstindnis der moglichen Moti-
ve ist es entscheidend, sich vor Augen zu fithren,
dass die kommunistische Bewegung in den 1920er
Jahren noch weitgehend unverbraucht war. Noch
konnte sie — je nach Perspektive — fiir eine strah-
lende Zukunft, fiir eine wahrhafte Moderne stehen.

Je weniger das serbisch dominierte Konig-
reich es verstand, einen Ausgleich der widerstre-
benden Nationalinteressen der in ihm vereinigten
Volker zu finden, umso repressiver setzte es sich
seinen Widersachern zur Wehr. In den Strudel der
Repression geriet auch Josip Broz: 1928 wurde er
wegen kommunistischer Agitation zu einer funf-
jahrigen Gefingnisstrafe verurteilt. Diese brachte
ithn im bertichtigten Gefingnis Lepoglava in die
unmittelbare Nihe zu kommunistischen Ideolo-
gen und dem Fihrungszirkel der KPJ. Man kann
diese Zeit als eine sehen, in der er entscheiden-
de Kontakte kniipfte und zu einem tieferen Ver-
stindnis der kommunistischen Ideologie gelang-
te. Anders liefle es sich auch kaum erkliren, dass
er kurz nach seiner Entlassung in das Zentralko-
mitee der KPJ aufstieg.

Nach Schulungen in Moskau und mehreren
Aufenthalten im legenddren Hotel Lux, wo Netz-
werke gekniipft und kiinftige Fihrungseliten fiir
die nach dem Zweiten Weltkrieg entstehenden
»Volksdemokratien ausgebildet wurden, wurde
Broz nach einer von Stalin initiierten Siuberung
des Zentralkomitees der KPJ 1934 zum General-
sekretdr der Partei ernannt. Zwar war er im Land
selbst kaum bekannt und auch die Mitgliederzahl
der Kaderpartei hatte sich in der Illegalitit nicht
nennenswert vergroflert, aber dennoch hatte er
nun eine Position erlangt, die ihm in den kom-
menden Jahren zur Macht verhelfen sollte.

AUS DEM PARTISANENKAMPF
GEBOREN

Als das Deutsche Reich das Konigreich Jugosla-
wien am 6. April 1941 angriff, zeigte sich schnell
die Zerbrechlichkeit des stidslawischen Einheits-



staats: Die Armee zerfiel innerhalb weniger Tage,
da nicht nur Kroaten und Slowenen massenhaft
desertierten — sie wollten ihr Leben nicht fiir das
ungeliebte Konigreich aufs Spiel setzen. Nach elf
Tagen kapitulierte Jugoslawien. Das Staatsgebiet
wurde zwischen dem Deutschen Reich und sei-
nen Verbiindeten, Italien und Bulgarien, aufge-
teilt. Auf dem Gebiet Kroatiens entstand mit dem
Unabhingigen Staat Kroatien ein faschistisches
Marionettenregime, dessen Fithrer Ante Pavelié
sofort dazu Uberging, unliebsame Volksgruppen
und Religionsgemeinschaften — allen voran Ser-
ben und Juden - brutal verfolgen zu lassen. In
Serbien konnten sich Teile der Zwischenkriegse-
liten nicht mit der bestiirzenden Niederlage ab-
finden und kidmpften als Tschetniks unter dem
vormaligen Oberst der koniglich-jugoslawischen
Armee Dragoljub Draza Mihailovié gegen die
deutsche Besatzung.

Als wenige Monate spiter das Deutsche
Reich die Sowjetunion tiberfiel, begann auch Jo-
sip Broz, eine Widerstandsbewegung zu organi-
sieren. Zwar hatte die KPJ nach wie vor eine ge-
ringe Mitgliederzahl, dafiir aber war sie in allen
Teilen des fritheren Konigreichs aktiv. Das bru-
tale Besatzungsregime insbesondere der Wehr-
macht, aber auch die unsiglichen Repressionen
des Paveli¢-Regimes in Kroatien entfachten den
Widerstandsgeist vor allem in Teilen der jungen
Generation, die den gesellschaftsutopischen Visi-
onen kommunistischer Prigung nicht grundsitz-
lich ablehnend gegeniiberstand.

Broz operierte erneut aus dem Untergrund
heraus und konnte — dank seiner Seilschaften aus
der Zeit im Gefiangnis — erste Partisaneneinheiten
aufstellen. Diese waren zumeist schlecht ausgebil-
det und noch schlechter ausgertistet, agierten aber
mit einigem Geschick sowohl gegen die Okku-
pationsmichte als auch gegen die einheimischen
Kontrahenten, allen voran die serbisch-nationa-
listischen Tschetniks. Je erfolgreicher die Parti-
sanen mit ihren Anschligen gegen die deutsche
Besatzung waren, umso repressiver reagierte das
Besatzungsregime. Im sogenannten Stihnebefehl
verfiigte das Oberkommando der Wehrmacht be-

01 Vgl. die einschlégigen Biografien von Stevan K. Pavlowitch,
Tito, Ohio 1992; Jasper Ridley, Tito, London 1994; Richard West,
Tito and the Rise and Fall of Yugoslavia, New York 1994; Pero
Simi¢, Tito, Zagreb 2009; Joze Prijevec, Tito, Minchen 2016.

02 Vgl. Sre¢ko M Dzaijq, Die politische Realitét des Jugoslawis-
mus, Minchen 2002.
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reits im September 1941, dass fiir jeden aus dem
Hinterhalt getoteten deutschen Soldaten 50 bis
100 Zivilisten zu toten seien. Diese Gewaltwill-
kiir trieb den Widerstandsbewegungen erst recht
neue Anhinger in die Arme.

Josip Broz, der bereits in den 1930er Jahren
den Parteinamen ,, Tito“ angenommen hatte, wur-
de mit dem Wachsen der Partisanenbewegung
immer bekannter und zunehmend zur Gallionsfi-
gur des kommunistischen Widerstands. Ab Mit-
te 1943 fahndete schlieflich auch die Wehrmacht
mit Plakaten nach ihm und setzte eine Belohnung
von 1000 Goldmark auf seine Ergreifung aus. Die
Popularisierung nahm nun ihren Anfang: Un-
ter den Partisanen, oft waren es sehr junge Men-
schen, kursierten an siidslawische Heldenepen
angelehnte Geschichten und Lieder tber Titos
besonderen Mut und kimpferisches Geschick.
Hierbei wurden bewusst oder unbewusst tradier-
te Mythen revitalisiert. Der erfolgreiche Kampf
gegen den militdrisch fast ibermichtigen Gegner
und dessen gliicklose Versuche, den Partisanen-
anfiihrer zu ergreifen, luden das Charisma Titos
nach und nach mit dem Nimbus des genialen
Kriegshelden auf.”®

Folgt man dem Begriinder der deutschen So-
ziologie, liegt darin ein Schliissel zum Verstind-
nis des ,Mythos Tito“: Max Weber definiert Cha-
risma nicht als eine Eigenschaft, die jemand hat,
sondern als ein soziales Konstrukt, das die Basis
fir eine herrschaftsanerkennende Beziehung bil-
det. Charisma wird einer Person dabei durch die
Anhingerschaft zugeschrieben. Den Ausgangs-
punkt bilden besondere Leistungen, aber die Zu-
schreibung bleibt dynamisch: Der charismatische
Fihrer muss sich in den Augen seiner Anhin-
ger bewihren, sonst endet der Zuschreibungs-
prozess, und das Charisma verliert seine Wir-
kungsmichtigkeit in der ,,Veralltiglichung® der
Herrschaft. Weber geht also davon aus, dass sich
charismatische Herrschaft nur dann stabilisieren
kann, wenn sie dauerhaft Vorteile fiir die Anhin-
gerschaft bringt, die er als ,Bewihrungsmomen-
te“ bezeichnet.? Die Theorie Webers ldsst sich
hervorragend auf die Beziehung zwischen Tito

03 Vgl. Marc Halder, Der Titokult, Miinchen 2013.

04 Vgl. Max Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, Tubingen 1976;
Dirk Késler, Eine Theorie postrevolutiondrer Prozesse, Miinchen
1977; Frank Méller, Zur Theorie des charismatischen Fishrers im
modernen Nationalstaat, in: ders. (Hrsg.), Charismatische Fishrer

der deutschen Nation, Minchen 2004, S. 1-18.
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und den Partisanen anwenden. Die Zuschreibung
von Charisma erfolgte hier durch die Partisanen,
und der Widerstandskampf wurde zum ersten
Bewihrungsmoment der im Entstehen begriffe-
nen Herrschaft Titos.

MYTHOLOGISIERUNG UND
PERSONENKULT

1943/44 wurden die Partisanen zur stirksten Wi-
derstandsgruppe auf dem Gebiet des friheren
Konigreichs Jugoslawiens. Die Alliierten erkann-
ten ihre strategische Bedeutung und begannen,
die Bewegung materiell und logistisch zu unter-
stitzen. Dabei spielten die Briten eine heraus-
ragende Rolle, die Verbindungsoffiziere in das
Hauptquartier der Partisanen entsandten, wah-
rend die Unterstiitzung des ,groflen Bruders®
Sowjetunion kaum eine Rolle spielte. Den Parti-
sanen gelang es zunehmend, in befreiten Gebie-
ten eigene Verwaltungsstrukturen aufzubauen,
etwa auf dem Gebiet Bosniens. Auch der Tito-
Mythos gewann damit an Kontur.

Am 29. November 1943 versammelten sich
Delegierte aus allen Landesteilen in der bosni-
schen Stadt Jajce. Die Sitzung des sogenann-
ten Antifaschistischen Rates der Volksbefrei-
ung Jugoslawiens (AVNOYJ) legte nicht nur die
Grundlagen fiir die spitere Nachkriegsordnung
— Jugoslawien sollte in einer sozialistischen und
foderativen Form wieder entstehen — sondern
implementierte auch den Kult um den Partisa-
nenfihrer, der bei dieser Gelegenheit seine ers-
te dokumentierbare Form erhielt:% Hinter dem
Rednerpult wurde eine Biiste Titos platziert und
der Partisanenfiihrer in den Rang eines Mar-
schall erhoben. Dass der jugoslawische Kom-
munistenfihrer damit nun Stalin gleichgestellt
war, wurde in Moskau als Affront gewertet.
Der Ablauf der Sitzung war zwar choreografiert
worden, gleichwohl scheint die Anerkennung,
die Titos Herrschaft dort erhielt, keine rein in-
szenierte gewesen zu sein. Die soziale Basis der
Partisanen war bereit, ihrem Anfiithrer das herr-
schaftsstiftende Charisma zuzusprechen und
verehrte ihn in authentischer Weise. Der Nim-
bus des Unbesiegbaren — tatsichlich waren alle
Versuche der Wehrmacht gescheitert, Tito in
groflangelegten Kommandoaktionen zu ergrei-

05 Zur politischen Geschichte Jugoslawiens vgl. Holm Sundhaus-
sen, Geschichte Jugoslawiens. 1918-1980, Stuttgart 1982.
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fen — und die militirischen Erfolge der Partisa-
nen gegen den Ubermichtigen Gegner lieferten
die wesentliche Grundlage fir die Mythologi-
sierung Titos.

1944 sicherten die Partisanen ihre militdrische
Position und konnten weitere Gebiete befreien.
Anders als in den spiteren sozialistischen Nach-
barstaaten gelang den Partisanen die Befreiung
ohne nennenswerte Hilfe der Roten Armee, die
daher nach Kriegsende auch nicht im Land sta-
tioniert war. In diesem Umstand liegt auch das
Selbstbewusstsein der jugoslawischen Kommu-
nisten begriindet, das wenige Jahre spiter eine
entscheidende Rolle im Konflikt mit der Sowjet-
union spielen sollte. Zunichst jedoch gerierte sich
die KPJ als treue Schiilerin Stalins, und auch der
Personenkult um Tito wurde nach sowjetischem
Muster entworfen und umgesetzt.

Deutlich wird dies in Anweisungen, die in
postjugoslawischen Archiven einsehbar sind:
Der Kult um Tito wurde ab 1945 von Partei und
Propagandaapparat gezielt entwickelt. Einen be-
sonderen Ausdruck fand dieser in sogenannten
Stafettenlidufen, die zu Titos (vermeintlichem)
Geburtstag am 25. Mai 1945 erstmals mit groflem
Aufwand veranstaltet wurden. Sie fithrten quer
durch das Land in die Hauptstidte der neu ge-
griindeten Volksrepublik Jugoslawien, wihrend
als Hohepunkt eine Parade mit Abschlusskund-
gebung in Belgrad stattfand. Hier huldigte die Be-
volkerung ithrem ,,geliebten Marschall®, die Stadt
war mit jugoslawischen Fahnen und Tito-Bildern
geschmiickt. Der ebenfalls praktizierte Kult um
Stalin spielte dabei eine erkennbar untergeordne-
te Rolle.

Der Titokult wurde der jugoslawischen Nach-
kriegsgesellschaft somit von Beginn an einge-
schrieben und Josip Broz dabei zur Symbolfigur
der nach Kriegsende mantraartig beschworenen
»Briiderlichkeit und Einheit“ des neuen jugos-
lawischen Foderalstaats. Gewiss teilten nicht alle
die Begeisterung fir das sozialistische Gesell-
schaftsexperiment. Die faschistischen kroatischen
Ustascha-Anhinger, slowenische Domobrancen
(Heimatverteidiger), die nationalistischen serbi-
schen Tschetniks und Kollaborateure der Besat-
zungsmachte hatten erbitterten Widerstand gegen
die Partisanen geleistet. Nun wurden sie verfolgt
und fielen den als ,,Abrechnung mit einheimi-
schen Feinden“ bezeichneten Aktionen wie dem
Massaker von Bleiburg zum Opfer. Damit war
der letzte Schritt zur Festigung der Herrschaft
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Abschlussveranstaltung des Stafettenlaufs zu Titos Geburtstag 1948.

Quelle: Getty Images (Walter Sanders)

der jugoslawischen Kommunisten getan, die sich
nunmehr ganz dem Wiederaufbau und der Sowje-
tisierung des massiv zerstorten Landes widmeten.

BRUCH MIT
DER SOWIJETUNION

Das Selbstbewusstsein, mit dem Tito sowohl ge-
genliber Moskau als auch mit Blick auf die Alliier-
ten auftrat, speiste sich aus der eigenen Machtbasis
und seinen guten Verbindungen etwa zu den Kom-
munistenfithrern Albaniens, wo die Partisanen die
Befreiungsbewegung unterstiitzt hatten, und Bul-
gariens. Als Tito dazu tiberging, offen von einer
Balkanfoderation zu sprechen, wurde die Sowjet-

fihrung unruhig. Stalin war unter keinen Umstan-
den bereit, dem jugoslawischen Marschall einen
grofleren Einfluss zuzugestehen, und lief daher
die Geheimdienstaktivititen in Jugoslawien inten-
sivieren. Gleichzeitig wurde deutlich, dass die So-
wijetunion kein besonderes Interesse an einer for-
cierten Industrialisierung Jugoslawiens zeigte.

Die aus dieser Gemengelage resultierenden
Spannungen nahmen in der ersten Hilfte des Jahres
1948 zu, bis Tito eine Einladung des Kominform-
Biiros ausschlug, mit dem die Sowjetunion ihren
Einfluss in Ost- und Siidosteuropa auszudeh-
nen versuchte. Es liegt nahe, dass er beftrchtete,
dort verhaftet zu werden, wihrend gleichzeitig die
moskautreue Fraktion der jugoslawischen Kom-
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munisten die Macht in Jugoslawien {ibernommen
hatte. Der Eklat fithrte am 28. Juni 1948 zum Aus-
schluss Jugoslawiens aus dem sowjetischen Macht-
bereich und damit zu einer sofortigen Beendigung
aller Handelsbeziehungen zu den ostlichen Nach-
barstaaten. Die jugoslawischen Kommunisten re-
agierten geschockt, aber dem Machtzirkel um Tito
gelang es mit repressiven Mitteln, den innenpoli-
tischen Einfluss Moskaus zu brechen. Dennoch
stirzte das sowjetische Verdikt den wirtschaftlich
schwachen jugoslawischen Staat in eine tiefe poli-
tische und 6konomische Krise. Trotz erheblicher
Anstrengungen — zum Staatsgrindungstag Jugo-
slawiens am 29. November 1948 rief die Komin-
form offen zum Sturz Titos und zum Kampf gegen
den , Titoismus“ auf — gelang es Stalin aber nicht,
Tito abzusetzen.

Diese erste grofle Krise der charismatischen
Herrschaft Titos miindete vielmehr in einen zwei-
ten Bewdhrungsmoment: Aus der Not heraus
mussten sich die jugoslawischen Kommunisten
nun von Moskau distanzieren, und dies machte
den Weg frei fiir eine Neuinterpretation der mar-
xistischen Theorie jenseits stalinistischer Doktrin.
So wurde der Ausschluss Jugoslawiens aus dem so-
wietischen Machtblock zum Ausgangspunkt fur
die Entstehung des jugoslawischen Selbstverwal-
tungssozialismus und fihrte auch dazu, dass sich
Jugoslawien neue Verblindete suchen musste, da
es aus eigener Kraft nicht dauerhaft iiberlebensfa-
hig gewesen wire. Vor dem Hintergrund des be-
ginnenden Kalten Krieges erkannte Tito in der An-
naherung an den Westen eine Chance. Die USA
witterten demgegentiber in der Unterstiitzung Ti-
tos die Gelegenheit, einen Keil in den sowjetischen
Hegemonialbereich zu treiben. Dank westlicher
Militar- und Wirtschaftskrise, aber auch dank des
Riickhalts, den die charismatische Herrschaft Titos
in der jugoslawischen Bevolkerung hatte, konnte
sich Tito iiber Wasser halten.%

AUF DEN BUHNEN
DER WELT

In den 1950er Jahren zeigten Wiederaufbau und
Industrialisierung des Landes erste Erfolge, und
nachdem Stalin im Mirz 1953 gestorben war,
wurde ab Mitte des Jahrzehnts auch eine all-

06 Die westliche Politik gegeniiber Jugoslawien wurde damals
treffend mit keeping Tito afloat charakterisiert. Vgl. Ann Lane,
Yugoslavia, Basingstoke 2004.
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mihliche Wiederanniherung an die Sowjetunion
moglich. Tito verstand es aufenpolitisch exzel-
lent, sowohl mit dem Ostblock als auch mit der
westlichen Welt Geschifte zu machen, von de-
nen Jugoslawien profitieren konnte. Tito selbst
bewegte sich mehr und mehr auf internationalem
Parkett und schien sich in der Rolle des weltge-
wandten Staatsmanns zu gefallen. Er kniipfte au-
ferdem wichtige Kontakte jenseits von Europa,
etwa zu Agyptens Staatschef Gamal Abdel Nas-
ser, zu Indiens Premierminister Jawaharlal Neh-
ru oder dem indonesischen Machthaber Sukarno.
Die Kontakte zwischen diesen Staaten, die alle-
samt eine Politik der Unabhingigkeit von den
beiden Machtblocken in Ost und West und eige-
ne Modernisierungskonzepte verfolgten, miin-
deten 1961 in einen beeindruckenden Erfolg der
titoistischen Auflenpolitik: Im September 1961
kamen Vertreter von 25 Staaten in Belgrad zu-
sammen und grindeten die ,antiimperialistisch®
ausgerichtete Organisation der Blockfreien Staa-
ten, in der Jugoslawien fortan eine Fithrungsrolle
ibernehmen sollte.

Tito selbst intensivierte die auflenpolitischen
Beziehungen Jugoslawiens durch eine intensi-
ve Reisetitigkeit, auch in die neu entstandenen
postkolonialen Staaten der ,,Dritten Welt“. Zwi-
schen 1944 und 1980 absolvierte er 170 Staats-
besuche im Ausland.”” Die Reisen Titos und der
pompose Empfang auslindischer Staatschefs in
Jugoslawien wurden zu einem neuen Signum der
titoistischen Herrschaft und zu einem neuen Be-
wihrungsmoment: Die Anerkennung, die Jugos-
lawien hierbei zuteilwurde, wirkte in die Gesell-
schaft zurtck, die sich ab den 1960er Jahren zu
offnen begann. Eine Rolle spielte dabei auch der
Massentourismus an die Adria, der zahlreiche Ju-
goslawen mit Besuchern aus Ost und West zu-
sammenbrachte, sowie die Arbeitsmigration von
Jugoslawen nach Deutschland. Zudem genossen
die Jugoslawen im Gegensatz zu den Bewohnern
der Ostblockstaaten Reisefreiheit.

Wirtschaftlich waren die 1950er und 1960er
Jahre eine Phase des stabilen Wachstums der ju-
goslawischen Volkswirtschaft, von dem die Be-
volkerung profitierte. Konsumgliter wurden
produziert und waren dank staatlich regulierter
Preise auch fiir Durchschnittsverdiener einiger-
maflen erschwinglich. Dem Selbstverwaltungsso-

07 Vgl. Drago Zduni¢ et al. (Hrsg.), Drug Tito, Ljubljana 1981,
S. 385-406.



zialismus titoistischer Prigung schien es weitaus
besser als den zentralistisch gefithrten Planwirt-
schaften zu gelingen, die Konsumbediirfnisse der
Bevolkerung zu befriedigen. Lange Schlangen vor
und leere Regale in den Geschiften waren hier die
Ausnahme.

Vor diesem Hintergrund bildete sich ein ge-
wisses jugoslawisches Selbstbewusstsein heraus.
Das ,jugoslawische Modell“ strahlte in die Welt
aus und fand nicht zuletzt in der westlichen Stu-
dentenbewegung Sympathisanten und Anhin-
ger. Gleichzeitig wuchs jedoch auch in Jugosla-
wien die Unzufriedenheit der jungen Generation:
Trotz der guten Wirtschaftslage standen im Land
selbst nicht geniigend qualifizierte Arbeitsplitze
zur Verfigung, und auch die Divergenzen zwi-
schen der Rhetorik des Selbstverwaltungssozi-
alismus und seiner realen, oftmals biirokratisch
iberformten Umsetzung waren die Grinde. So
kam es 1968 in Jugoslawien zu zahlreichen, meist
aus der Studentenschaft heraus organisierten
Massendemonstrationen und der Besetzung etwa
der Universitit von Belgrad. Indem sich Tito in
einer Fernsehansprache hinter die Forderung der
Studenten nach einer Eindimmung der Birokra-
tie und einer Weiterentwicklung des Selbstver-
waltungssystems stellte, anstatt der Bewegung
ein gewaltsames Ende zu setzen, gelang es ihm,
die Kritik in Zuspruch zu verwandeln und die Si-
tuation rasch zu beruhigen. Einmal mehr konn-
te sich seine Herrschaft in einer Krisensituation
bewihren.

Dass die als staatserzeugender Mythos ge-
pflegte ,Bruderlichkeit und Einheit“ der jugosla-
wischen Ethnien durchaus nicht unverbriichlich
war, wurde zu Beginn der 1970er Jahre deutlich.
Unter den Kommunisten der Nachkriegsgenera-
tion regte sich Unzufriedenheit iiber den ethni-
schen Proporz. Der Devisenschliissel, mit dem die
Einnahmen aus dem Tourismus Uber das gesam-
te Land, das nach wie vor von einem starken Ent-
wicklungsgefille von Nord nach Stid gekennzeich-
net war, umverteilt wurden, stand in der Kritik der
kroatischen Kommunisten. Als Forderungen nach
einer staatlichen Eigenstindigkeit Kroatiens mit
eigener Armee aufkamen, griff Tito ein. Nun setz-
te er allerdings auf Repression und lieff Tausende
Anhinger der Reformbewegung verhaften. Auch
wenn das ,Krisenmanagement® vordergriindig
zu einer Stirkung seiner Machtposition fithrte, so
wurden doch bereits die Bruchlinien deutlich, an
denen der Staat spiter zerbrechen sollte.

Jugoslawien APUZ

HOHEPUNKT UND
SCHICKSALSSTUNDE

Als die Krise thren Lauf nahm, war Tito bereits
79 Jahre alt. Zwar funktionierte die charismati-
sche Beziehungsstruktur zwischen Tito und sei-
ner Anhingerschaft noch, und jenseits der po-
litischen Siuberungen gab es durchaus liberale
Freiriume in der jugoslawischen Gesellschaft,
aber der Kern der ,charismatischen Botschaft®,
die ,,Briiderlichkeit und Einheit®, hatte erste Ris-
se bekommen. Die politische Klasse reagierte mit
einer Ausweitung des Titokults. Die Feiern zu Ti-
tos 80. Geburtstag wurden in einem gigantischen
Massenspektakel inszeniert, die Huldigungen
uberschlugen sich formlich, und die Person Tito
wurde mehr und mehr mit dem Staat Jugoslawi-
en gleichgesetzt.

Auch wenn es ein Tabu blieb, tiber eine mog-
liche Nachfolge fiir Tito auch nur nachzudenken,
so versuchte der alternde Staatschef dennoch,
eine Nachfolgeregelung zu finden. Diese wurde
schlieflich in der neuen Verfassung von 1974 ko-
difiziert und legte fest, dass die Macht nach Ti-
tos Tod — er war Prisident auf Lebenszeit — auf
ein nach ethnischem Proporz zusammengesetztes
Staatsprasidium iibergehen sollte, dessen Vorsitz
jahrlich zwischen den sechs Teilrepubliken und
zwei autonomen Gebieten rotieren wiirde. Damit
war klar: Einen starken Nachfolger fiir Tito wiir-
de es nicht geben konnen.

Die Verfassung legte auflerdem ein hochkom-
plexes System fiir die wirtschaftlichen Beziehun-
gen der selbstverwalteten Betriebe fest.?® Gleich-
zeitig geriet die Wirtschaft in eine Krise, deren
Auswirkungen auf den Lebensstandard der Be-
volkerung durch die Aufnahme von Auslands-
krediten abgemildert und in weiten Teilen auch
verdeckt wurden. Der Enthusiasmus, den die
Partisanengeneration fiir das sozialistische Pro-
jekt aufgebracht hatte, verflog zusehends, und
es wurde splirbar, dass der Selbstverwaltungsso-
zialismus zunehmend in biirokratischen Regula-
rien erstarrte, ohne seine Versprechungen gehal-
ten zu haben. Auch das Charisma Titos erstarrte
in jener Zeit in den immer gleichen Ritualen und
Beschworungen. Die unausgesprochene Frage:
,Was wird nach Tito?“ stand wie der beriihmte
rosa Elefant im Raum.

08 Vgl. Pedro Ramet, Jugoslawien nach Tito, in: Osteuropa
32/1982, S. 292-303.
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Als die Nachricht vom Tod des Staatschefs
am 4. Mai 1980 gegen 20 Uhr verkindet wurde,
reagierte die Bevolkerung mit einer an Schock
grenzenden Bestiirzung. Die Bilder der Trauern-
den zeigten eine authentische Anteilnahme. Die
Beerdigung des Partisanenfihrers wurde zu ei-
nem letzten Triumph Titos umgedeutet und ist
bis heute einer der grofiten Staatsakte der neu-
esten Geschichte: In den Tagen zwischen dem
5. und 8. Mai nahmen im Belgrader Parlaments-
gebiude mehr als eine halbe Million Menschen
Abschied von Tito. Unter den Trauergisten, die
am Sarg Titos vorbeizogen, befanden sich auch
zahlreiche Staatschefs und auslindische Delega-
tionen. Innerhalb von zwei Tagen waren allein
1208 Personen aus 121 Staaten auf dem Belgrader
Flughafen gelandet, um den Trauerfeierlichkeiten
beizuwohnen.”?

Das Staatsprasidium, das in den kommenden
Jahren von farblos wirkenden Biirokraten gefithrt
wurde, verschrieb sich einer Politik des , weiter
so“ beziehungsweise in jugoslawischer Diktion
»Posle Tita, Tito!“ (Nach Tito, Tito!). Am Perso-
nenkult wurde festgehalten, insbesondere durch
die weiterhin jahrlich stattfindenden Stafettenlau-
fe, deren Abschlussveranstaltungen in einen im-
mer abstruseren Gigantomanismus abgleiteten.!®

Mit dem Aufstieg von Slobodan Milogevié
zum Vorsitzenden der serbischen Kommunisten
begann der Abschied vom Kult um den fritheren
Staatschef. Milosevié verfolgte eine serbisch-nati-
onalistische Agenda, die maflgeblich zum allmah-
lichen Zerfall des Gesamtstaates beitrug. Ab 1987
fanden die Stafettenliufe nicht mehr auf gesamt-
staatlicher Ebene statt, und 1990 erfolgte schliefi-
lich auch die offizielle Abkehr vom Kult um Tito,
als an seinem Todestag die serbischen Medien den
Personenkult kritisierten und es zu Demonstra-
tionen gegen Tito kam. Tito wurde nunmehr fiir
Teile der jugoslawischen Offentlichkeiten und

09 Vgl. Maja Brkljaci¢, The Ritual of the Funeral of Josip Broz Tito,
2001, http://limen.mi2.hr/limen1-2001/maja_brkljacic.html; Sead
Saracevié et al. (Hrsg.), Bilo je ¢asno Zzivjeti s Titom (Es war eine
Ehre, mit Tito zu leben), Zagreb 1980.

10 Vgl. Marc Zivojinovié, Der 25. Mai als Festtag des Titokultes,
in: Stdost-Forschungen 67/2008, S. 253-276.

11 Siehe auch den Beitrag von Tanja Petrovi¢ in dieser Ausgabe
(Anm. d. Red.).

12 Vgl. Svetlana Boym, The Future of Nostalgia, New York 2001,
S. 511f.; Ulf Brunnbauer/Stefan Troebst, Vorwort, in: dies. (Hrsg.),
Die Erinnerung an den Kommunismus in Stidosteuropa, Kéln 2007,

S. 1-24.

44

politischen Eliten zur Projektionsfliche fir Feh-
ler und Versiumnisse. Aber die Stigmatisierung
seiner Person fithrte dennoch nicht dazu, dass
sein Charisma vollkommen schwand.

WAS VOM MYTHOS
GEBLIEBEN IST

Nach den gewaltsamen Auseinandersetzungen,
die den Zerfall Jugoslawiens begleiteten, schien
zunichst nicht viel vom Glanz des Charismati-
kers iibrig. In den vergangenen Jahren zeigt sich
jedoch ein Phinomen, das als ,Jugonostalgie®
bezeichnet wird:"" Die Vergangenheit wird da-
bei zum Identititsanker fiir Teile der Erlebnis-
generation und deren unmittelbare Nachfahren.
Trotz aller Abgrenzungsbemiithungen der ehe-
maligen jugoslawischen Teilrepubliken und der
widerspriichlichen erinnerungspolitischen Kon-
stellationen verweist die nostalgische Erinnerung
an das sozialistische Jugoslawien auf ein kommu-
nikatives Gedichtnis, das quer durch alle Ethni-
en und sozialen Schichten verliuft und dessen
ubergreifendes Element die Person Titos ist. In
der Erinnerung an die sozialistische Vergangen-
heit werden die positiv empfundenen Leistungen
des Systems nach wie vor mit seiner Herrschaft
assoziiert. Die Jugonostalgie verweist allerdings
kaum in die Sphire des Politischen, sondern ver-
schafft dem Charisma Titos eher einen popkul-
turellen Nachklang. Was von Tito bleibt, ist we-
niger ein politisches Vermichtnis als sein Gesicht
auf Kaffeetassen, T-Shirts und Kiihlschrank-
magneten.'?

MARC HALDER

wurde mit einer Arbeit Uber den Titokult als Historiker
promoviert und ist Referent bei der Studienstiftung
des Deutschen Volkes.

halder@studienstiftung.de
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