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GEMEINSINN:
ZUR SPRACH-
UND BEGRIFFSGESCHICHTE

Wir beginnen unsere Untersuchung zum Gemeinsinn mit einigen
Bemerkungen zur Wort- und Begriffsgeschichte. Wahrend die Ge-
schichte des Wortes bis in die Antike zuriickfiihrt, hat der Gebrauch
des Begrifts «Gemeinsinn» im politischen Diskurs eine viel kiirzere
Geschichte, die nur bis zur Franzosischen Revolution zurtickreicht.
Anschlieflend geht es um Menschenbilder und Beziehungsgramma-
tiken. Diese werden darauf hin untersucht, ob sie eher dazu ten-
dieren, Distanz, Schranken und Grenzen zwischen Menschen und
Gruppen zu errichten, oder ob sie mit gemeinsinnigen Strukturen
vereinbar sind.

Sensus communis

Das deutsche Wort Gemeinsinn taucht als Ubersetzung des latei-
nischen sensus communis zuerst im spaten 17.Jahrhundert auf." (Auf
den Schopfer dieses Begriffs und seinen Beitrag zur Gemeinsinn-
Geschichte werden wir noch ausfiihrlicher zurtickkommen.) Das
Wort hat mehrere Urspriinge, die wir hier als sensus communis 1 und
2 unterscheiden.” Die erste Bedeutungstradition verdanken wir Aris-
toteles. Sie geht auf seinen Begriff der koineé aisthésis zurtick, der
lateinisch mit sensus communis tibersetzt wurde. Mit diesem Begriff
erfand Aristoteles einen sechsten Sinn, der zu den bekannten funf
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Sinnen hinzukommt. Die flint Sinne, mit denen jeder Mensch aus-
gestattet ist, ermoglichen die sinnliche Wahrnehmung der unmittel-
baren Umgebung durch die drei Nah-Sinne Bertihren, Schmecken
und Riechen, sowie der weiteren Umgebung durch die beiden Fern-
Sinne Sehen und Horen. Zu diesen kommt nun nach Aristoteles
noch ein sechster Sinn hinzu, der die Daten der anderen funf Sinne
zu einer «gemeinsamen Wahrnehmung» zusammentfiihrt.

Neben diesem sechsten Sinn des Aristoteles hat sich eine zweite
Bedeutung von sensus communis etabliert, die sich auf das bezieht,
«worin man sich praktisch mit allen Menschen verbunden fiihlen
und ungefragt eins wissen kann» (Tilman Borsche). Bei dieser Be-
deutung steht nicht die psychische Wahrnehmung, sondern die so-
ziale Ubereinkunft mit anderen Menschen im Mittelpunkt. Sie gilt
vor allem seit der Aufklarung als eine notwendige Grundlage aller
individuellen Wahrnehmung. Englische und schottische Philoso-
phen wie Shaftesbury, Hutcheson und Hume haben diese sozial-
anthropologische und intersubjektive Variante des common sense im
18.Jahrhundert aufgegriffen und weiterentwickelt.

Diese angelsachsische Tradition hat wiederum die deutsche Auf-
klarung stark beeinflusst. An den common sense, der im Franzo-
sischen mit bon sens’ und im Deutschen mit «gesunder Menschen-
verstand» ubersetzt wird, schliefit sich auch Kants Analyse des
Geschmacks «als einer Art von sensus communis» in seiner Kritik
der Urteilskraft an. In den Paragraphen 40/41 zeigt er die unhinter-
gehbare Sozialitdat unseres Interesses am Schonen und unserer Ge-
schmacksurteile auf. Kants Paragraphen zum Gemeinsinn sind ein
Locus classicus und das wichtigste Portal geworden, durch das Phi-
losophen bis heute in das Diskursfeld des Gemeinsinns eintreten.

«Gemein» bedeutet hier: Wir teilen etwas mit anderen; dadurch,
dass andere genauso oder ahnlich denken, bestatigt sich eine alltag-
liche Ratio, die zwar nicht von Philosophen anerkannt wird, aber,
nicht weniger wichtig, von Mit-menschen. Was ich denke, ist somit
verallgemeinerbar, ich kann damit auch andere erreichen und mich
auf die Unterstiitzung anderer verlassen. Es ist beruhigend zu wis-
sen: Ich liege nicht ganz falsch, ich bin nicht schrag oder verrtickt.
Orwell hat Verriicktheit einmal definiert als eine «Minderheit einer



Sensus communis 25

Person»: «Lunacy is a minority of one».* Die Denktradition des Ge-
meinsinns zeigt: Es kann politisch, gesellschaftlich oder kulturell
von Vorteil sein, mit anderen tibereinzustimmen.

Eine weitere Bedeutung des sensus communis, auf die wir uns im
Folgenden beziehen werden, geht auf Cicero und Seneca zurtick. Sie
sind zwei herausragende romische Vertreter der griechischen Tradi-
tion der Stoa. Ihnen ging es nicht nur um die Idee eines guten Le-
bens, sondern auch um eine verantwortungsvolle gute Regierung
und die gegenseitige Unterstiitzung der Biirger. Vor diesem Hinter-
grund haben sie den Aristotelischen Begriff sensus communis ins Mo-
ralische und Politische erweitert. So entstand eine dritte Bedeutung
dieses Begriffs im Sinne von mitmenschlicher Tugend. Sensus com-
munis steht damit nicht mehr nur fiir gemeinsame Wahrnehmung
und Wissensformen im weitesten Sinne, sondern auch fiir das Enga-
gement von Biirgern und die Verfassung der Gesellschaft. Diesen
Gehalt der stoischen Tradition, der sich auf die Pflichten des Indivi-
duums gegeniiber seinen Mitmenschen bezieht, hat spater Herder
in seinen Briefen zur Beforderung der Humanitdt mit neuer Bedeutung
aufgeladen.

Ganz allgemein gesprochen umfasst Gemeinsinn das, was allen
gemeinsam ist. Das kann sich auf zweierlei beziehen: Gemeinsam
ist, was allen gehort im Sinne von «Allmende», aber auch: was sich
fiir alle gehort und von ihnen gefordert ist, im Sinne von humanen
Tugenden und Pflichten. Dieser Begriff umfasst zudem die gemein-
samen Neigungen und Bedtirfnisse. Deshalb ist Kants Hinweis auf
die irreduzible Sozialitdt des Menschen, die sich im Geschmacks-
urteil zeigt, so brillant. Die Sozialitat des Menschen fiithrt nicht nur
zu Rechten und Pflichten, Forderungen und Zumutungen, sondern
driickt sich auch in menschlichen Neigungen aus wie dem ange-
borenen Sinn fiir Schonheit, den mitzuteilen ein genuines anthro-
pologisches Bediirfnis ist. Hier noch einmal die unterschiedlichen
Bedeutungen von Gemeinsinn im Uberblick:
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Die Formen des Gemeinsinns

koine aistheésis

/\

sensus communis 1 sensus communis 2

/\ \

Sechster Sinn Gesunder Menschenverstand Gemeinsinn

individuell psychologisch sozial-anthropologisch moralisch-asthetisch

1 2 3

Sensus communis 1: Der sechste Sinn, der die Informationen der
anderen flinf Sinne zu einer gemeinsamen Wahrnehmung zusam-
menfiihrt (Aristoteles)

Sensus communis 2: Der gesunde Menschenverstand, den wir mit
anderen Menschen teilen (schottische Philosophen und Immanuel
Kant)

Sensus communis 3: Die sozialen Pflichten, die wir gegentiber
unseren Mitmenschen haben (Cicero, Seneca und die Stoa)

Gemein, Gemeinwohl und Gemeinsinn

Nach dieser ersten Ubersicht {iber die Begriffsgeschichte werden wir
uns in diesem Kapitel auf Bedeutungskomponenten des Wortes
«Gemeinsinn» und einschldgige Parallel-Begriffe konzentrieren.
Zunachst ist wichtig zu klaren, wofiir jeweils genau das Kernele-
ment in Begriffen wie Gemeinschaft, Gemeinsinn oder Gemeinwohl
steht. Das Wort «gemein» kommt als Adjektiv und als Prifix (wie in
Gemein-sinn) vor und wird auf das althochdeutsche Wort gimeini,
«zuteil geworden», «bestimmt», «gemeinsam», «gemeinschaftlich»,
«allgemein», «iibereinstimmend», «zugleich», zuriickgefiihrt.” In der
Funktion des Adjektivs entwickelte sich spater aus dem Begritf des
Gemeinsamen, das allen zukommt, die pejorative Nebenbedeutung
von «niedrig, niedertrachtig» (vgl. engl. mean).
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Als Gegensatz von «gemein-» kann «eigen-» (aus ahd. eigan)
gelten, das sich in vieler Hinsicht ganz dhnlich verhalt. Auch «eigen»
kommt als Préfix vor (z.B. Eigen-sinn, Eigen-schaft usw.) und als
Adjektiv und hat in beiden Verwendungen verschiedene Bedeutung:
1. eigen = enges Besitzverhaltnis, 2. eigen = besonders, schwierig,
eigenartig, seltsam, davon abgeleitet «Eigenheit» (im Sinne eines
Alleinstellungsmerkmals), «Eigenart».

Die Begriffe «Gemeinsinn» und «Gemeinwohl» klingen so gut
zusammen, dass man leicht ibersieht, dass das Prafix «gemein» je-
weils auf die Ubersetzung eines ganz anderen lateinischen Wortes
zuriickgeht: «Gemeinsinn» ist die Ubersetzung von sensus communis,
«Gemeinwohl» ist die Ubersetzung von salus publica. Publicus (altere
Form poplicus) hangt mit populus «Volk» zusammen. Der Gegensatz
von publicus «Offentlich» ist privatus «privat», der Gegensatz von com-
munis «gemeinsam» ist proprius «eigentiimlich» bis hin zu propriété
«Eigentum». Die Sprachanalyse macht es deutlich: Das «otfentliche
Wohl» und der «Sinn fiir das Gemeinsame» sind zwei grundver-
schiedene Dinge. «Offentlich» ist das, was alle betrifft und allen zu-
ganglich ist; «gemeinsam» ist das, was allen zusteht und gehort. Die
Allmende zum Beispiel ist ein gemeinsamer Raum, auf dem jeder
seine Schafe weiden lassen kann, die Agora dagegen ist ein offent-
licher Raum, den jeder betreten kann und auf dem o6ffentliche Kund-
gebungen stattfinden.

Der Begriff des Gemeinwohls bezieht sich auf ein «Gemeinwe-
sen» (res publica) und das Wohl einer Gruppe. Wer von Gemeinwohl
spricht, hat in der Regel nicht die ganze Menschheit, sondern sein
Gemeinwesen im Blick, dessen Wohlfahrt die Regierung sich zum
Ziel setzen muss. Dem Gemeinwohl gilt die Sorge des Herrschers
um die res publica. Diese Orientierung am Gemeinwohl galt in der
Antike deshalb als Herrschertugend und Kennzeichen jeder guten
Regierung. Sie ist auch das Thema der Firstenspiegel, die es im
Alten Agypten und Mesopotamien seit dem frithen 2.Jahrtausend
gibt. (Dieselbe Herkunft und dasselbe Alter gilt iibrigens auch fiir
die didaktische Literatur, die von den Biirgertugenden handelt und
wo es um den Gemeinsinn geht.) Die Orientierung am Gemeinwohl
funktionierte strikt von oben nach unten. In der Moderne wurde
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diese Tugend demokratisiert; aus einer Herrschertugend wurde eine
Biirgertugend. Das Handeln in der Offentlichkeit und zum Wohl der
Allgemeinheit wird von jedem Biirger der res publica fiir die res pub-
lica getordert. Der Begriff «Gemeinsinn» dagegen geht von Einzel-
nen aus und entsteht innerhalb einer Gruppe. Er setzt ein Bewusst-
sein von Gemeinsamkeit voraus. So wie die vertikale, von oben nach
unten gerichtete Orientierung am Gemeinwohl eine Herrscher-
tugend ist, ist der horizontal vernetzte Gemeinsinn eine Biirger-
tugend.

Bei dem Element «gemein» gilt es, neben dem «Gemeinsamen»
auch das Gewohnliche, Selbstverstandliche, Nicht-Besondere, allen
offen Stehende ins Auge zu fassen, um dessen prekdren, gefihrdeten
Status zu verstehen. Inbegriff des Gemeinsamen in diesem Sinne ist,
wie schon betont, die «Allmende», englisch «common», der allen zur
gemeinschaftlichen Nutzung offenstehende Raum, auf dem jeder
seine Schafe weiden lassen kann. In diese Richtung weisen inzwi-
schen auch die neuen Formen des Teilens innerhalb einer sharing eco-
nomy wie zum Beispiel carsharing, die sich als Gegenbewegung zum
Besitzindividualismus in den mit Recht so genannten «Kommunen»
verbreiten und durchsetzen.

Man spricht von Gemeinsinn und nicht von Gemeingeist. Letzte-
res klingt kollektivistisch, nationalistisch, essentialistisch. Der «Sinn»
in «Gemeinsinn» ist demgegentiiber eher individuell bestimmt.
«Sinn» bedeutet hier so viel wie «einen Sinn haben fiir etwas» und
verweist auf eine individuelle Wahrnehmungsgabe und Empfang-
lichkeit und damit letztlich auch auf eine Fahigkeit, die man hat oder
ausbilden kann.” Das Wort «Gemeinsinn» kennt keine Endung auf
«-ismus». Auch das ist bemerkenswert, denn der Sinn gehort zum
Menschen als Individuum und bleibt mit ihm verbunden; ein «-is-
mus» dagegen verweist auf ein abstraktes Prinzip oder eine kollek-
tive Denkrichtung.



