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Editorial

Als in der Nacht zum 21. August 1968 Kampftruppen aus der
Sowjetunion, Bulgarien, Ungarn und Polen die Grenzen zur
Tschechoslowakei tiberschritten, wurde ein ehrgeiziges Experi-
ment gewaltsam beendet: der reformkommunistische Umbau
einer Staats- und Gesellschaftsordnung mit Unterstiitzung der
Bevolkerungsmehrheit.

Alexander Dubé&eks ,,Sozialismus mit menschlichem Antlitz“
hatte nicht nur im Ostblock Hoffnungen geweckt, die Macht-
haber im Kreml indes alarmiert. Reformgegner im Politbiiro der
KPC baten schlieflich die Bruderlinder um sallseitige Hilfe“.
Die als ,Normalisierung® bezeichnete Phase miindete in die Res-
tauration der realsozialistischen Verhiltnisse. Erst zur Zeiten-
wende 1989/90 brachen sich die Ideen des ,Prager Frihlings®
von 1968 wieder Bahn. Doch fiir einen neuen Anlauf war es zu
spat. Die ,,Samtene Revolution beendete alle Vorstellungen von
einem ,,Dritten Weg®. Die Tschechoslowakei zerfiel in zwei un-
abhingige Staaten, die im Mai 2004 der Europiischen Union bei-
traten.

Die historische Erinnerung an die Ereignisse vor 40 Jahren ist
in Tschechien wie in der Slowakei stark von der Vorstellung ge-
pragt, es habe sich vor allem um einen innerkommunistischen
Machtkampf gehandelt, der die Agonie des Sowjetimperiums
hinauszogerte. Das blutige Ende des Frithlings in Prag markiert
in erster Linie den Abschied von allen Illusionen tiber die Refor-
mierbarkeit des Staatssozialismus sowjetischer Prigung. Eine
Generation Intellektueller in der DDR war entsetzt, hatte doch
die SED am schirfsten auf eine militirische Beendigung der
»Konterrevolution® gedringt. Mit guten Griinden ist den Refor-
mern von damals als Freiheitsrevolutioniren zu gedenken, denen
ein Platz im gesamteuropiischen Gedichtnis gebiihrt.

Hans-Georg Golz



Irena Brezna

Verratene Ideale

er tschechoslowakische Frihling des
Jahres 1968 bedeutete fiir die 18-Jahri-

ge, die in einem Gymnasium in Bratislava Tag
fir Tag langweilige Stunden unter dem Por-
trit Antonin Novotnys zuzubringen hatte,
eine wilde Freude: In der Pause wurde das
strenge Dutzendgesicht mit den schmalen
Lippen und einer ordentlich gebundenen
Krawatte von den Mitschiilern heruntergeris-
sen. Im Gekreische

Irena Brezna

und im Gestampfe auf

schluss rechnen mussen, ein paar Jahre davor
mit der Einweisung in die Psychiatrie oder in
eine Besserungsanstalt. Der politische Friih-
ling, den diese Episode charakterisiert, kam
nicht von der Basis her, sondern oben im kom-
munistischen Apparat wurden Reformen
durchgesetzt, die dann die Menschen auf ihre
Weise umzusetzen versuchten. Im Frithlings-
wind, der iiber die Donauebene wehte, ord-
nete der herbeigeeilte Schulrektor an, die
Splitter zusammenzufegen, und murmelte:
Das ist strafbar, der Genosse Novotny ist
immer noch Prasident. Aber seine Stimme war
diinn und bestitigte, was wir schon wussten:
Dem rigiden System ging allmihlich die Luft
aus. Auf dem Heimweg schmierten wir auf die
Mauern vulgar-naive Spriiche wie ,Der Prisi-
dent ist ein Schwein® und lachten entfesselt.
Das Glick war vollkommen, der Anfang der
Polis war da, wir benannten Unrecht und

Blodheit so, wie wir sie fithlten — emotional
und ungetibt in der politischen Wortwahl.

dem Bild unseres Pri-
sidenten auf dem

Fuflboden des Klas-

lic.phil., geb. in Bratislava; seit
1968 als deutschsprachige
Publizistin und Schriftstellerin

senzimmers  wurde
ich als Burgerin gebo-
ren. Vorher hatte ich
stumpf den Pflicht-
wortmtll geschluckt:
Wir leben in der bes-
ten aller Welten und sind auf dem direkten
Weg zu einer noch vollkommeneren Gesell-
schaft. Und die Sowjetunion ist unser Vorbild
und allerbester Freund.

in der Schweiz,
Allschwilerstrafie 103,
4055 Basel/Schweiz.
www.brezna.ch;
ibrezna@swissonline.ch

Nach der Befreiung der proletarischen
Massen durfte es nie mehr einen Aufstand
geben, eigene revolutionire Initiative, in wel-
cher Richtung auch immer, hiefl Sabotage.
Tiglich uberschritt ich wie eine Doppelagen-
tin die scharfe Grenze zwischen der Auflen-
welt und dem Zuhause, wo mir die Mutter
ihre Grundsitze des Uberlebens beizubrin-
gen versuchte: Denke, was du willst, aber sag
es nie. Nichts, was hier gesprochen wird,
darfst du in der Schule weitererzihlen. Das
miitterliche Verbot hat — entgegen ihrer Ab-
sicht — aus mir eine Schreibende gemacht.
Jeder meiner Texte ist immer noch ein Auf-
baumen gegen das Gebot des Schweigens und

des Nichthandelns.

Der kliglich am Boden zerstorte Prasident
hat mir die Entdeckung geschenkt, dass Poli-
tik auch 18-Jihrigen unbindige Freude berei-
ten kann. Die Zeit war reif. Noch im Winter
hitte man fiir solch eine Tat mit dem Schulaus-

Novotnys verbrecherische Biederkeit, mit
der die Gesichter der Funktionire vom Zen-
tralkomitee der KP allgemein geschlagen
waren, als kimen sie vom Flieband, stand
fir repressive Liige und abtotende Lange-
weile, die meiner Generation aufgezwungen
wurde. Novotnys Gesicht herunterzureifien
hief}: die Autoritit der Viter zu stiirzen, die
uns die Beatles, das Tragen von langen Haa-
ren und Minirécken und damit den Anschluss
an die Welt am liebsten verbieten wollten.
Was wire geschehen, wenn der in jedem
Klassenzimmer und in jedem Biiro hingende
Prasident attraktiv und jung wie Che Gueva-
ra auf dem bertihmten Plakat gewesen wire,
das ich spiter in den WGs der westlichen
Linken hingen sah? Die Schonheit eines bir-
tigen Revolutiondrs mit schickem Barett pass-
te zur westlichen Illusion vom Sozialismus,
nicht in unsere hissliche Wirklichkeit. Unsere
glattrasierten Weltverbesserer redeten mono-
ton, thre Reden auf KP-Kongressen tiber eine
bessere Zukunft, die sie fiir uns vorbereiteten,
wurden im Parteiorgan ,Pravda“ (Wahrheit)
und im Gewerkschaftsorgan ,,Prica“ (Arbeit)
in voller Linge abgedruckt. Wie hitte ich da
Journalistin werden wollen? Auf den Ge-
schmack dieses Berufes kam ich in jenen Mo-
naten, die so kurz wie ein Traum waren und
mich doch nachhaltig verwandelten.

Novotnys Inventargesicht wurde durch das
weiche, zwar nicht aulergewohnliche, doch
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menschlich anmutende Gesicht von Alexan-
der Dubcek ersetzt, der Parteichef geworden
war. Mit diesem Gesicht, das nicht in Klas-
senzimmern aufgehingt wurde, sondern le-
bendig blieb, kam eine neue Definition der
anzustrebenden Gesellschaftsordnung auf -
der Sozialismus mit menschlichem Antlitz.
Es war nicht zu iiberhoren, was die neue
Ausrichtung implizierte: Der vorherige war
ein Sozialismus mit Monstergesicht. Verspre-
chungen einer neuen Utopie gegeniber
waren wir misstrauisch oder zumindest vor-
sichtig geworden, sie waren allzu schrecklich
strapaziert worden und konnten wieder eine
Tauschung sein. Revolutionir daftir war, dem
Monster nun ins Gesicht schauen zu dirfen.
Wihrend bei westlichen Linken der Prager
Frihling zukunftsorientiert als ,dritter Weg“
wahrgenommen wurde, als Verheiflung einer
gerechten Gesellschaft, war das Tauwetter fir
mich riickwirts- und gegenwartsgerichtet, als
Entlarvung der kommunistischen Verbre-
chen, und darin lag seine Menschlichkeit.

JPravda“ und ,,Prica“ wurden zu Zeitun-
gen. Ich fing an, sie zu lesen, und erfuhr von
politischen Prozessen und Arbeitslagern aus
den 1950er Jahren sowie von absurden und
vertuschten Missgriffen der Planwirtschaft.
Es war noch lingst nicht Pressefreiheit, aber
die Lockerung der Zensur machte diese Blat-
ter zu einer aufregenden Lektiire. Der Frih-
ling 1968 war licht, aber nicht, weil er eine
lichte Zukunft entwarf, sondern, weil er die
Dunkelheit als dunkel benannte. Das Demt-
tigende, das Unertrigliche der Nachkriegs-
epoche in der sozialistisch gewordenen
Tschechoslowakei bestand in der Lige — die
Verbrechen wurden als Wohltaten fur die
Menschheit angepriesen, die Geschichte und
die Gegenwart waren verfilscht, und das, was
uns die Eltern aus ihrer Erfahrung erzihlten,
falls sie es iberhaupt wagten, war ganz anders
als die Schullektiire. 1961, als ich elf Jahre alt
war, kehrte meine Mutter aus dem Gefingnis
zurtick. Doch sie sagte nicht, wo sie gewesen
war. Und ich hatte verinnerlicht, was sich ge-
horte, und fragte nicht.

Der Begriff der politischen Freiheit leitet
sich fiir mich vom tschechoslowakischen Tau-
wetter ab und bleibt mit der Forderung nach
Aufklirung der Staatsverbrechen verkniipft.
Diese Freiheit heifit, den Blick in den Kerker
zu werfen. Erst im Frihling 1968 begann
meine Mutter zu erzihlen, wie die Gefange-
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nen ihre Gefingniskleidung gebiigelt hatten —
sie hatten sie die Nacht iiber unter die Matrat-
ze gelegt. Und sie lachte befreit, schliefflich
hatte sie die Nachricht von ihrer Rehabilitie-
rung erhalten. Das Private ist mit dem Politi-
schen aufs Engste verwoben, das war die Lek-
tion des Lebens in der CSSR. Dass wir, die ein-
fachen Biirger und Biirgerinnen, das Recht
haben, das Kniuel zu entwirren, erfuhr ich
erst in diesem wundersamen Friihling. Das
Vermichtnis des tschechoslowakischen Friih-
lings bleibt: Wenn ich das Vergangene und das
Jetzige klar beim Namen nenne, wird die Zu-
kunft ein aufrichtiges Antlitz haben. Doch bis
zur endgiiltigen Befreiung dauerte es noch er-
zwungene 21 Jahre des Riickfalls in die Dikta-
tur, euphemistisch normalizdcia genannt.
Denn nach dem Frithling kam der Sommer.

Am 21. August 1968 um drei Uhr morgens
brach eine sowjetische Panzerdivision unter
der Leitung des Generals Bandarenko von der
ungarischen Grenze nach Bratislava auf. Man
sagte den Soldaten, dass sie den Sozialismus
gegen tschechoslowakische Konterrevolutio-
nire und die bundesdeutsche Okkupationsar-
mee verteidigen wirden. Mit dabei war Mu-
hammad Salich. Im Rahmen von grof§ ange-
legten Manovern des Warschauer Paktes war
er schon zweieinhalb Monate in Ungarn. Er
war 18 Jahre alt und zum ersten Mal weg aus
seinem usbekischen Heimatdorf. Am Vortag
hatte man die alten Kalaschnikows durch das
neueste Modell ausgetauscht, und jeder Soldat
hatte 120 Patronen, zwei Granaten und eine
neue Uniform samt Helm erhalten. Die Essen-
ration wurde erhoht, und es gab sogar Sahne
und Schokolade - ein Fest fiir sowjetische Sol-
daten. Nun saff Salich auf dem Panzer, beflii-
gelt von einem abenteuerlichen Gefiihl, und

hielt sich fiir bedeutend und kiihn.

Wihrend seine Einheit {iber die Donau-
briicke auf die slowakische Metropole zufuhr,
wartete er furchtlos darauf, dass die Konter-
revolutionire den Konvoi in die Luft spren-
gen wiirden. Als sie in die dunklen Straflen
eindrangen, sehnte er sich danach, die gemei-
nen kontry zu bekimpfen, doch aus den
Fenstern lehnten sich bloff verschlafene Men-
schen, die sie in einer slawischen Sprache
fragten, wer sie denn um Gottes Willen seien.
Rote Armee, antworteten sie stolz, aber die
aus dem Schlaf Gerissenen wollten es nicht
glauben. Bratislava wurde fir Salich eine
Stadt mit fassungslosen Gesichtern.



Alles erschien ihm wie im Mirchen: eine eu-
ropdische Stadt mit einer mittelalterlichen
Burg, darunter eine Wiese mit hohem Gras in
einer warmen Sommernacht. Er war schon da-
mals ein Dichter. Den ersten Schmerz und die
erste Scham empfand er, als die Soldaten das
Gras zertrampelten. Noch wusste er nicht,
dass er ein Besatzer und kein Befreier war,
doch nach der Entweihung der Ruhe auf der
Wiese fing er an, es zu erahnen. Am Tag darauf
sah er zum ersten Mal junge Frauen in Mini-
rocken, deren lange Beine er nie mehr verges-
sen sollte. Diese wunderschonen Wesen tiber-
brachten ihm Flugblitter und versuchten ihn
ohne Bosheit, doch unermiidlich davon zu
uberzeugen, dass er Unrecht beging.

Jahrzehnte spiter erzahlt mir Salich, der in-
zwischen ein Dichter und der bekannteste us-
bekische Oppositionspolitiker geworden ist,
wie ihn dieser ruhige, wiirdevolle und zihe
Widerstand beeindruckt habe. Ich treffe ihn
in seinem Frankfurter Exil, und er bittet mit
sanfter Stimme die Bevolkerung der Tsche-
choslowakei und mich um Verzeihung. Ich
hitte ihm damals unter der Burg begegnen
konnen. Doch ich war in jenen tragischen
Tagen in einem Studentenlager in Frankreich.
Unterwegs nach Bordeaux, redeten im Zug
zwel franzosische Arbeiter auf mich ein: ,At-
tention, les Russes.“ Sie wurden nicht miide,
mir ihre Warnung nachzurufen, als ich schon
ausgestiegen war. Ich genoss die neue Freiheit
des Reisens und war zuversichtlich, dass der
Kuss, den der sowjetische Staats- und Partei-
chef Leonid Breschnew seinem Kollegen
Dubéek auf den Mund gepresst hatte, ver-
bindlich sei. Wieso wussten einfache Men-
schen in Frankreich tiber feuchte Kiisse aus
dem Kreml besser Bescheid?

In Bratislava begriff Salich, dass er kein
Russe war, und dass Usbekistan mit seinen
Baumwollplantagen eine sowjetische Kolonie
war. Paradoxe Gefiihle hatte der Besatzer — er
pflickte siifle Pflaumen und wire gerne lan-
ger geblieben, aber es schauderte ihn zu
sehen, wie sein Vorgesetzter wihrend einer
Protestdemonstration in Bratislava ein kleines
Maidchen erschoss, das auf den Schultern sei-
nes Vaters safy. Zum Ausloser fiir den endgiil-
tigen Bruch mit der Sowjetunion wurde fiir
Salich der Sturm auf das slowakische Rund-
funkstudio. Sein Spahtrupp drang mit entsi-
cherten Gewehren in die verlassenen Korri-
dore ein, wo sich eine einsame Angestellte

mit erhobenen Armen sofort ergab. Da lachte
er iiber sich selbst, sah ein, wie licherlich er
war. Und als sich ein Soldat oben auf das Kla-
vier setzte und mit den Fiiffen auf der Klavia-
tur herumtrampelte, war es fir Salich, als
habe sich durch diese Untat die grofle russi-
sche Kultur, die er so bewunderte, selbst ent-
wertet. Bald darauf verlief§ er die Tschecho-
slowakei als usbekischer Nationalist. Bis
heute wandert Salich ruhelos durch die Welt
als gejagter Feind Nr. 1 des Prisidenten Islam
Karimow. Sollte es der Opposition gelingen,
Karimows Regime zu stiirzen, will mein ehe-
maliger Okkupant den Frithling nach Tasch-
kent bringen.

Ich eilte aus Frankreich nach Hause, um
mich den Panzern zu stellen, doch meine
Mutter wartete schon in Wien. Sie wolle
westwirts fahren, egal wohin, und der Rest
der Familie solle nachkommen. An einem
verregneten Septembernachmittag erreichten
wir Basel, und Mutter sagte: ,,Wir emigrieren
keinen Meter weiter.“ Seitdem lebe ich hier.
In meinem ersten, in deutscher Sprache ver-
fassten Text beschrieb ich 1980 den Schock
tber den hinterlistigen Gewaltakt: ,Ich be-
gann zu begreifen. Es war wie das Hauen auf
eine leere Konservenbiichse (.. .). Mein Kor-
per war hohl und in ein Frostkorsett ge-
zwiangt. Das franzosische Radio meldete un-
unterbrochen ,l’occupation de la Tchéchoslo-
vaquie’.  Irgendwann  tberfielen  mich
unbarmherzige Weinkrimpfe. Die Hiille war
abgefallen. Ubrig geblieben war ein winziges,
gehidutetes Wesen. Und da spurte ich ein lei-
ses Kribbeln beim Bewusstsein eines histori-
schen Augenblicks. Meine Heimat zog mich
an wie ein bodenloser Abgrund, ich hitte
mich gerne blind hineingestiirzt. Ich ahnte,
dass nicht die Panzer, die vor meinen ungliu-
bigen Augen auftauchten, zum Verzweifeln
waren. Das Gefihrliche und Lihmende war
die Gewissheit, dass es auf dieser von den
Panzern gewalzten Erde wieder ein plattes
Leben in gegenseitigem Misstrauen und
Angst geben wiirde.“

Diese Gefuhle sind lingst von dem Wissen
besanftigt, dass der Grofle Bruder nach der
Samtenen Revolution von 1989 mit Schmach
abziehen musste und Tschechien und die Slo-
wakei ins vereinte Europa zuriickgekehrt
sind.
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Der ,,Prager
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Moskaus Ent-
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Dr. phil., geb. 1952; Professor,
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nehmensgeschichte der Univer-
sitdat Graz; Leiter des Boltz-
mann-Instituts fiir Kriegsfolgen-
forschung, Graz—Wien-—

E s ist Dienstag, der 20. August 1968, kurz
vor 22 Uhr. In der Abenddimmerung
tiber Prag landet eine sowjetische Militirma-
schine. Luftlandetruppen, lingst gedrill fiir
ihren Einsatz, aber unvorbereitet auf die tat-
sachliche Situation, besetzen den Tower und
die Abfertigungshalle
des Flughafens. Die
militirische ~ Beset-
zung der Tschechoslo-
wakei durch Truppen
des Warschauer Pak-
tes beginnt, der ,Pra-
ger Frihling® wird
gewaltsam beendet.I!

Stefan Karner

Klagenfurt, Schirgelgasse 43,

stefan.karner@uni-graz.at
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8010 Graz/Osterreich.
www.bik.ac.at

Die Vorgeschichte
begann 1953. Stalins
Tod und die erste Ent-
stalinisierung, ausge-
hend von Nikita Chruschtschows Geheimre-
de 1956, hatten auch in der Tschechoslowakei
zu einer Verurteilung des Personenkults ge-
fithrt. Seit 1957 amtierte Partei- und Staatschef
Antonin Novotny. Er hatte nicht nur sein
Land durch vorsichtige Wirtschaftsreformen
in die ,erste Liga“ des COMECON gebracht,
Anfang der 1960er Jahre die Stalinisten ausge-
schaltet und einen Spalt der Liberalisierung
und Meinungsfreiheit (etwa durch Live-Fern-
sehdiskussionen in Kooperation mit dem
ORF) geoffnet, sondern auch 1964 als einziger
Ostblockfithrer der Absetzung Chrusch-
tschows durch Leonid Breschnew kritisch ge-
gentibergestanden.  Letzteres hatte  ihm
Breschnew iibelgenommen. Als sich in der
CSSR 1967 Unzufriedenheit und Unruhe
breit machten, formuliert vor allem von
Schriftstellern, Kiinstlern und Intellektuellen
wie Vaclav Havel und Pavel Kohout, und sich
Novotny gegen die Stationierung sowjetischer
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Raketenbasen stellte, ergriff Breschnew die
Gelegenheit. Die Wiirfel fur die Absetzung
Novotnys fielen bereits Anfang Dezember
1967 wahrend eines tiberraschenden ,Ur-
laubsbesuches® des sowjetischen Parteichefs.

Am 5. Januar 1968 musste Novotny von
seinem Posten als Erster Sekretir der KPC,
der eigentlichen Machtposition, zurlicktreten
und fir den slowakischen KP-Chef Alexan-
der Dubcek Platz machen. Novotny blieb
Staatsprasident. Dennoch: Der Wechsel an
der Parteispitze markierte den Beginn des
,Prager Frihlings“, einer zunichst von der
Parteispitze verordneten Reform des sozialis-
tischen Modells, die sehr bald von breiten Be-
volkerungsschichten tibernommen wurde
und sich Ende Juni immer weiter verselbstin-
digte, was den Druck auf die Reformer um
Dubcek erhohte. Der Idealist Dubcek, ge-
schult in sowjetischen Partei- und Kader-
schmieden, hatte sich weitgehend von der
Doktrin gelost und versucht, seine Vision
eines ,Sozialismus mit menschlichem Ant-
litz“ zu verwirklichen. Der Sozialismus er-
schien ihm weiterhin als beste Gesellschafts-
form, doch hatte er sich von den Vorgaben
aus Moskau weit entfernt.

Anm. der Redaktion: Aus Griinden der besseren Les-
barkeit und der Verstindlichkeit fiir die politische Bil-
dung erfolgt die Anwendung der wissenschaftlichen
Transkription von Eigennamen nicht einbeitlich.

I' Der Beitrag beruht auf dem Anfang Juli 2008 er-
scheinenden zweibindigen Werk: Stefan Karner/Na-
talja Tomilina/Alexander Tschubarjan, gemeinsam mit
Giinter Bischof/Viktor Is¢enko/Michail Prozumen-
$¢ikov/Peter Ruggenthaler/Oldiich Tuma/Manfred
Wilke (Hrsg.), Prager Frihling. Das internationale
Krisenjahr 1968. Bd. 1: Beitriage, Bd. 2: Dokumente,
Bohlau Verlag, Wien-Ko6ln 2008, 1200 und 1600 S., so-
wie auf Gunter Bischof/Stefan Karner/Peter Ruggen-
thaler (eds.), The Prague Spring, New Orleans 2008.
Dort finden sich simtliche Quellennachweise und Li-
teratur, auf Einzelnachweise wurde hier verzichtet.
Das der Publikation zugrunde liegende Forschungs-
projekt wurde vom Bundesministerium fiir Wissen-
schaft und Forschung der Republik Osterreich ge-
fordert und seit 2005 am Ludwig Boltzmann-Institut
fur Kriegsfolgenforschung, Graz-Wien-Klagenfurt,
unter Leitung des Autors und der Koordination von
Peter Ruggenthaler durchgefihrt. Hauptprojekt-
partner waren die Russische Akademie der Wissen-
schaften/Institut fiir Allgemeine Geschichte, die Rus-
sische  Archivagentur/Russisches Staatsarchiv fiir
Zeitgeschichte, Moskau, das Institut fir Zeit-
geschichte, Miinchen-Berlin, das Center Austria der
University of New Orleans und das Institut fir Zeit-
geschichte der Tschechischen Akademie der Wissen-
schaften, Prag. Am Projekt arbeiteten tiber 60 For-
scherinnen und Forscher aus Europa und den USA.



Dies bedeutete Druck von zwei Seiten: von
den Hardlinern im Kreml und den KP-Chefs
Walter Ulbricht und Wtadystaw Gomutka ei-
nerseits und von den restaurativen, orthodo-
xen Kriften in der Tschechoslowakei anderer-
seits. Schon im Mirz 1968, zwei Monate nach
seiner Inthronisation, briiskierte Dubéek den
Kreml, als er die Einladung einer Militirdele-
gation nach Moskau ablehnte. Die restaurati-
ven Krifte um Novotny gaben sich freilich
noch nicht geschlagen. Im Mirz planten sie
die Verhaftung der Reformer, General Vlad-
mir Janko sollte mit seiner Panzerdivision
vorgehen und nach einer Liste mit 1030
Namen Verhaftungen durchfihren. Als die
Liste offentlich wurde, beging Janko Selbst-
mord, und Novotny musste zuriicktreten.
Die Ernennung von General Ludvik Svoboda
zum neuen Staatsprasidenten, der sofort iiber
tausend politische Gefangene amnestierte,
galt als Schritt zur Festigung der Position der
Reformer. Heute wissen wir, dass sich Svobo-
da im August 1968, knapp fiinf Monate spa-
ter, gegen die Dubdéek-Gruppe stellte und die
Position des Kreml starkte.

Am 5. April 1968 folgte das entscheidende
Plenum der KPC mit einem »Aktionspro-
gramm®, das binnen zwei Jahren von der Re-
gierung umgesetzt werden sollte und das in
den an Moskau orientierten europiischen
KP-Zentralen die Alarmglocken schrillen
lieR: Die KPC verzichtete weitgehend auf ihr
Machtmonopol, ein Schritt, den erst wieder
Michail Gorbatschow Ende der 1980er Jahre
wagte, mit dem Ergebnis des Endes der KP-
Herrschaft und der Sowjetunion. Im Einzel-
nen wurde beschlossen, eine teilweise Privati-
sierung der Wirtschaft (Klein- und Mittelbe-
triebe) zuzulassen, die Wirtschaft von politi-
schen Direktiven frei zu halten und
Betriebsriten Entscheidungskompetenzen zu
geben. Die Anerkennung der biirgerlichen
Grundfreiheiten wurde vollzogen, von der
Rede-, Reise- und Versammlungsfreiheit, der
Freiheit von Wissenschaft, Kunst, Kultur,
Medien bis zur Griindung von Vereinigun-
gen. Das Verhiltnis zwischen Tschechen und
Slowaken sollte auf foderativer Basis neu ge-
regelt werden.

Aus dem KPC-Plenum ging eine neue
Fuhrung hervor, die 15 der 19 neuen Minister
in die neue Regierung unter Old¥ich Cernik
entsandte. Innenminister Josef Pavel stimmte
Neubesetzungen im Geheimdienst nicht

mehr mit der Moskauer KGB-Zentrale ab,
wie es bis dahin Usus gewesen war. Zudem
rlicken FrantiSek Kriegel und Jozef Smrkovs-
k}'f in die erste Reihe der Reformer auf. Bei
einer hastig einberufenen ZK-Sitzung in
Moskau zur Lage in der CSSR kamen die So-
wietfihrer am 10. April 1968 zu folgender
Sprachregelung: ,,Wir werden die Tschecho-
slowakei nicht aufgeben!“ Diese grundsatzli-
che Willensiuflerung wurde auf politischer
und militirischer Ebene umgesetzt. Schon
nach wenigen Tagen begann der Oberbefehls-
haber der Truppen des Warschauer Pakts,
Marschall Twan Jakubowski, in Polen und
daraufhin auch in Berlin, Sofia und Budapest
Konsultationen. Das Ziel waren gemeinsame
Militdirmanéver in der Tschechoslowakei. Die
militirische Losung des Problems sollte zur
politischen Option werden. Die Prager Fith-
rung kam - in realistischer Einschitzung des
Zwecks des Manovers — in die Zwickmiihle:
Bindnisverpflichtung  oder  Ablehnung.
Schlieffllich stimmte sie den Mandvern zu.
Die ersten, beschickt von Panzertruppen Po-
lens und der Sowjetunion, begannen schon
im Mai in Siidpolen. Ab 19. Juni begannen
schlieflich in der Tschechoslowakei grofie
Manéver des Warschauer Paktes (,Sumava®),
von denen einzelne Truppenverbinde bis zur
Invasion nicht mehr abzogen.

Die SED-Fithrung in Berlin, insbesondere
die Staatssicherheit, begann mit der Anlage
von Dossiers tiber die fihrenden Personlich-
keiten in Prag. Sie dienten nach der Invasion
als Basis fiir Sduberungen im Kaderapparat
der KPC. Ostdeutsche Behdrden begannen
Ende April, die deutschen Sendungen von
Radio Prag zu storen.

In der CSSR hatten sich die Reformer mit
dem ,Aktionsprogramm® und der Regie-
rungsbildung fiirs Erste gegen die ,Konserva-
tiven“ durchgesetzt. Die Regierungserklirung
vom 24. April 1968 machte dies — trotz der
Treuegelobnisse gegentiber Moskau und dem
Warschauer Pakt — deutlich, als man die Auf-
hebung der Zensur, die Rehabilitierung von
politischen Opfern, die Erweiterung von Rei-
semoglichkeiten und Wirtschaftsreformen
versprach. Der Sozialismus wurde nicht zur
Diskussion gestellt. Spatestens jetzt war fir
den Kreml ein weiteres, schwerwiegendes
Problem in der kommunistischen Bewegung
entstanden, weil die Funken der Ideen von
Prag iberzuspringen drohten. Die Unterstiit-
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zung des Dubéek-Kurses war untiberhorbar:
aus Belgrad und Bukarest, aus den Kommu-
nistischen Parteien Italiens und Frankreichs,
aus der Linken der deutschen und franzosi-
schen ,68er-Bewegung” und nicht zuletzt
durch den Faktor China, der den Prager Re-
formern mehr Handlungsspielraum gab, weil
die Moskauer Ideologen, wie sich Breschnew
nach dem Einmarsch ausdriickte, ,ein Maxi-
mum an Aufmerksamkeit auf die Entlarvung
der Revision des Leninismus von Links, von
Seiten der Gruppe Mao Tse Tungs, richten
mussten, was naturgemafd Krifte band.

In der CSSR hatte der politische Reform-
prozess zu einer starken Solidarisierung wei-
ter Teile der Bevolkerung, besonders der Ju-
gend und Intellektuellen, mit der KP-Fiihrung
gefiihrt. Wesentlich trugen dazu die gewahr-
ten personlichen Freiheiten bei, etwa die weit-
gehende Reisefreiheit, auch ins westliche Aus-
land und an die Adria. Zehntausende aus west-
lichen Staaten kamen im Gegenzug in das
Land. Ein Spalt im ,,Eisernen Vorhang“ hatte
sich aufgetan. Dazu kamen die Aufhebung der
Pressezensur (,Literani listy“, die neue Zeit-
schrift des Schriftstellerverbandes unter
Eduard Goldstiicker, wurde zur publizisti-
schen Plattform der Demokratisierung), Mei-
nungsvielfalt und unzensierte Radio- und TV-
Sendungen. Der tschechoslowakische Film
(etwa von Milo$§ Forman) setzte internationale
Mafistabe. Neue Vereine wie K231 (nach
einem Strafgesetzartikel) und KAN (Klub en-
gagierter Parteiloser) wurden zu Sammel-
becken von Reformern auflerhalb der Partei.
Es kam zu Diskussionen tiber die Griindung
einer Sozialdemokratischen Partei. Nach Jah-
ren der Unterdriickung erlebte die katholische
Kirche einen Aufbruch. Es gab berechtigte
Hoffnungen der Slowaken auf mehr Mitspra-
che im Staat, auf Anerkennung ihrer nationa-
len Selbstindigkeit im Rahmen einer Foderati-
on und schliellich die Hoffnung vieler Tsche-
choslowaken, auf diesem Weg dem
politischen, wirtschaftlichen und militari-
schen Block Moskaus entrinnen zu konnen.

Die Bewegung des ,,Prager Frihlings* kul-
minierte am 27. Juni 1968. An diesem Tag
veroffentlichten der Schriftsteller Ludvik Va-
culik und weitere 67 Intellektuelle, Schrift-
steller und Kiinstler das so genannte ,,Mani-
fest der 2000 Worte“ (Dwva tisice slov), eine
Abrechnung mit 20 Jahren der KP-Herr-
schaft. Die weitere Demokratisierung, so das
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Manifest, kénne nur aufRerhalb der KPC gesi-
chert werden. Damit stellte man den Sozialis-
mus als Gesellschaftsform tberhaupt in
Frage. In Moskau brachte das Manifest das
Fass zum Uberlaufen. Noch in der Nacht
darauf soll Breschnew von Dubéek einen ,so-
fortigen Angriff der Volksmilizen gegen die
konterrevolutioniren  Krifte“  gefordert
haben. Fiir den Kreml war das Manifest ein
Aufruf zur Konterrevolution in der Tsche-
choslowakei, obwohl sich die KPC vom Ma-
nifest distanziert hatte. Dubcek gehorchte
dem KPdSU-Generalsekretir nicht, denn die
Masse der Bevolkerung hatte das Manifest
begeistert aufgenommen. Die Reformen in
der Tschechoslowakei wurden insbesondere
in Ost-Berlin mit Missfallen beobachtet. Es
war die SED, welche die Reformen des ,,Pra-
ger Frithlings“ zum ersten Mal als Konterre-
volution bezeichnete. Unterstiitzung und Be-
kriftigung in threr Einschitzung fand sie vor
allem durch die KP-Chefs Polens und Bulga-

riens, Gomutka und Todor Zivkov.

Aufgrund der Auswertung der neu geoff-
neten Moskauer Akten kann der Entschei-
dungsprozess im ZK der KPdSU von Januar
bis zum Einmarsch im August 1968 in vier
Phasen unterteilt werden:

1. Die Phase der Wahrnehmung. Sie wurde
am 23. Mirz 1968 in Dresden abgeschlossen
und gegentiber den Tschechen und Slowaken
mit der Bekanntgabe der politischen Forde-
rungen nach Restauration verbunden. Die
folgenden Phasen wurden von der Suche
nach einem Weg zur Durchsetzung der Dres-
dener Forderungen bestimmt.

2. Die Phase des politischen und militari-
schen Drucks von Ende Mirz bis Ende Juni
1968.

3. Die Phase des Manifests der ,2000
Worte“, die Breschnew als ,Emser Depe-
sche“ nutzte, um den Druck auf die Reformer
zu erhohen, von Ende Juni bis Mitte Juli
1968. Die Wiirfel zum FEinmarsch fielen
schlieflich Mitte Juli in Warschau, als die
SWarschauer Finf“ Dubéek ein Ultimatum
setzten.

4. Die letzte Phase ab dem 17. Juli, als das
Politbiiro grundsitzlich iiber die militirische
Aktion und die politische Vorbereitung des
biirokratischen Putsches in Prag entschied,
tiber die Zwischenspiele in Ciernd nad Tisou/
Schwarzau a.d. Theiff und Bratislava/Press-
burg, bis zur militirischen Intervention.



Die Wahrnehmung

Nach der Wahl Dubéeks beschrinkte sich der
Kreml darauf, die Lage in der CSSR als
schwierig und widerspriichlich zu bezeichnen
und ,der tschechoslowakischen Fihrung so-
weit wie moglich zu helfen®. Man sei, wie
man der KPC-Fithrung immer wieder zu ver-
stehen gab, mit den Beschliissen des Januar-
plenums und dem eingeschlagenen Reform-
kurs einverstanden. Anders sahen dies dage-
gen vor allem die ostdeutschen, polnischen
und bulgarischen Genossen. Nach der Locke-
rung der Zensur und den Absetzungen von
KP-Funktioniren begannen Teile der Mos-
kauer Fihrung ,besorgt zu reagieren, vor
allem nach einem Bericht von Auflenminister
Andrej Gromyko und von KGB-Chef Juri
Andropow, den die beiden am 15. Mirz 1968
dem Politbiiro vorlegten. Das prognostizierte
Horrorszenario; Ohne  Gegenmafinahmen
drohe in der CSSR der Kapitalismus und
damit die Spaltung des Warschauer Paktes.

Polens KP-Chef Gomulka traf sich — nach
Absprache mit Moskau — als einer der ersten
bereits Anfang Februar mit der Prager Partei-
spitze. Dubéeks Bemiihungen, die Lage in
seinem Land in bestem Licht darzustellen,
uberzeugten Gomutka nicht. Anders Zivkov:
Er blieb trotz der Demontage Novotnys,
dem zweifellos die bulgarischen Sympathien
zukamen, gelassen. Die SED-Fihrung, die
ithr Bild aus den Informationen des DDR-
Botschafters in Prag, Peter Florin, bezog,
schlug indes Alarm: Die KPC-Fihrung sei
gespalten und konne ihre Fihrungsaufgabe
nicht mehr ausiiben. Der Reformfliigel agiere
mit einem offenen und einem illegalen Zen-
trum, das auch Kontakte zu westlichen Ge-
heimdiensten unterhalte. Das offene Zentrum
bestand fiir ihn aus den Reformern Ota Sik,
Eduard Goldstiicker, Jiii Pelikian, dem Direk-
tor des tschechoslowakischen Fernsehens,
und dem Schriftsteller Pavel Kohout. Fiir die
SED hing die weitere Entwicklung der KPC
an Kaderfragen. Das Schliisselwort ,,Demo-
kratisierung® war fir die SED das Synonym
fiir einen konterrevolutioniren Umschwung,
den es im Interesse der DDR und des so-
zialistischen Lagers zu verhindern galt. Die
Reformen mussten beendet werden, um das
Machtmonopol der KPC zu restaurieren,
denn in Prag war die Konterrevolution ausge-
brochen.

Die erste Phase endete am 23. Mirz in Dres-
den mit der ersten von mehreren Konferenzen
der ,Bruderparteien“. Zivkov weilte in der
Tirkei, hatte aber zuvor Breschnew und Mi-
nisterprasident Alexej Kossygin versichert,
Bulgarien sei bereit, falls notwendig, seine
Armee einzusetzen. Kaum ausgesprochen,
tauchte am Vorabend von Dresden in der vor-
bereitenden Sitzung des Politbiiros in Moskau
bereits der Gedanke auf, man solle auch ,auf
der militirischen Linie nachdenken®. Politbii-
ro-Hardliner Kyrill Masurow sprach es offen
an: ,Wir haben uns auf die duflerste Mafinah-
me vorzubereiten.“ Die Fithrung der KPC
fand sich in Dresden vor einem Tribunal wie-
der. Breschnew stellte gleich zu Konferenzbe-
ginn klar, die Fragen seien viel zu ernst, um sie
zu protokollieren. Dennoch lief die SED sie
aufzeichnen. Das Protokoll ist die einzige Pri-
mirquelle iber das Treffen, bei dem die Kon-
frontation gegen den Kurs der Prager Refor-
mer begann. DubZek musste die Politik seiner
Partei erliutern und sich dann von Breschnew
nicht nur fragen lassen, was er unter ,,Liberali-
sierung der Gesellschaft“ verstehe, sondern
sich auch den Vorwurf anhéren, dass in der
CSSR die Gefahr einer Konterrevolution be-
stehe. Er forderte von Dubcek, das Machtmo-
nopol der KPC wiederherzustellen: ,, Wir sind
bereit, Thnen moralische, politische und de-
mokratische Hilfe zu geben.“ Drohend fiigte
er hinzu: ,Wenn das aber nicht moglich ist
oder wenn Sie das als falsch betrachten, dann
konnen wir trotzdem gegentiber der Entwick-
lung in der Tschechoslowakei nicht teilnahms-
los bleiben.*

Das politische Ziel war formuliert: Die
KPC sollte ihr Machtmonopol behaupten
und die ,,Konterrevolution® aus eigener Kraft
niederschlagen. Uber das Dresdener Treffen
wurde Stillschweigen vereinbart, an das sich
vor allem Dubcek hielt; er liefl seine eigene
Parteifithrung im Unklaren tiber die sowjeti-
schen Forderungen.

Der politische und militirische Druck

Die zweite Phase war bestimmt von der
Suche nach einem Weg zur Durchsetzung der
Dresdener Forderungen. Das ,Aktionspro-
gramm® und die geinderte Zusammenset-
zung der Parteifiihrung zu Gunsten der Re-
former war ein erster, wichtiger Schritt zum
Ubergang vom Sozialismus sowjetischen
Typs zu einem demokratischen Sozialismus.
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Diese Konzeption war nur zu realisieren
durch die Demokratisierung der KPC und
eine Reaktivierung der legislativen und exe-
kutiven Gewalten des Staates. Der Inhalt des
»Aktionsprogramms“ war dem Kreml seit
Mitte Mirz bekannt und von Novotny nahe
stechenden Kreisen dem KGB iibermittelt
worden. War es zunichst in Moskau nur in-
tern diskutiert worden, so kritisierte es
Breschnew im Plenum des ZK der KPdSU
am 6. April erstmals deutlich als ,revisionis-
tisch“. Dieses Signal verstanden einige ,,Bru-
derparteien sofort, allen voran die SED.

In Moskau wurde das ,,Aktionsprogramm®
zur wichtigsten Triebfeder, die den ,Falken®
wie dem Chefideologen Michail Suslow Auf-
trieb gab, zum Angriff Uberzugehen. Fir
Verteidigungsminister ~ Marschall ~ Andrej
Gretschko war klar: ,Wir sind jederzeit be-
reit, auf Beschluss der Partei gemeinsam mit
den Armeen der Linder des Warschauer Pak-
tes dem tschechoslowakischen Volk zu Hilfe
zu kommen, sollten die Imperialisten und
Konterrevolutionire versuchen, die sozialisti-
sche Tschechoslowakei den sozialistischen
Lindern zu entreiflen.“ Die Tschechoslowa-
kei war den Militirs wichtig: sicherheits- und
rlstungspolitisch, was besonders der KGB
unter dem Hardliner Juri Andropow so sah.

Zu den wichtigsten Triebkriften, das tsche-
choslowakische ,Problem® gewaltsam zu
»l0sen®, wurden Ulbricht und Gomulka;
thnen folgte Zivkov. Janos Kddar in Ungarn
zogerte. Fiir Ulbricht ging es um den eigenen
Machterhalt. Der polnische Parteichef Go-
mutka unterstiitzte die Idee einer ,bewaffne-
ten Intervention® und verlautbarte, dass er
keinen anderen Ausweg sehe, ,als die Trup-
pen des Warschauer Paktes, auch die polni-
sche Armee, auf das Gebiet der Tschechoslo-
wakei einmarschieren zu lassen®. Auch die
bulgarischen Genossen duflerten sich unmit-
telbar nach Dresden ,entschieden fiir die Er-
greifung aller Mafinahmen, auch militirischer,
wenn es notwendig ist“. Zivkov erklirte: ,Es
agieren dort westliche Kontaktstellen. In der
Tschechoslowakei wie auch in Polen spielt
der Zionismus eine grofle Rolle (...). Es ist
dies alles auch das Wirken der jugoslawischen
Fihrung, die tiber Ruminien, Polen und die
Tschechoslowakei versucht, in unsere Familie
hineinzuwirken. Es ist nicht notwendig, stali-
nistische Methoden der Vergangenheit anzu-
wenden, doch miissen wir (...) Methoden
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wihlen, mit denen wir in der Tschechoslowa-
kei, in Ruminien und danach auch in Jugosla-
wien Ordnung schaffen konnen.“

Ende April kam Zivkov zum Staatsbesuch
nach Prag, wo er zum ersten Mal personlich
mit Dubéek zusammentraf. Als dieser seine
Reformen verteidigte, war fiir Zivkov klar:
Dubéek ist ein Revisionist, in der CSSR gibt
es eine Konterrevolution und eine Restaurati-
on des Kapitalismus. Ebenso wie die SED
hatten die Bulgaren an der Spitze der KPC
zwel revisionistische Zentren ausgemacht
und betont, der konterrevolutionire Prozess
in Prag gehe weiter. Ulbricht stimmte diesem
Befund zu und forderte ein zweites Treffen.
Zu diesem kam es am 8. Mai in Moskau, we-
nige Tage, nachdem die KPdSU bilateral mit
der KPC verhandelt hatte. Bei den Moskauer
Beratungen (ohne die KPC) gerieten die So-
wijetfithrer in eine fiir sie wohl eigenartig pre-
kire Situation. Einerseits forderten die ,,Bru-
derparteien® duflerste Mafinahmen, anderer-
seits war man sich im Kreml dartber im
Klaren, dass solche nur den letzten Ausweg
darstellen konnten. Daher sollte die KPC-
Fihrung zunichst noch nicht im Gesamten
attackiert werden, in der Hoffnung, die ,ge-
sunden Krifte“ wiirden an Einfluss gewin-
nen. Das wichtigste Ergebnis lag in der Zu-
stimmung der Prager Fiihrung zur Durchfih-
rung von Manovern der Truppen des
Warschauer Paktes in der Tschechoslowakei,
moglichst nahe der westdeutschen Grenze.

Von Mai an stand die ,tschechoslowaki-
sche Frage“ laufend auf der Tagesordnung
der ZK-Gremien in Moskau. Dennoch war
der Tonfall in den Besprechungen relativ mo-
derat, weil man ,Dublek dazu bewegen
(wollte), freiwillig im Land Ordnung zu
schaffen®. Parallelen zu Ungarn 1956 zog vor
allem KGB-Chef Andropow, ehemals sowje-
tischer Botschafter in Budapest: ,In Ungarn
fing es auch so an.“ Zu den ,Falken“ im Po-
litbtiro und im ZK zihlte neben Andropow,
Masurow, Suslow und Gretschko auch der
ukrainische KP-Chef Petro Selest, der ein
Uberschwappen des Reformprozesses auf die
Ukraine und damit auf das Sowjetimperium
befiirchtete. Im Kreml wurden die freien Me-
dien in der Tschechoslowakei im Mai und
Juni 1968 zum grofiten Reizfaktor und waren
mitentscheidend fiir den Entschluss zum mi-
litairischen Eingreifen. Das Manifest der
,2000 Worte“ brachte das Fass zum Uberlau-



fen. Die ,Falken“ im Kreml gewannen zuse-
hends an Stirke. Unterstiitzt wurden sie von
Hardlinern in einigen ,,Bruderparteien®, etwa
Ulbricht oder Gomutka. Fiir die SED waren
die ,,2000 Worte“ ,ein Aufruf zur Konterre-
volution.“

Das Manifest der ,,2000 Worte“

Das Manifest 1oste im ZK der KPdSU eine
breite Stimmung fiir eine militirische Losung
aus. Die politische Weichenstellung dafiir er-
folgte am 15. Juli 1968 beim Treffen der Fiinf
in Warschau. Die KPC hatte die Teilnahme,
wohl wissend, was sie dort erwarten wiirde,
verweigert. Die fiinf Parteien sandten einen
gememsamen Brief an die KPC, in dem sie ul-
timativ eine Kurskorrektur forderten (,,War-
schauer Brief“). Der Fihrung unter Dubcek
trauten sie nicht mehr linger die dafiir notige
Kraft zu.

Der bulgarische Parteichef Zivkov forderte
als Voraussetzung fiir den Sieg iiber die
»Konterrevolution® die Besetzung der CSSR
durch Truppen des Warschauer Paktes. Dem
widersprach in Warschau kein anderer Partei-
fiihrer. Im Gegenteil: Gomutka, Zivkov und
Ulbricht forderten vehement eine militarische
Intervention. Ulbricht griff in Warschau
Kadar scharf an und erklirte: ,Der nichste
Schlag wird gegen euch, gegen die Ungarische
Volksrepublik, gefithrt werden.“

Breschnew, der nicht zuletzt aufgrund des
Umstandes, dass Dub&ek ,sein Mann®“ in
Prag war, fir dessen Wahl er letztendlich
auch eine gewisse personliche Verantwortung
splirte, war der einzige, der in Warschau noch
eine gemafligte Linie vertrat. Auf dem danach
eilig einberufenen ZK-Plenum in Moskau
spielte er nochmals auf Zeit und appellierte
dafiir, ,gemeinsam mit den Bruderparteien
alle politischen Mittel auszuschépfen, um der
KPC und dem tschechoslowakischen Volk zu
helfen, die sozialistischen Errungenschaften
zu bewahren und zu verteidigen®, bevor die
yauflersten Mafinahmen® getroffen wiirden.

Vor dem FEinmarsch

Dennoch liefen parallel dazu die Vorbereitun-
gen fiir den Einmarsch. Das Politbiiro beauf-
tragte offiziell am 22. Juli, wenige Tage nach
dem Warschauer Treffen, Verteidigungsminis-

ter Gretschko damit, ,Maflnahmen fiir die
Zeit nach dem Einmarsch zu ergreifen®.
Noch einmal sollte mit Dubéek eine ,,politi-
sche Losung® gesucht werden, und zwar auf
Basis der Dresdener Forderungen. Ende Juli
kam es zu bilateralen Verhandlungen im slo-
wakischen Ciernd nad Tisou (Schwarzau a.d.
Theiff), die wider Erwarten aus Sicht des
Kreml einigermaflen Erfolg versprechend en-
deten. Dubéek hatte eine letzte ,,Chance® er-
halten, zumindest aber Zeit gewonnen. Doch
am 3. August trafen in Bratislava die ,War-
schauer Fiinf* mit der KPC zusammen und
veroffentlichten eine gemeinsame Erklirung,
die einer Legitimation des ins Auge gefassten
sburokratischen Putsches“ gleichkam. Wih-
rend des Treffens iibergab Vasil Bilak der so-
wijetischen Delegation den ,,Elnladungsbnef
der gesunden Krifte“ der KPC, in dem um
eine ,kollektive Hilfsaktion“ gebeten wurde.
Die Ubergabe des Briefes soll auf einer Toi-
lette stattgefunden haben.

Der angebliche Bruch der Erklirung von
Bratislava durch Dub&ek wurde von den So-
wiets dazu benutzt, um den Einmarsch zu
rechtfertigen. Am 13. August lief Breschnew
Dubéek in einem sehr emotionalen Telefonat
fallen Er warf ihm den Bruch der Absprachen
von Ciernd und Bratislava vor: Reformer wie
Pelikdn, Radiochef Zdenek Hejzlar oder Ge-
heimdienstchef Ivan Svitak seien nicht ausge-
tauscht worden; er habe die , Konterrevoluti-
on“ im Land und in den Medien nicht in den
Griff bekommen und die Tschechoslowakei
nicht auf einen moskautreuen Kurs zurtickge-
fihrt. Dubclek reagierte fast apathisch, war ge-
reizt und fliichtete sich in Ausreden.

Als Zeichen der Solidaritat mit den Refor-
mern stattete der jugoslawische Staatschef
Tito vom 9. bis 11. August der CSSR einen Be-
such ab. Er lobte den Reformkurs und wurde
von der Bevolkerung begeistert empfangen. In
der Presse gab es Gertichte iiber eine engere
Zusammenarbeit der Donaustaaten Tsche-
choslowakei, Jugoslawien und Ruminien. Am
16. August kam Ruminiens Staatschef Nico-
lae Ceausescu nach Prag, um einen Freund-
schafts- und Biundnisvertrag abzuschlieflen.
Ein Blitzbesuch von UNO-Generalsekretir
U Thant zum bereits festgelegten Datum des
Einmarsches wurde von den Sowjets in letzter
Minute verhindert, dafiir traf sich Dubé&ek auf
sowjetischen Vorschlag noch am 17. August
abends mit Kddar in Komarno.
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Die Entscheidung zur Intervention fiel in
Moskau. Das vollzahlig versammelte Politbii-
ro des ZK der KPdSU entschied am 17. Au-
gust einstimmig, den Einmarsch ,zum ehest
moéglichen Zeitpunkt® durchzufithren. Am
folgenden Tag trafen Zivkov, Kddar, Ulbricht
und Gomutka in Moskau ein und stimmten
der Entscheidung zu. Gleichzeitig wurden
die USA, die schon vorher beruhigende Si-
gnale nach Moskau gesandt hatten, dariiber
informiert, dass der laufende Truppenauf-
marsch nicht gegen die NATO gerichtet sei.
In der Nacht vom 20. auf den 21. August
1968 begann die ,Operation Donau“. Das
um Mitternacht noch versammelte ZK der
KPC, beschiftigt mit dem fiir September ge-
planten auflerordentlichen Parteitag, verur-
teilte den Einmarsch, wies jedoch die Armee
an, den Truppen der Sowjetunion, Bulgariens,
Polens und Ungarns keinen Widerstand ent-
gegenzusetzen. Die bereitstehenden beiden
Divisionen der DDR-Volksarmee wurden im
letzten Moment gestoppt: Man wollte jede
Erinnerung an den Einmarsch der deutschen
Wehrmacht 1938/39 vermeiden. Lediglich
kleinere Trupps gelangten kurzfristig auf
tschechoslowakisches Gebiet, teilweise um
Transparente zu entfernen: ,,1938 Hitler —
1968 Ulbricht*.

Die wichtigsten Einrichtungen, die strate-
gischen Punkte des Landes und die Redaktio-
nen wurden besetzt, Untergrundsender zum
Schweigen gebracht. Die Fihrung um Dub-
¢ek wurde verhaftet und im Flugzeug nach
Moskau gebracht. Dennoch misslang der bi-
rokratische Putsch. Svoboda weigerte sich,
eine neue Marionettenregierung einzusetzen,
flog nach Moskau und wurde dort als Staats-
gast empfangen. Hier sprach er sich fir die
Absetzung Dubceks aus, wusste zu diesem
Zeitpunkt allerdings nicht, dass Breschnew
bereits mit Dubéek gesprochen hatte und
dem Kreml-Chef inzwischen klar geworden
war, dass an Dubcek kein Weg vorbeiftihre,
wollte man in der Tschechoslowakei keinen
Biirgerkrieg riskieren und aus dem Parteichef
einen Mirtyrer machen.

Der Blutzoll des Einmarsches und der Wi-
derstandsaktionen der Bevolkerung wird mit
bis zu 500 Opfern auf beiden Seiten angege-
ben. Die tatsichlichen Folgen von Prag 1968
waren viel langfristiger. Abgesehen von der
bald so bezeichneten ,Breschnew-Doktrin®,
die fortan die Souverinitit jedes kommunisti-
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schen Staates beschnitt, erfasste eine Welle
des Protestes die Tschechoslowakei, die freie
Welt und zahlreiche kommunistische Parteien
in Westeuropa; sie schwappte — trotz grofiter
Vorsichtsmafinahmen — auch auf die Ost-
blockstaaten, ja bis auf den Roten Platz in
Moskau iber. Prag 1968 bedeutete den An-
fang vom Ende des Ostblocks.

Zusammenfassung

Nach der Offnung bislang verschlossener Po-
litbiiroakten des ZK der KPdSU und der
Auswertung entsprechender Materialien aus
zahlreichen Archiven besonders der USA,
Grofibritanniens, Deutschlands und der
Tschechoslowakei kann insbesondere die so-
wijetische Politik um den ,,Prager Friihling®
und seine militirische Niederwerfung 1968
im Kontext der westlichen Positionen detail-
liert dargelegt werden:

Dubéek war Breschnews Mann. Er ver-
suchte zunichst mit thm eine politische Lo-
sung.

Die Entscheidung zum Einmarsch fiel fri-
her als bisher angenommen.

Die Positionen im Kreml waren heteroge-
ner, als bisher dargestellt werden konnte.

Breschnew priferierte eine ,politische®
Losung, lehnte jedoch eine militirische als
Ultima ratio nicht ab.

Der Einfluss der ,,Bruderparteien” auf den
Entscheidungsprozess war grofier als bisher
angenommen.

Die Entscheidung zum Nicht-Einmarsch
der NVA wurde gegen die Intention Ul-
brichts gefallt.

Das Treffen in Ciernd war der letzte Ver-
such, eine Losung jenseits der militirischen
Option zu finden.

Der zur Schau gestellte Schulterschluss der
kommunistischen Parteien des Ostblocks
richtete sich auch gegen Hegemonialansprii-
che Chinas.

Die USA niitzten die Krise in der CSSR
zur Stirkung und Festigung der NATO.
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Dieter Segert

Der Riss durch
die Parte1

n Prag an der Moldau waren 1968 uner-

horte Ereignisse zu verzeichnen: Eine
kommunistische Partei machte sich daran,
sich mit dem eigenen Volk iber die Ziele der
Politik zu verstindigen. Alexander Dubcek
war die Symbolfigur eines ,Sozialismus mit
menschlichen Antlitz“; das Volk reagierte mit
Enthusiasmus.

Das Misstrauen der anderen Fiithrer des so-
zialistischen Lagers wurde sofort geweckt. Es
wurde ermahnt, ge-
droht, konspirativ
verabredet. Das mas-
sivste Zeichen war,
dass im Juni mehrti-
gige Manover der
Warschauer Vertrags-
staaten unter der Be-
zeichnung LSumava“
(Bohmerwald) auf
5 dem Territorium der
CSSR stattfanden. Die Verbiindeten behaup-
teten, es gehe darum, die Errungenschaften
des Sozialismus vor einer Konterrevolution
aus dem Westen zu schiitzen. Real wurde
darin nur die Angst einer abgehobenen Kaste
gespiegelt, die das eigene Herrschaftsmono-
pol bedroht sah. In der Nacht zum 21. Au-
gust 1968 begann die Besetzung der CSSR
durch Flugzeuge, Panzer, Hunderttausende
Soldaten und Spezialkrifte der Geheimdiens-
te. Fiinf Staaten, auch die DDR, waren betei-
ligt. Der ,Nachtfrost“, schrieb einer der
tschechoslowakischen Reformer spiter, der
die Pflanze Hoffnung dieses Frithjahrs ver-
nichtete, kam aus Moskau.l!

Dieter Segert

1010 Wien/Osterreich.

Wenn man sich vierzig Jahre danach an den
»Prager Frihling“ erinnert, rickt fast nur
noch der Einmarsch ins Blickfeld, nicht die
Zeit davor. Bilder, die man im Internet findet,
zeigen vorwiegend Panzer und emporte
Tschechen und Slowaken, die sich thnen mit
threm bloflen Korper entgegenstellen.2 Al-
lenfalls der Name Dubdéek bleibt. Aber wofiir

steht er? Diese einseitige Erinnerung scheint

insofern gerechtfertigt, als die Ergebnisse der
Reformen nach dem August weitgehend aus-
geloscht wurden.

Warum sollten wir uns an die Ereignisse
vor dem Einmarsch erinnern? Im Sommer
1998, als ich an der Prager Karlsuniversitit ar-
beitete und die Gedenkveranstaltungen zum
30. Jahrestag erlebte, wurden nur die Gegen-
argumente benannt: Der ,,Frithling® sei nichts
weiter als ein Kampf zwischen zwei Gruppen
von Kommunisten, die beide aus Moskau
kamen, um die Macht gewesen. Schliellich
sei das Ganze den Siegern des Kampfes aus
dem Ruder gelaufen. Dubclek-zradce!/P® las ich
in jenen Tagen auf einer Mauer um die Prager
Metrostation Kleinseite. Der Held ein Verri-
ter?

Dieser Text nennt Argumente zugunsten
einer alternativen Erinnerung. Der ,Prager
Frihling® war das Ergebnis eines langen
Lernprozesses zweier Generationen von
Kommunisten. Geschichte sollte nicht nur
aus einer Perspektive erzihlt werden, nicht
nur vom Ende her, sondern aus dem Moment
des Geschehens heraus. Sie ist immer ein
Raum verschiedener Moglichkeiten. Es gibt
viele Geschichten, die es wert sind, erzihlt zu
werden. Nur so kann ein giiltiges Bild der Er-
eignisse entstehen, das im Ubrigen ohnehin
von jeder neuen Generation neu geschrieben
werden wird.

Der Lernprozess der Reformer sagt etwas
aus Uber die Art von Macht- und Gesell-
schaftsordnung, die 1989 gescheitert ist, aber
doch das 20. Jahrhundert mitgepragt hat. Sich
mit thm zu beschiftigen ist sinnvoll, einer-
seits, um den Staatssozialismus sowjetischer
Prigung, andererseits, um die Offenheit der
neuesten Geschichte insgesamt besser verste-
hen zu konnen. Insofern ist der ,Prager
Friuhling® auch ein Lehrstiick tiber die Ge-
staltbarkeit von Herrschaft durch die Initiati-
ven von sich verindernden Menschen, nicht
nur iiber die Grenzen des Machbaren in die-
sem Typ Diktatur.

I' Vgl. Zdenék Mlynar, Nachtfrost. Erfahrungen auf
dem Weg vom realen zum menschlichen Sozialismus,
Koln 1978.

12 Vgl. u.a. die vom Prager Institut fiir Zeitgeschichte
gestaltete Website Prazské Jaro 1968: www.68.usd.
cas.cz/content/view/38/58/lang.cz (4. 3. 2008).

I3 zrddce heifdt ,Verriter.
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Der ,arge Weg der Erkenntnis®

14

In Feuchtwangers Goya-Roman wird ein un-
politischer Kiinstler dargestellt, der — oft
durch die Umstinde gezwungen — lernt, sei-
nen Blick auf die Welt, seinen Umgang mit
thr andert. Ich habe diesen Roman als Ju-
gendlicher gelesen und dann den Film des Re-
gisseurs Konrad Wolf in den 1970er Jahren in
der DDR gesehen.I* Mir blieb der Eindruck
des Lernens eines Einzelnen unter schwieri-
gen Bedingungen, vielleicht, weil ich selber
zu lernen begonnen hatte. In Gesprichen mit
einem Tschechen, Michal Reiman, iiber die
Ereignisse des Jahres 196815 haben mich be-
sonders die von ihm reflektierten Erkenntnis-
prozesse einer Gruppe von Akteuren in der
Staatspartei interessiert, in denen alte Gewiss-
heiten und Glaubenssitze zerstort und neue
Uberzeugungen gewonnen wurden.

Die Reformen der 1960er Jahre erwuchsen
aus einem Zusammenspiel unterschiedlicher
Prozesse und Krifte — Machtkimpfe in den
oberen Etagen des Apparates, aber auch neue
Einsichten unter fithrenden kommunistischen
Akteuren flossen mit vielfiltigen Reformbe-
strebungen unter den Parteimitgliedern, vor
allem den Parteiintellektuellen, und einem
Aufbegehren von Teilen der Bevolkerung zu-
sammen. Die aktivsten Menschen in beiden
Schichten der Staatspartei waren einen langen
Weg inneren Zweifels und Widerspruchs ge-
gangen, bevor sie den Panzer der Parteidiszi-
plin sprengten und handelten.

In meinen Gesprichen stiefl ich auf die
Spuren dieses Lernprozesses, als ich Reiman
die Frage stellte, wann aus seiner Sicht der
»Prager Frithling“ begonnen habe. Ich erwar-
tete, er wiirde ein Ereignis oder eine Ausein-
andersetzung, Entscheidung oder Jahreszahl
nahe an 1968 nennen. Er verbliiffte mich mit
seiner Antwort: ,,Fiir mich personlich hat der

I+ Lion Feuchtwanger, Goya oder Der arge Weg der
Erkenntnis, Berlin 1951; Konrad Wolf, Goya, DDR
1971.

I5 Michal Reiman (Jg. 1930) ist Historiker und Poli-
tikwissenschaftler. Er war 1968 unter den Intel-
lektuellen, die aus eigener Initiative die Reformer an
der Parteispitze beraten haben. 1978 wurde ihm wegen
oppositioneller Aktivititen die Staatsbiirgerschaft ab-
erkannt. Genauer beschrieben sind mein Arbeits-
prozess und seine Ergebnisse in: Dieter Segert, Prager
Friihling. Gespriche iiber eine europiische Erfahrung,
Wien 2008.
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Prager Frihling eindeutig mit dem Slinsky-
Prozess begonnen®, sagte er. Das war 1952,
ein Prozess gegen den damaligen Generalse-
kretir der tschechoslowakischen Kommunis-
ten. Neben dem ehemaligen Parteiftihrer
waren viele weitere Spitzenfunktionire verur-
teilt, ein Dutzend hingerichtet worden. Die-
ses Ereignis lag eine halbe Generationsspanne
vor dem ,,Prager Friihling®. Was hatte es mit
jenem zu tun?

Anfangs war ich irritiert tiber dieses Aus-
holen in eine ferner liegende Vergangenheit.
Als ich begann, tiber die Antwort nachzuden-
ken, wurde mir bewusst, dass Reiman Recht
hat. Man kann die Bedeutung der Prager Re-
formversuche nicht verstchen, wenn man
nicht den weiten Weg durchmisst, den die Re-
former zuriicklegen mussten: von Stalinisten
zu Antistalinisten, von Glaubigen zu Zweif-
lern, von linientreuen Exekutoren zu eigen-
standig Handelnden.

So habe ich versucht, den Weg zu rekon-
struieren, den Michal Reiman gegangen ist.
Er wurde 1930 in Moskau geboren, als Sohn
des deutsch-jiidischen tschechoslowakischen
Kommunisten Pavel Reiman und seiner
Frau Alexandra, einer Russin aus Sewasto-
pol. Der Vater war als Delegierter zum VI.
Kominternkongress nach Moskau gekom-
men. Er war Ende der 1920er Jahre Mitglied
der Fihrung der tschechoslowakischen
Kommunisten um Klement Gottwald. Rei-
man verlebte die ersten Jahre seiner Kind-
heit in Prag, um im Jahr 1939, nach dem
Einmarsch der Deutschen, mit seiner Mutter
nach Moskau zu emigrieren. Der Vater floh
iiber Krakau nach London, um sich seiner
Verhaftung durch die Gestapo zu entziehen.
1945 traf sich die Familie in Prag wieder.
Der Vater wurde Mitarbeiter der ,Agit-
prop“-Abteilung des ZK, zustindig fir Edi-
tionspolitik, also dafiir, welche Biicher er-
scheinen sollten und welche nicht. 1949 be-
gann Reiman ein Studium der Geschichte an
der Moskauer Universitit. Insgesamt, so
konnte man meinen, eine Geschichte, die
eine Karriere im System verheiffit. Dann
aber kam das Jahr 1952 und der Slinsky-
Prozess. Reiman war in Prag und erlebte,
wie sein Vater in das Getriebe der Herr-
schaftsmaschinerie hineingeriet. Er erzahlte
mir, dass mit der Verhaftung von Slinsky
eine Welle von Verhoren und Verhaftungen
ausgeldst wurde.



Ich fragte ihn, mit welchen Begriffen da-
mals gearbeitet wurde, um die Gegner zu
stigmatisieren. Reiman antwortete:

»Man sprach in der damaligen Kampagne
von ,Feinden‘, ,imperialistischen Agenten
und ,zionistischen Verschworern‘. Schon vor
Prozessbeginn wurden in Parteiversammlun-
gen, aber auch bei offentlichen Beratungen
sowie in der Presse Bewertungen abgegeben,
die nahelegten, die Verhafteten seien schon
schuldig gesprochen, und man misse jetzt
nur noch die Gestiandnisse erpressen.

D.S.: Dein Vater wurde auch verhort.

M.R.: Ja, er wurde vernommen, sehr hart
vernommen, aber letztendlich nicht verhaftet,
obwohl die Pline, einen Prozess gegen die
,Kulturfunktionire® zu arrangieren, existiert
haben (...) In den Zeitungen schrieb man
damals {iber meinen Vater, er sei die rechte
Hand von Slinsky, er sei auch durch ihn ein-
gesetzt worden. Die antisemitischen Beleidi-
gungen will ich hier gar nicht wiederholen
(...). Hunderte und Tausende verloren ihre
Arbeit, mehrere hatte man verhaftet oder gar
hingerichtet. Was speziell die Juden anbetrifft
—viele hatten sich damals entschieden, bei der
ersten Gelegenheit erneut zu emigrieren, und
das aus der CSR, wo nicht sehr viele und
hauptsichlich assimilierte Juden geblieben
waren. (. ..)

D.S.: Sollte Dein Vater gegen die Angeklag-

ten aussagen (. . .)?

M.R.: Ich sagte schon, er wurde sehr hart
verhort und war dabei Drohungen ausgesetzt
(...). Er wusste nicht, dass er im Prozess in
den Zeugenstand gerufen wird und nicht auf
die Anklagebank. Er war wenige Tage vor
dem Prozessbeginn — er selbst erzihlte, dass
es zwei Tage waren — vorgeladen und bekam
den Text seiner Zeugenaussage, die er aus-
wendig lernen sollte. Nun musste er sich ent-
scheiden. Er versuchte sich beim zustindigen
ZK-Sekretir dartiber zu beschweren. Der
sagte ihm an der Tirschwelle: ,Wir wissen
davon‘, was vermutlich bedeuten sollte: ,Wir
haben es ja beschlossen. So sagte er also aus.
Ich stand nie in einer solchen Situation und
fihle mich nicht berechtigt, iber diese Ent-
scheidung zu richten. Aber ich denke, eine
wirkliche Alternative gab es nicht. Seine Ab-

lehnung hitte ohne Zweifel seine Verhaftung
zur Folge gehabt.“I¢

Es war die Erfahrung der Demiitigung
durch die ,eigenen Leute“, der Isolierung,
der irrationalen Jagd auf Feinde, der Instru-
mentalisierung der Wahrheit, die bei einigen
der Betroffenen einen Erkenntnisprozess in
Gang setzte. Der Vater wurde erst Anfang
der 1960er Jahre vollig rehabilitiert. Gleich
nach dem ,Prager Frithling® gehorte er zu
jenen, die aus der KPC wegen Unterstiitzung
der Reformen 1968 ausgeschlossen wurden.
Pavel Reiman lisst sich exemplarisch fiir eine
nicht kleine Gruppe von fithrenden tsche-
choslowakischen Kommunisten sehen: Josef
Smrkovsky, Josef Pavel und Eduard Gold-
stiicker waren ebenfalls Opfer der Prozesse
der 1950er Jahre und wurden in den Sechzi-
gern zu Akteuren der Reformen.

Fiir Reiman erwuchs aus dem Miterleben
der Seelenqualen und Angste seines Vaters
ein Weg des Nachdenkens und der kritischen
Reflexion: ,,Wenn ich von mir als Student
sprechen soll: Ich war — ganz bestimmt bis
1952 — stalinistisch in dem Sinne, dass ich Sta-
lin akzeptierte. Der erste ernste Bruch ge-
schah im Zusammenhang mit dem Slansky-
Prozess. Da kam es zu Erscheinungen, die ich
nicht ignorieren konnte, aber die Irritationen
waren fiir mich nicht so stark, dass ich sie auf
das System als Ganzes bezog.“l”

Es ging in diesen Jahren dramatisch zu, und
nicht immer in eine Richtung. 1953 kam es
nach Stalins Tod zu ersten Erschiitterungen,
dann folgte die Phase der Re-Stalinisierung
unter Nikita Chruschtschow, 1955 dessen Be-
such bei Tito in Belgrad und die vollig iiberra-
schende Aussohnung mit thm, 1956 dann das
Geheimreferat auf der letzten Sitzung des 20.
Parteitags der KPdSU. Diejenigen, sagte mir
Reiman, die diesen Bericht damals vorgetra-
gen bekamen, waren schockiert. Und er er-
ginzte: , Weiflt Du, was Chruschtschow da-
mals nicht richtig durchdacht hat? Dass, wenn
er auf Stalin weist, das Regime damit benannt
wird. (...) Wer ,Stalin® sagte, der sagte auch
,die Partei und das sowjetische politische Sys-
tem‘! Mit dem Antistalinismus also beginnt
notwendigerweise der Reformismus.“I18

16 Ebd., S. 128.
I” Ebd., S. 142.
I8 Ebd., S. 144.

APuZ 20/2008

15



Reiman betrachtete sich seitdem als ,Re-
formkommunist“: ,Die Periode des Reform-
kommunismus fing bei uns ungefahr 1956 an,
erhielt einen neuen Impuls um das Jahr 1958,
mit der Auseinandersetzung um das jugosla-
wische Parteiprogramm. Sie erhielt die Far-
bung eines ,Revisionismus‘ nach dem 22. Par-

teitag der KPdSU.“I°

Reiman geriet in Konflikt mit der Linie der
Partei, wurde kurzzeitig in ,,die Praxis“ ge-
schickt. Seine , Geschichte der Russischen
Revolution 1917, die er in den 1960er Jahren
schrieb, wurde von sowjetischer Seite kriti-
siert, erschien aber trotzdem 1967, in einem
kleinen Verlag. In Reimans Umfeld begann
man damit, Lenin als zentralen Politiker des
sowjetischen Kommunismus kritisch zu
sehen. Das Verhiltnis zur Sozialdemokratie
wurde von alten Schablonen befreit.

Aus dem Wirtshaus

in die Parteiversammlung

16

Das Wirtshaus, hospoda, ist ein wichtiger 6f-
fentlicher Ort in Tschechien. Es spielte auch
eine Rolle in der Verinderung der Staatspartei
vor 1968. ,Die Partei, wie sie genannt
wurde, hatte sich zu einem Instrument der
Diktatur entwickelt. Die fast zwei Millionen
Mitglieder der KPC waren in die Parteistruk-
turen eingebunden und sollten wie ein Treib-
riemen die Entscheidungen der Parteifiihrung
in die Gesellschaft tibertragen. Sie waren ei-
nerseits privilegiert (weil thnen bessere Auf-
stiegsmoglichkeiten offen standen als Partei-
losen), andererseits aber auch stirker der dis-
ziplinarischen Gewalt des Parteiapparates
unterworfen. Thnen saf§ ,die Politik eher im
Nacken. Ununterbrochen wurden sie auf Ver-
sammlungen mit den Entscheidungen oder
auch Nichtentscheidungen der politischen
Fiihrung konfrontiert.

Nach der Versammlung, so erzihlte Rei-
man, ging man ins Wirtshaus. Dort beredete
man, was man gerade Wichtiges gehort hatte.
Hier, unter Freunden, sprach man eher aus,
was in der Versammlung schwerer zu benen-
nen war: die Zweifel, die Ablehnung be-
stimmter Entscheidungen, die andere An-
sicht. Was vorher nur im eigenen Nachden-

I Ebd., S. 150.
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ken eine Rolle gespielt hatte, musste sich nun
im Gesprich bewihren. So begann ein Dis-
kurs, der Folgen fiir das Auftreten in der Par-
tei hatte: Auf der nichsten Versammlung
wurde dann schon gesagt, was vorher nur
jeder fur sich zu denken gewagt und dann im
Wirtshaus mit Freunden besprochen hatte.
Das Rollenverstandnis von Parteimitgliedern
begann sich bei einigen zu wandeln. Man
sollte Radchen sein im Getriebe der Maschine
des ,gesellschaftlichen Fortschritts“, nun
aber begann man, im eigenen Auftrag zu han-
deln. Es bildete sich die Gewohnheit heraus,
fir die eigene Ansicht zu kimpfen. Die Partei
wurde tGiber den Umweg des Gesprachs unter
Freunden demokratisiert.

Im Gesprich mit mir hat Reiman sein Wir-
ken dargestellt: ,,Wir haben uns in der Zeit
des Prager Friihlings aktiv offentlich und be-
ruflich engagiert. Dazu gehorte es damals,
sich unter Umstinden auch an der Arbeit ver-
schiedener Kommissionen der Partei und in
Beraterstiben zu beteiligen und Initiativen zu
entwickeln. Auflerdem haben wir versucht,
die Spielregeln zu indern. Da ging es um ein
neues Parteistatut, das freie Meinungsiufle-
rung und Beschlussfassung garantieren sollte.
(...) Wir versuchten, ein anderes Verhiltnis
zwischen ZK und den exekutiven Parteiorga-
nen, darunter auch dem Sekretariat und dem
Politbiiro, zu schaffen und zu verankern. Un-
sere Ideen waren aber am Ende nicht beson-
ders praktikabel. Wir gingen davon aus, dass
das ZK voll erneuert wird, und wir wollten es
vom Druck und von der Manipulierung sei-
tens der exekutiven Organe befreien. Dabei
haben wir unterschitzt, dass das ZK als Gan-
zes zu dieser Zeit noch ein konservatives
Organ war. Das sollte der 13. Parteitag im
September indern, was aber vom sowjeti-
schen Aufmarsch durchkreuzt wurde. Das
neue ZK konnte nicht von den prosowjeti-
schen Parteikonservativen befreit werden,
und jene missbrauchten jetzt unseren, noch
nicht beschlossenen, Entwurf, um Obstrukti-
onstaktik zu betreiben. So war es fiir die Re-
former sehr schwer, etwas Positives durchzu-
setzen.

D.S.: Ich kann das gut nachvollziehen, weil
wir uns — sehr viel spiter — in der SED auch
mit diesen Fragen beschiftigt haben. Aber
das ZK, ohne Erneuerung durch einen Partei-
tag der Reformer, war ja selbst eine Vertre-
tung des Apparates.



M.R.: Weifit Du, wir waren damals so
etwas wie kommunistische Idealisten. Wir
wollten eine umfassende Parteidemokratie
garantieren und die KP in eine demokratische
Organisation umgestalten, was praktisch un-
realisierbar war.“|1°

In diesem Lernprozess, in dem sich auch
Verhaltensweisen und Wertorientierungen
verinderten, wandelte sich die Funktionswei-
se der Institutionen, selbst wenn an deren for-
mellem Geriist nicht sofort etwas gedndert
wurde. Der ,,Prager Frithling® ist sowohl Re-
sultat eines Kampfes zwischen Politikern als
auch eines Aufstands der Gesellschaft, der
vom Fuflvolk der kommunistischen Partei
mitgetragen wurde. So musste beides gesche-
hen, sich die Partei sowohl ,,oben® als auch
yunten“ bewegen, damit sich die autoritire
Herrschaft zu liberalisieren begann. Erst mit
dieser Offnung entstand der Raum fiir eine
echte Demokratisierung, auch wenn er nicht
dauerhaft war.

Ein anderes Modell des Sozialismus

Um zu verstehen, wie groff die Differenz
zwischen dem sowjetischen Modell und dem
damaligen der Prager Reformer ist, sollen
nun die wesentlichen Zielsetzungen und
praktischen Schritte des Prager Frihling er-
wahnt werden.

Der Reformprozess kam mit dem 12. Par-
teitag der KPC im Dezember 1962 in Fahrt.
Zur Uberwindung der ,Folgen des Personen-
kults“ sollten, erstens, die Opfer der Prozesse
politisch rehabilitiert werden. Es ging vor
allem um diejenigen, welche die Prozesse
iiberlebt hatten, und unter denen sich Politi-
ker befanden, die in dem beschriebenen Sinne
gelernt hatten, etwa Josel Smrkovsky. Er
wurde einer der konsequentesten Reformer
an der Spitze der KP.I!! Zweitens wurde eine
umfassende Wirtschaftsreform beschlossen.
Sie wurde bereits vor dem Jahr 1968 ener-
gisch durch eine Gruppe um den Okonomen
Ota Sik vorangetrieben. Sie zielte auf eine
ysozialistische Marktwirtschaft“. Die Erfah-

|'° Ebd.,, S. 85.

|1t Manche rehabilitierte Politiker hatten natiirlich an-
deres gelernt, wie sich an Gustdv Husdk zeigte, der in
der Zeit der ,Normalisierung“ als Nachfolger Dub-
¢eks im Amt des Parteifiihrers die Niederschlagung der
Reformen betrieb.

rungen anderer Reformversuche, vor allem
des jugoslawischen, flossen ein. Drittens
wurde das Tempo der bis dahin untergriindig
vorangetriebenen Liberalisierung der Kultur-

politik erhoht.

Ein wichtiges Ereignis in diesem Zusam-
menhang war die 1963 durchgefiihrte Kafka-
Konferenz. Generell ging es um die Aufhe-
bung der Isolierung der eigenen Kunst und
Kultur von der des Westens, die unter Stalin
zum Fundament der Politik gehort hatte. In
diesen Jahren schrieb Véaclav Havel seine ers-
ten Theaterstiicke in der Tradition des absur-
den Theaters, Filmregisseure wie Milo§ For-
man und Véra Chytilova brachten, angeregt
durch das cinéma vérité, eine eigene Richtung
der Filmkunst, die ,Neue Welle“, hervor.
Unter der Jugend kam es zu einem dhnlichen
kulturellen Umbruch wie im Westen zu Be-
ginn der 1960er Jahre. Es gab in jenen Jahren
auch eine Offnung im Alltag: Reisen in den
Westen wurden wesentlich erleichtert, bereits
1967 lernten rund 300 000 Menschen die Ge-
sellschaften Westeuropas mit eigenen Augen
kennen.112

1968 selbst passierte dann gar nicht mehr
soviel Neues. Was sich inderte, war die Fiih-
rung der Staatspartei und somit die Praxis der
Austibung politischer Herrschaft. Auf dem
Januarplenum wurde nach lingerer Ausein-
andersetzung Antonin Novotny, lange Jahre
dominierender Parteifithrer, zum Teil ent-
machtet: Dubcek wurde als Kompromisskan-
didat zum Parteiftihrer, Novotny blieb (bis
Mirz) Priasident. Jetzt dringten energische
Reformer nach vorn, darunter Josef Smrkovs-
ky und FrantiSek Kriegel, auch Zdenék Mly-
naf. Smrkovsky gab Anfang Februar die zen-
trale Losung aus: Es sollte ein ,, Typ des So-
zialismus“ errichtet werden, ,der auch fiir die
Industriestaaten Europas und ihre fortge-
schrittenen revolutioniren Arbeiterbewegun-
gen anziehend ist“. Im Mairz wurde die
Vorzensur abgeschafft und ein Pressegesetz
vorbereitet; es entwickelte sich eine lebendige
Offentlichkeit. Im April wurde ein ,,Aktions-
programm® verabschiedet. In ithm wird die

12 Diese Zahl stammt aus einem Beitrag von ,Radio
Prag” vom 30. 6. 1997, Kapitel aus der tschechischen
Geschichte. Das Jahr 1967; vgl. http://archiv.radio.cz/
deutsch/geschichte/30-6-97.html (29. 2. 2008).

I3 Vgl. seinen Artikel ,Wie jetzt weiter?” vom 10. 2.
1968 in Rudé Privo, vgl. Ausziige in D. Segert
(Anm. 5), S. 25.
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fithrende Rolle der Partei betont, aber sie
solle nicht mehr mit administrativen Mitteln
durchgesetzt werden: ,,Sie kann sich ihre Au-
toritit nicht erzwingen, sondern muss sie
immer aufs Neue durch ihre Taten gewin-
nen.“I'* Das Parlament solle belebt werden,
eine grundlegende Verinderung des Sicher-
heitsapparates wird angekiindigt, die Staatssi-
cherheit solle ,,nicht mehr zur Losung innen-
politischer Fragen und der Gegensitze in der
sozialistischen Gesellschaft verwendet wer-
den“,I5 die verschiedenen Interessen der Be-
volkerung sollten tber eine wiederbelebte
Nationale Front artikuliert werden konnen,
iiber die Funktion von Wahlen miisse neu
nachgedacht werden.

Soweit die Anderungen, die im politischen
System konzipiert worden waren. Daneben
hatte sich die tschechoslowakische Gesell-
schaft insgesamt in Bewegung gesetzt. Es
kam zu einer Demokratisierung des Lebens
in der Partei und zu vielfiltigen Initiativen
vor allem der Parteiintelligenz. Die ,Block-
parteien gewannen neue Lebendigkeit. Es
gab den Versuch einer Wiedergriindung der
Sozialdemokratie, daneben bildeten sich wei-
tere nichtkommunistische Organisationen
wie K231, eine Vereinigung der ehemaligen
politischen Hiftlinge, und KAN; der ,Klub
engagierter Parteiloser, welcher sich fiir eine
gleichberechtigte Behandlung Parteiloser im
offentlichen Leben ebenso einsetzte wie fiir
zukiinftige freie Wahlen.

Die Ubereinstimmung zwischen Bevélke-
rung und Reformern prigte die offentliche
Stimmung. Die Staatspartei hatte das Vertrau-
en eines groflen Teils der Bevolkerung errun-
gen. Im April unterstiitzen 31 Prozent der
Nichtparteimitglieder die Politik der KPC
,stark®, weitere 41 Prozent ,eher, somit
standen insgesamt Uber zwei Drittel der Be-
volkerung mehr oder weniger hinter der Par-
tei. Mitte Juli hatten 78 Prozent der Befragten
in einer reprasentativen Umfrage ihr Vertrau-
en gegentiber der Fithrung unter Dubcek aus-
gedriickt.Ite

I'* Aktionsprogramm des ZK der KPC, angenommen
auf der Tagung des ZK vom 5. 4. 1968, zit. in: ebd.,
S.29.

I'5 Ebd., S. 32.

I'e Die Umfragedaten sind Harold Gordon Skilling,
Czechoslovakia’s Interrupted Revolution, Princeton
1976, S. 537, S. 540 entnommen.

APuZ 20/2008

Mit dem Begriff eines ,Sozialismus mit
menschlichem Antlitz¢ waren eine Gesell-
schaft und eine Machtordnung gekennzeich-
net, die sich grundlegend zu wandeln begon-
nen hatten. Die Losung blieb eine ungepriifte
Utopie, weil sie mit Gewalt in der Nacht
zum 21. August 1968 beendet wurde.

Wozu erinnern?

Das offentliche Geschichtsgedichtnis Tsche-
chiens reduziert heute den ,,Prager Frihling®
auf einen Machtkampf zwischen zwei Frak-
tionen in der KP und stellt den Einmarsch
der Truppen aus fiinf Staaten des Warschauer
Vertrags in den Vordergrund. Damit werden
andere Seiten des Erbes ausgeschlagen und
vor allem die Erinnerung an die Reformver-
suche seit 1963 verdringt. Diese Verweige-
rung hat Auswirkungen auf den heutigen po-
litischen Wettbewerb, sie schwicht die linke
Seite des politischen Spektrums.

Eine solche einseitige Erinnerungspolitik
fithrt dariiber hinaus in Tschechien und in an-
deren Lindern Ostmitteleuropas, in denen es
ein positives reformsozialistisches Erbe gibt,
zu spurbaren Verlusten an nationalem Selbst-
bewusstsein. Man verzichtet ohne Not auf
eine Bezugnahme auf wiirdige Leistungen,
die zum Erbe gehoren, und ergibt sich statt-
dessen dem Mythos eines kleinen Volkes, das
immer wieder zum Opfer stirkerer feindli-
cher Nachbarn geworden ist.

In Westeuropa wird in diesem Jahr anderer
unerhorter Ereignisse gedacht, der Demon-
strationen von Studenten in der Bundesrepu-
blik Deutschland, vor allem aber der Maiun-
ruhen in Frankreich, verbunden mit Barrika-
denkidmpfen,  Generalstreik  und  der
zeitweiligen Flucht des Staatsprisidenten.
Wenn man tberlegt, was den ,Prager Friih-
ling“ und die Ereignisse des Jahres 1968 in
Westeuropa ungeachtet ihrer deutlichen Un-
terschiede miteinander verbindet, so ist das
vielleicht die Geburt einer lebendigen Zivil-
gesellschaft aus dem Innern der Gesellschaf-
ten heraus.l'” Das Ziel war im Westen eine
Entfaltung einer partizipatorischen Demo-

1'7 So die These Pfemysl Janyrs in einem Gesprach mit
mir im Herbst 2007; vgl. auch D. Segert (Anm. 5),
S. 1991f.



kratie, im Osten einerseits Liberalisierung
(und Demokratisierung) der Machtstruktu-
ren, andererseits eine Vergroflerung der natio-
nalen Eigenstindigkeit gegentiber der sowje-
tischen Vormacht.

Die Akteure des Jahres 1968 sind danach
weiter aktiv gewesen. Die westlichen gingen
den ,Marsch durch die Institutionen“ oder
aber den Weg der gewaltsamen Aktionen, die
des ,,Prager Friihlings®, inzwischen durch die
orthodoxen Kommunisten entweder margi-
nalisiert oder ins Exil gedringt, nahmen an
zivilgesellschaftlichen Initiativen wie der
Charta *77 oder an der europiischen Debatte
um ein anderes Sozialismusmodell, bekannt
geworden als ,, Eurokommunismus®, teil.

Sie waren auch beim demokratischen Neu-
anfang nach 1989 dabei — nicht immer als Sie-
ger, so wie es Alexander Dubcek ging, der
nicht nur im August 1968, sondern ein zwei-
tes Mal im Herbst und Winter 1989 mit seiner
Politik scheiterte: das erste Mal durch die mi-
litarische Ubermacht der konservativen Kraf-
te, das zweite Mal durch den Zeitgeist, der
einem reformierten Sozialismus ablehnend
gegentiberstand.

Der Sozialismus, wie er in Osteuropa seit
1917 existierte, hat sich durch seine Unfihig-
keit zur Selbstkorrektur und seine Opferzah-
len selbst diskreditiert. Wird heute nach Al-
ternativen gesucht, kann es nicht darum
gehen, das damalige Programm der Reform-
sozialisten wieder aufzunehmen. Die sozialen
und freiheitlichen Utopien der Gegenwart
missen eine andere Gestalt gewinnen, sie
konnen nicht einfach in die Kleider des Jahres
1968 schlupfen. Aber der ,Prager Frithling®
bleibt ein Teil der Geschichte Europas; er ist
eine wichtige europaische Erfahrung.

Martin Machovec

Tschechische

Untergrund-
kultur

hne Zweifel wire es moglich, in der

Kulturgeschichte allgemein und spe-
ziell in der Literaturgeschichte etliche Bei-
spiele fiir jenes tiberraschende Phinomen der
Asynchronitit zu finden, das darin besteht,
dass sich das schopferische Hoch einzelner
Kinstler und Schriftsteller nicht mit den Zei-
ten deckt, in denen es
mehr als sonst mog-
lich wire, die politi-
sche und schopferi-
sche Freiheit zu nut-
zen. Insbesondere im
20. Jahrhundert, in
dem viele Lander von
langen, durch Dikta-
turen beziehungswei-
se totalitire Regime gepriagten Perioden
heimgesucht wurden, abgel6st lediglich durch
kurze Zeiten relativer Freiheit, wiren fiir
einen solchen Algorithmus zahlreiche Bei-
spiele auszumachen.

Martin Machovec

Brevnov 16900/

Aus dieser Feststellung pauschalisierende
Schlussfolgerungen zu zichen, wire verfehlt.
Gewiss konnten wir viele, vielleicht die meis-
ten Kiinstler und Dichter nennen, die in Zei-
ten des Terrors, der Unterdrickung und der
Unfreiheit verstummt waren, und zwar aus
dem plausiblem Grund, dass sie es gewohnt
waren, ,,im Auftrag zu arbeiten, Akteure des
kiinstlerischen oder literarischen ,Betriebs
zu sein — und damit ihren Lebensunterhalt
durch kiinstlerisches oder literarisches Schaf-
fen mehr schlecht als recht zu verdienen.
Unter verinderten = Rahmenbedingungen
bleibt solchen Autoren dann nichts anderes
tibrig als zu schweigen oder — im schlechteren
Fall — einem ,,gesellschaftlichen Auftrag® an-
derer Art zu entsprechen und gegen das eige-

Ubersetzung aus dem Tschechischen: Jana Viriovd,
Prag/Tschechische Republik.
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Dr. phil., geb. 1956; Literatur-
historiker, Kritiker, Ubersetzer;
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ne Gewissen und die eigene Uberzeugung an-
zufangen, fir die ideologische Plattform sol-
cher Regime akzeptable Werke zu schaffen
und zu verdffentlichen.

Die Tschechoslowakei der Jahre 1948 bis
1989 scheint, bei oberflichlicher Betrachtung,
ein Beispiel fiir ein totalitires Regime sowje-
tischer Art zu sein. Sie erscheint als Staat, in
dem im Grunde genommen alles der Kon-
trolle des staatlich-parteilichen Apparates un-
terworfen ist, wo die hybride Quasilinksdok-
trin des so genannten Marxismus-Leninismus
zur staatstragenden Lehre, zu einem neuen
quasireligiosen Strengglauben, aufgewertet
ist. Offenbar wurden in der Tschechoslowa-
kei jener vier Dekaden grundlegende Voraus-
setzungen erfullt, um das politische und ge-
sellschaftliche System als ,totalitir bezeich-
nen zu konnen.I!

Bei genauerer Betrachtung ist die Tatsache
nicht zu bestreiten, dass es im Rahmen dieses
,Totalitarismus“ mal mehr und mal weniger
freie Phasen gab und dass sogar ein kurzer
Zeitraum (Januar 1968 bis April 1969) exis-
tierte, wihrend dessen die Machtmechanis-
men des totalitiren Regimes in der Praxis
nicht funktionierten oder zumindest stark ge-
lihmt waren, obwohl sie de nomine nie auf-
gehort haben zu existieren. Neben dieser be-
deutsamsten sind auch weniger auffillige Za-
suren in Betracht zu ziehen, die fiir das
Kulturleben nicht weniger folgenschwer
waren, so der Tod Stalins 1953, der XX. Par-
teitag der KPdSU im Jahre 1956, die Freilas-
sung der Mehrheit der politischen Hiftlinge
in der Tschechoslowakei 1960/61, die Griin-
dung der Charta °77 Ende 1976/Anfang 1977
und der Machtantritt Michail Gorbatschows
in der UdSSR im Jahr 1985.

In welchen dieser abgrenzbaren Zeitraume
sind kiinstlerische und literarische , Unter-

I' Diesen Begriff, so wie er von , Totalitarismustheo-
retikern® wie Raymond Aron, Hannah Arendt oder
Carl Friedrich verstanden wurde, reflektierte kritisch
vermutlich als erster der tschechoslowakischen Dis-
sidentenautoren Viclav Havel; vgl. Moc bezmocnych,
in: ders., Spisy 4, Praha 1999; dt.: Versuch, in der
Wahrheit zu leben. Von der Macht der Ohnmaichtigen,
Reinbek 1980. Havel fiihrt zwar fiir das tsche-
choslowakische Regime in den 1970er Jahren den Ter-
minus ,,Posttotalitarismus® ein, versteht diesen jedoch
nicht als etwas qualitativ grundsatzlich Verschiedenes
im Vergleich zum Stalinismus der 1950er Jahre.
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grundbestrebungen® auszumachen, die im
Tschechischen je nach ihrer speziellen Aus-
richtung mit podzemni oder aber mit dem in
einer bestimmten Zeit ins Tschechische tiber-
nommenen englischen Begriff undergroundo-
vé charakterisiert werden?2 Zunichst muss er-
lautert werden, was diese Differenzierung im
tschechischen beziehungsweise im tschecho-
slowakischen kulturellen Kontext bedeutet.

Mit podzemi werden kulturelle Unter-
grundbestrebungen beschrieben, die inoffi-
ziell, also nicht amtlich erlaubt, vonstatten
gingen, und, obgleich es sich nicht unbedingt
um Aktivititen ,subversiver®, ,staatsfeindli-
cher” oder ,gesellschaftsfeindlicher Art han-
delte, gleichwohl eo ipso, also unter Beriick-
sichtigung des Selbstverstindnisses eines tota-
litiren Systems, de facto fiir eben dies
gehalten wurden, d.h. fiir illegal. In der Lite-
ratur verfiigen diese Aktivititen tiber keine
andere Moglichkeit als das spontane Verbrei-
ten von Texten ohne amtliche Erlaubnis, fir
das sich die tschechische Sprache spitestens
seit Anfang der 1970er Jahre des russischen
Begriffs ,,Samisdat“ bedient.I3

Mit underground wird ein Ausschnitt der
Untergrundaktivitdten charakterisiert, und
zwar derjenige der 1970er und 1980er Jahre.
Zum Symbol derartig spezifizierten Unter-
grundkulturgeschehens in der Tschechoslo-
wakei wurde insbesondere die Rockband The
Plastic People of the Universe und die sich
um diese wihrend der 1970er Jahre herum
orientierende Gruppierung. Die Bezeichnung
entstand infolge ihrer Ausrichtung insbeson-
dere auf die amerikanische ,,Underground-
szene“ der zweiten Halfte der 1960er Jahre,
d. h. auf einen bestimmten Teil der amerikani-
schen ,,Gegenkultur®. Kennzeichnend waren
antikommerzielle, oft experimentelle Ambi-
tionen in der Massenkultur, vor allem der
Rockmusik. In den verbalen Auferungen
ging es vorwiegend um sozialkritische, entta-
buisierende, ironische, literarisch stets rele-
vante Bemithungen (man denke an den Ein-
fluss von Frank Zappa mit seiner Band The

12 Anm. d. Ubersetzerin: Das Original podzemi wurde
mit ,Untergrund“ und, soweit es der Autor als At-
tribut podzemni gebraucht hat, als ,Untergrund-“
Ubersetzt; underground bzw. undergroundové ent-
sprechend mit ,,Underground“ bzw. ,,Underground-*.
I’ Vgl. z.B. Wolfgang Eichwede (Hrsg.), Samizdat.
Alternative Kultur in Zentral- und Osteuropa: Die
6Qer bis 80er Jahre, Bremen 2000.



Mothers of Invention, an Lou Reed mit The
Velvet Underground, an Jim Morrison mit
The Doors, an Ed Sanders und Tuli Kupfer-
berg mit ihrer Band The Fugs). Die Under-
groundbewegung in der Tschechoslowakei
war im Vergleich zu den anderen analogen
zeitgenossischen Untergrundaktivititen ver-
mutlich die radikalste, und somit wird eigent-
lich nur sie fir wahrhaft ,untergrundarsig”
gehalten, wihrend andere nichtoffizielle Be-
strebungen als ,,dissident®, ,parallel“ oder
yalternativ qualifiziert werden.

Zeugnis ablegen

Zu Beginn der 1950er Jahre waren zahlreiche
Autoren und Schriftsteller ,in den Unter-
grund“ geraten. Nicht vielen gelang es, ihre
yUntergrundsituation zu reflektieren und
sie fiir eine grofitmogliche schopferische Frei-
heit zu nutzen, d.h. Werke zu schaffen, die
keine Riicksicht auf die Zensur nahmen, also
paradoxerweise solche Werke, die in mancher
Hinsicht freier waren als zum Beispiel dieje-
nigen, die von denselben Autoren wihrend
der Jahre 1945/48 hervorgebracht wurden,
die unmittelbar dem durch die KPC gelenk-
ten Staatsstreich vorausgingen.

Eine Inspiration fir die Bewegung der
1970er und 1980er Jahre waren die Werke des
Dichters und Grafikers Jifi Kolaf, des Prosa-
schriftstellers Jan Han¢, des Prosaschriftstel-
lers und Dichters Bohumil Hrabal, des Grafi-
kers und Prosaschriftstellers Vladimir Boud-
nik, des Malers und Gelegenheitsautors
Mikulds Medek, am meisten jedoch die des
Dichters und Philosophen Egon Bondy, der
es geschafft hat, mit seinen lediglich im Sa-
misdat herausgegebenen Schriften seit Anfang
der 1950er bis Anfang der 1970er Jahre Kon-
tinuitdt zu erreichen. Im Unterschied zu an-
deren nutzte er als Anlass zur Veroffentli-
chung nicht die relativ gesehen beachtlich
freie Zeit der Jahre 1968/69, geschweige denn
die vorhergehenden Jahre.

Bei dieser ersten Phase der tschechischen
Untergrundkultur, die bereits mehrmals kri-
tisch beleuchtet worden ist,l* ist besonders

I+ Vgl. Gertraude Zand, Totaler Realismus und Pein-
liche Poesie. Tschechische Untergrund-Literatur
1948-1953, Frankfurt/M. u.a. 1998; dies., Totaler
Realismus. Ein Schlisselwerk von Egon Bondy im
Kontext seiner Zeit; in: Wiecker Bote, 16 (2000) 11,
S.32-44; Martin Machovec, Zur Geschichte des
tschechischen Undergrounds, in: ebd., S. 3-18.

das hervorzuheben, was sich erst in der ersten
Hilfte der 1970er Jahre markant entfalten
sollte — ein bis dahin unbekannter schopferi-
scher Aufschwung unter unglinstigsten Be-
dingungen. Als ob sich die akkumulierte
Energie, die sich in den umwilzenden politi-
schen Ereignissen eines relativ freien Kultur-
austauschs (1945/48; 1968/69), als sich legal
jene ,geistige Liuterung® abspielen konnte,
aufgestaut hatte, mit voller Kraft erst in dem
Augenblick entfalten konnte, als der her-
kommliche kiinstlerische und literarische Be-
trieb durch die Direktiven der totalitiren
Staatsmacht erneut unterbunden wurde, als es
nicht mehr moglich war, die Energie in den
tiblichen Scharmiitzeln und Disputationen zu
entladen.

Ebenso, wie die drastische Einschrinkung
der Biirgerrechte, welche die tschechoslowa-
kische Gesellschaft nach 1948 bei der Einfiih-
rung des stalinistischen politischen Modells
erfahren hat, hat sich auch jene Todesstarre,
jener nach 1969 eingetretene sittliche Maras-
mus der Husdk’schen ,Normalisierung® pa-
radoxerweise als sehr geeignet fiir einen be-
stimmten Typus von Autoren zur kiinstleri-
schen  Umsetzung  tieferer,  zeitloser
Reflexionen herausgestellt. Dartiber hinaus
haben es die oben erwihnten, 1948 tiberwie-
gend noch sehr jungen Autoren geschafft,
von jenem neuen Phinomen zu profitieren,
nimlich dem totalitdren System stalinistischer
Art, das sie nicht zum Schweigen bringen
konnte, sondern zu einer radikalen Transfor-
mation ihrer kiinstlerischen Ambitionen bei-
getragen hat.

Zu Beginn der 1950er Jahre entstanden in
der Untergrundliteratur Werke, die sich nicht
nur ideologischen Anforderungen entzogen,
wie sie durch den Kanon des Sozialistischen
Realismus formuliert wurden, sondern zu-
meist auch nicht der Konvention zeitgendssi-
scher ,asthetischer Norm® unterlagen, in die
auch die nicht offiziell herausgegebenen
Werke, auch gegebenenfalls Exilwerke, einzu-
beziehen wiren.l® Werke von grundsitzli-
chem Charakter waren z.B. Sammlungen der
»Tagebuchpoesie“ von Jif{ Koldt, Ocity své-
dek (Augenzeuge, 1949) oder Prometheova
jdatra (Die Leber des Prometheus, 1950); fer-
ner Gedichte von Bohumil Hrabal, Bambino

I5 Vgl. Jan Mukatovsky, Estetika jazyka, in: ders., Stu-
die z poetiky, Praha 1982, S. 61-92, bes. S. 88—92.
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di Praga (1950), Krdsna Poldi (Schone Poldi,
1950) oder sein Prosawerk Jarmilka (1952);
Verse und Prosa von Jan Han&, Udalosti 11
(Ereignisse II); insbesondere der Zyklus von
Egon Bondy, Totdlni realismus (Totaler Rea-
lismus, 1950), Prazsky zZivor (Prager Leben,
1950/51), Trapnd poesie (Peinliche Poesie,
1951/52), Velkd kniha (Das grofle Buch,
1951/52) oder Zbytky eposu (Die Reste des
Epos, 1954/55). Nicht ein einziges dieser
Werke konnte vor 1989 vollstindig in seiner
Ursprungsfassung aufgelegt werden, und ei-
nige haben vier Jahrzehnte lang auf ihre Ver-
offentlichung warten miissen.16

Ein Beispiel fir eine auflerordentlich radi-
kale Verschiebung in einer so abgegrenzten
Untergrundliteratur ist der litaneiartig-nihi-
listische, enttabuisierende Abschnitt aus der
bereits erwihnten umfangreichen epischen
Dichtung von Egon Bondy Zbytky eposu. Be-
achtenswert sind die in ihr enthaltenen pro-
phetisch-rigenden Motive: ,Hovno vlida
hovno demokracie a hovno svoboda / hovno
skvéld hospodéiskd prosperita niroda /
hovno mir a hovno prace / hovno sranda bez
legrace / hovno krdsa hovno uméni / hovno
penize bez reformy ¢ s ni / hovno ldska
hovno rodina / hovno domovy jimz koukd
hypotéka z komina / hovno na ulici / hovno
v tramvaji / hovno na nebi / 1 v pekle skryté
potaji /(...)/ hovno Marx a hovno papez
hovno revoluce / hovno va$e vira hovno vase
pracovité ruce / hovno nadéje dokonce viech
hoven meta / hovno vlast a hovno vyvoj svéta
/ hovno budoucnost vis ¢ekd hovno z pokro-
ku / hovno Kde domov muj / a hovno ty ar-
médo otrokd.“l’

I6 Bohumil Hrabal hat diese kiinstlerische Girung zu
Beginn 1950er Jahre in Form von in Belletristik ge-
gossenen Erinnerungen mit dem Titel Nézny barbar
(Der sanfte Barbar) eingefangen, als er zwanzig Jahre
spater im ,,Untergrund®, also unter den verbotenen,
fir das ,Normalisierungsregime“ nicht akzeptablen
Schriftstellern auftauchte. Es ist bezeichnend, dass
auch er in der Situation, als er wieder nur auf Samisdat
angewiesen war, seine Hauptwerke, die besten seit
Anfang der 1950er Jahre, verfassen konnte. Neben
Nézny barbar war es insbesondere die apokalyptisch
wirkende Prosa P#ilis hluénd samota (Allzu laute Ein-
samkeit), auf Deutsch: beide in ders., Sanfte Barbaren,
Frankfurt/M. 1987.

I7 ,Scheiff Regierung Scheiff Demokratie und Scheif§
Freiheit / Scheifl glinzende wirtschaftliche Volks-
prosperitit / Scheifl Frieden und Scheiff Arbeit / Scheifd
Jux ohne Spafl / Scheify Schonheit Scheiff Kunst /
Scheiff Geld ohne Reform oder mit ihr / Scheifl Liebe
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Es ist offensichtlich, dass es jener Handvoll
in den 1950er Jahren ,in den Untergrund® ge-
ratener tschechischer Autoren, die sich nicht
zum Schweigen bringen und sich nicht be-
dringen lieflen, vor allem um eine Aussage
ging, um das Ablegen von ,Zeugnis“ in einer
Zeit, in der, mit den Worten von Hrabal, ,das
Unglaubliche zur Tat geworden ist“, und
zwar auch um den Preis eines bestimmten
(nie aber eines totalen) Verzichts auf ,poeti-
sche Schonheit®, auf traditionellere dichteri-
sche Ausdrucksmittel, auf die Kultiviertheit
der Dichtersprache.

Auf dem Weg ins Jahr 1968

Es ist nattrlich, dass mit dem ,Niedergang
des Totalitarismus“, d.h. mit dem sich all-
mibhlich verbreiternden Spielraum fiir ein re-
lativ freies Publizieren, und mit der Wieder-
herstellung der Meinungs- und Redefreiheit
ungefihr in den Jahren 1956 bis 1967 Zwinge
verschwanden, welche die nicht zum Kom-
promiss bereiten Autoren zu ihrem Schaffen
»im Untergrund“ gezwungen hatten. Es kam
die Zeit der Kompromisse, in der fiir den
Preis einer Riickkehr oder des ersten Auftritts
in der Offentlichkeit die meisten in den
1950er Jahren nicht publizierenden Autoren
bereit waren, sich anzupassen, sich der in
kleinerem oder groflerem Ausmafl allerdings
damals schwicher werdenden staatlich-ideo-
logischen Aufsicht tiber die ganze Presse un-
terzuordnen, auch durch Selbstzensur. Die zu
dieser Zeit offiziell herausgegebenen Werke
waren oft durch redaktionelle (de facto zen-
surartige) Eingriffe entstellt.

Das Sagen in diesem Liberalisierungspro-
zess hatten nicht die Autoren, die in den
1950er Jahren ,im Untergrund“ gewesen
waren, wobei einige von ihnen — am deut-

Scheifl Familie / Scheiff Heim wo Hypothek aus dem
Kamin guckt / Scheifle auf der Strafle / Scheifle in der
Straflenbahn / Scheifle am Himmel / und in der Holle
im Verborgenen heimlich versteckt /(. . .)/ Scheiff Marx
und Scheify Papst Scheifl Revolution / Scheifl euer
Glaube Scheiff eure arbeitsamen Hande / Scheiff Hoff-
nungen sogar aller Scheiflen Ziel / Scheiff Vaterland
und Scheiff Entwicklung unserer Welt / Scheifl Zu-
kunft euch erwartet Scheiff aus Fortschritt / Scheifs
Nationalhymne / und Scheiff du Armee von Sklaven.“
Ubersetzung von Raija Hauck; Auszug in M. Ma-
chovec (Anm. 4), S.9-10; auf Tschechisch: Béasnické
dilo Egona Bondyho I, Prazskd imaginace, Praha 1991,
S.39-76.



lichsten Bohumil Hrabal — daran nicht parti-
zipiert haben, sondern Schriftsteller, iiber-
wiegend Mitglieder der KPC, die sich anzu-
passen vermocht haben, sei es aus eigener
Uberzeugung, aus Naivitit oder aus kon-
junkturellem Kalkil, und publiziert haben,
obwohl sie damals keinesfalls zu dogmati-
schen stalinistischen ,Kulturtragern gehor-
ten. Zu ihnen gehoren etwa Milan Kundera,
Ludvik Vaculik, Pavel Kohout, Karel Kosik,
Ivan Klima und Arno$t Lustig, um wenig-
stens diejenigen zu nennen, die spiter auch
im Ausland bekannt wurden. Schwerer
haben sich der Partei nicht angehorende Au-
toren wie Josef Skvorecky, Viclav Havel
oder Josef Topol durchgesetzt.

In den Kontext der tschechischen Literatur
und Kultur sind damals nach und nach Dut-
zende von ilteren Autoren zuriickgekehrt,
die in den 1950er Jahren auf dem Index stan-
den oder kaum verdffentlicht wurden, bei-
spielsweise Karel Capek, Vladimir Holan, Ja-
roslav Seifert, Avantgarde- und Surrealismu-
sautoren wie Karel Teige, christliche,
katholische Autoren wie Jan Zahradnicek, Ja-
roslav Durych oder Jakub Deml; einige hat-
ten in den 1950er Jahren im Gefingnis geses-
sen. Zur Riickkehr der tschechischen Litera-
tur und Kultur in den Weltkontext trug auch
die stindig steigende Zahl der Ubersetzungen
aus Weltsprachen bei, die sowohl in Zeit-
schriften als auch in Buchform erschienen.
Einen immer grofler werdenden Spielraum er-
kampften sich allmahlich auch nicht-marxisti-
sche Ideologie- oder Philosophierichtungen.

Die 1960er Jahre waren eine Zeit des zu-
nehmenden Optimismus. Trotz der Ereig-
nisse in Polen und Ungarn im Jahre 1956,
trotz des Baus der Berliner Mauer 1961,
trotz des Sturzes von Chruschtschow in der
UdSSR im Jahre 1964 formierte sich in der
Tschechoslowakei eine verhaltnismaflig brei-
te Front aus Intellektuellen, Schriftstellern
und Kiinstlern, sowohl aus Mitgliedern der
KPC als auch aus Parteilosen, die damit be-
gannen, den Terror der 1950er Jahre als
Anomalie wahrzunehmen und eine Liberali-
sierung der ,sozialistischen Gesellschaft®
anzustreben. Dabei entging ihnen, dass sich
das Wesen des Regimes, in dem nach wie
vor die ,fithrende Rolle der kommunisti-
schen Partei“ gesetzlich verankert war, im
Kern nicht verinderte und stets totalitir

blieb.

Die in den 1960er Jahren heranwachsende
Generation wurde in diesen Emanzipierungs-
prozess hineingezogen. Sie hat daran partizi-
piert, wobeti sie sich bei der Schaffung eigener
Werte auf das Nachahmen westlicher Mode-
trends konzentrierte, nicht nur in Bezug auf
Unterhaltung und Konsum, sondern auch in
Bezug auf die revoltierenden, gegen das poli-
tische Establishment gerichteten Trends. Bei-
nahe das gesamte Kulturgeschehen in der
Tschechoslowakei der 1960er Jahre spielte
sich im Zeichen des ,, Aufholens®, des Wett-
machens gegentiber dem Vorsprung des Wes-
tens ab. Mit Ausnahme des neuen Films
(etwa Werke von Milo§ Forman, Jifi Menzel,
Frantisek VI4c¢il oder Véra Chytilovd) hat die
tschechische Kultur dieser Zeit nichts Aufler-
gewohnliches, nichts wirklich Originelles
hervorgebracht.

Eine der weiteren, die Regel bestitigenden
Ausnahmen war die Tétigkeit des vielseitigen
Kiinstlers Milan Knizik, der schnell zu den
neuesten kiinstlerischen Trends im Westen
aufzuschlieffen vermochte und selbst zu
ihnen beitrug.I®¥ Knizdk war Mitglied der in-
ternationalen Kiinstlerbewegung FLUXUS.
Er war einer der Pioniere des kiinstlerischen
Happenings, und bereits 1963 griindete er die
inoffizielle ~ Kinstlervereinigung  Aktudlni
uméni (Aktuelle Kunst), spiter bekannt dank
Kniziks experimenteller Band, die 1967 unter
dem Namen AKTUAL gegriindet wurde.
Knizdk beschiftigte sich mit Koldf oder
Boudnik, jedoch nicht mit Bondy, von dem er
erst in den 1970er Jahren erfahren hat.

Milan Knizéks frithen kiinstlerischen Ma-
nifeste sind in einem ahnlich radikalen Ton
wie die Texte der Untergrundliteratur der
1950er Jahre geschrieben, jedoch ist ihr Tenor
weniger verkrampft, da sie unter deutlich
freieren Umstinden entstanden sind. Es ertib-
rigt sich hinzufiigen, dass auch in den 1960er
Jahren Knizdk und seine Freunde Texte ledig-
lich als Maschinenschriften, also de facto im
Samisdat herausgegeben haben. In Kniziks
Manifest der aktuellen Kunst aus dem Jahr
1964 heifit es: ,,Unseren Ausgangspunkt bil-

I8 Vgl. Milan Knizak, Unvollstindige Dokumentation/
Some Documentary 1961-1979, Berlin 1980; auf
Tschechisch: ders., Bez dtévodu, Praha 1996; ders.,
Novy rdj. Vybér praci z let 1952-1995, Galerie Mdnes
— Uméleckoprimyslové museum, Praha 1996; ders.,
Pisné kapely Aktual, Praha 2003.
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det Engagiertheit, unser Ziel ist Engagiert-
heit. / TOTALE ENGAGIERTHEIT. / Wir
sind uns des in der ungeheuren Menge von
Produkten des 20. Jahrhunderts ertrinkenden
Menschen bewusst. / Es geht uns um ihn, es
geht uns um ihn im Hochstmaf, weil es um
UNS geht. / Wir wollen diese oftmals mon-
stros wirkenden Errungenschaften nicht uto-
pisch beseitigen, sondern wir wollen, dass er
(der Mensch) sich dessen bewusst wird, dass
sie thm dienen sollen und nicht er ihnen, /
DAS WOLLEN WIR!! / Deswegen verkiin-
den wir das Programm / DER AKTUEL-
LEN KUNST. / Asthetische Normen als
Maflstab fiir Vollkommenheit interessieren
uns nicht. Uns interessiert der Mensch. /
(...)/ schockieren, faszinieren, die Nerven
freilegen / Uiberzeugen, maximal tiberzeugen.
/ Weg mit dem angenehmen Kitzel der

1<«

Kunst!

Solche Ideen harmonierten zweifelsohne
mit der ,Neudefinition der Werte®, wie sie in
derselben Zeit die Jugend im Westen erfahren
hat, und hatten nicht mehr viel gemein mit
der Reflexion der Hoffnungslosigkeit der
Untergrundautoren der 1950er Jahre. Noch
weniger harmonierten sie mit den oppor-
tunistischen, ,demokratisierenden® Ambitio-
nen der meisten damals publizierenden Auto-
ren. Einige Jahre spiter vermochte Knizdk in
einem fir AKTUAL geschriebenen Text
ebenso radikal nihilistische, negativistische
Einstellungen zum Ausdruck zu bringen, wie
es Bondy bereits 1955 getan hatte: ,,Zahod’te
mozky / zahod’te srdce / zahod’te vSechno /
co vas déli Elovékem // STANTE SE PRA-
SETEM! // prase si dobfe zije / jen Zere a pije
/ a taky mrddi // STANTE SE PRASE-
TEM!“P

Das literarische, musikalische sowie allge-
mein kiinstlerische Werk Milan Knizdks ist
zu einer der bedeutsamsten Inspirationsquel-
len der Undergroundbewegung geworden,
deren Wurzeln in das Ende der 1960er Jahre
zurlckreichen und an deren Veranstaltungen
sich Knizak wenigstens anfangs selbst betei-
ligte.

I° ,Werft eure Gehirne weg / werft eure Herzen weg /
werft alles weg, was euch zum Mensch macht //
WERDET ZUM SCHWEIN! // Ein Schwein lebt gut
/ es frisst und trinkt nur / und fickt auch // WERDET
ZUM SCHWEIN!“
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Die kurze Zeit der Freiheit

Die Zeit des ,Prager Frithlings“ 1968, wih-
rend der sich die tschechoslowakischen Biir-
ger durch spontane Aktivititen tatsichlich
ein hohes Ausmaff an Birgerrechten er-
kampft haben, war in dem antipluralistischen,
antidemokratischen System etwas Paradoxes,
Absurdes. Es wurden Freiriume fir politi-
sche, gesellschaftliche und kulturelle Aktivi-
titen geschaffen, der Eiserne Vorhang war fur
kurze Zeit fast vollkommen durchlissig.
Diese Zeit war kurz, aber sie war mit Ereig-
nissen aller Art aufgeladen. In gewissem
Sinne war damals die tschechoslowakische
Gesellschaft freier und entspannter, als es zur
selben Zeit die Gesellschaften im Westen
waren, da breite Massen Vertrauen in den
Sinn offentlicher Aktionen hatten und darauf
setzten, dass sie durch ihre Tatigkeit zur Re-
stitution eines tatsiachlich humanen Regimes
beitragen wiirden, und zwar ohne Rucksicht
auf ,Ismen“.

Alles war moglich, auch Auseinanderset-
zungen mit unterschiedlichsten ,alternati-
ven“ Tendenzen und ,Undergroundtrends®.
Zum Abtauchen ,in den Untergrund® hatte
niemand mehr Anlass. Auch Knizdks Band
AKTUAL trat damals einige Male 6ffentlich
auf, und Bondys Verse aus den 1950er Jahren
wurden in der Prager Amateurtheaterszene
rezitiert. Die fieberhafte verlegerische Tatig-
keit schaffte es innerhalb kurzer Zeit, wenigs-
tens die schmerzhaftesten Liicken zu schlie-
fen, die wihrend der Jahre der totalitiren
Herrschaft entstanden waren. Es kam zu
spontanen Aktionen, Meinungs- und Kunst-
plattformen, die den Menschen spiter dabei
helfen sollten, die Ara der Breschnew-Hu-
sak’schen ,Normalisierung® zu tberleben
und spater zur Herausbildung eines diesmal
bereits selbstbewussten, voll reflektierten
»Undergroundghettos® beitrugen.

Jene kurze Zeit der Freiheit hat es den
bis dahin voneinander isolierten Gruppen
inoffizieller Kinstler ermoglicht, sich ken-
nen zu lernen und spiter eine an Person-
lichkeiten aller Art wahrhaft reiche und
eine innerlich Auflerst tolerante Gemein-
schaft zu bilden, jedoch gegeniiber der Au-
fenwelt der ,sozialistischen Konsumenten®
in der Folgezeit immer abgeschotteter und
abgegrenzter.



»Normalisierung®

Die Schilderung der Entstehungs- und Ent-
wicklungsstrapazen der tschechischen Under-
groundgemeinschaft der 1970er und 1980er
Jahre wiirde den Rahmen dieses Beitrags
sprengen. Es sei nur auf die Arbeiten ihres
»geistigen Vaters“, des Kunsthistorikers Ivan
Martin Jirous, verwiesen,l'®© dem es zu ver-
danken ist, dass aus einer der unzihligen
Rock- und ,,Big Beat“-Bands, die zuerst nur
jene spontane, intuitive Revolte der Jugend,
ithr naives, nicht artikuliertes Streben nach
einem grofleren Ausmafl an Freiheit zum
Ausdruck brachten, spiter ein Kern wurde,
um den herum sich zahlreiche Underground-
aktivititen abspielten, deren Triger bald zu
den radikalsten Gegnern des erneuerten Tota-
litarismus zahlten.

Die ,psychedelische Rockband“ Plastic
People of the Universe wurde im September
1968 in Prag gegriindet — nicht infolge der po-
litischen Ereignisse jener Zeit, die Besetzung
des Landes durch die Ostblockarmeen und
das gewaltsame Einschreiten gegen die sich
spontan entwickelnde Demokratie, sondern
als Ausdruck des Freisinns in Kunst und Kul-
tur. Die amerikanischen Undergroundvorbil-
der machten aus ihr rasch eine sehr populire
Formation, aber erst, nachdem ihre Mitglie-
der Jirous kennen gelernt hatten, konnte von
einem echten Kulturphinomen gesprochen
werden. Jirous verband die Welt der ,,primiti-
ven“ Rockmusiker mit der Welt der bilden-
den Kiinstler, mit der Welt inoffizieller, ein-
stiger Untergrunddichter, sowie mit der Welt
der verfolgten christlichen Geistlichen. Er
brachte den Rockmusikern das Kunstgesche-
hen im Westen nahe. Bald wurde der Einfluss

19 Vgl. insbesondere Jirous' Texte: Zprava o tietim
Ceském hudebnim obrozeni (1975) und Pravdivy pH—
béh Plastic People (1980-87), in: ders., Magoruv za-
pisnik, Praha 1997; auf Deutsch ist der erste der ge-
nannten Texte (gekiirzt und anonym als ,Brief eines
Fans“) unter dem Titel Pop im Prager Untergrund er-
schienen: Kontinent, Sonderband Prag, Frankfurt/M.—
Berlin—-Wien 1976; auf Englisch zuletzt in: Martin
Machovec (ed.), Views from the Inside. Czech Lite-
rature and Culture (1948-1989), Praha 2006. Eine
wichtige Quelle ist die komplette Sammlung der Texte,
die Plastic People vertont haben: Jaroslav Riedel (ed.),
The Plastic People of the Universe. Texty, Praha 2001;
auf Englisch: ders. (ed.), The Plastic People of the
Universe, Praha 1999; auf Deutsch: vgl. M. Machovec
(Anm. 4).

Milan Kniziks splrbar, spiter auch der des
Werks von Egon Bondy.

Diese Gemeinschaft hatte sich formiert,
obwohl ihre Aktivititen durch die Organe
staatlicher Willkiir verbannt und mit Instru-
menten der ,Normalisierungs“-Satrapen der
sowjetischen Besatzer wieder in den de facto
offiziell nicht existierenden ,Untergrund
verdringt wurden. Es entstand eine Parallel-
welt in einer Zeit, in der die Mehrheit der In-
tellektuellen und Schriftsteller, die sich im
»Erneuerungsprozess des Jahres 1968 enga-
giert hatten, gezwungen wurde, sich aufs
Neue erniedrigen zu lassen, im Widerspruch
zu ihrem Gewissen eigene Aussagen zu wi-
derrufen und nach Auflen hin mit der ,brii-
derlichen Hilfe der Biindnisarmeen gegen die
Konterrevolution® einverstanden zu sein.
Man begab sich in das tatsichliche, wenigs-
tens aber in das ,innere“ Exil. Es war eine
Parallelwelt eines inoffiziellen, amtlich nicht
erlaubten ,frohlichen Ghettos“ des Under-
grounds mit Konzerten, Festivals, Happe-
nings, Poesielesungen, Ausstellungen und Sa-
misdat-Aktivititen, eine autonome, innerlich
freie Insel im Meer des Normalisierungsgrau
und der scheinbaren , Todesstarre®.

Jirous beendet seinen Text Zprava (Bericht)
so: ,Es ist ein trauriges und hiufig anzutref-
fendes Phinomen im Westen, wo Under-
ground zu Beginn der 6Qer Jahre theoretisch
formuliert und als Bewegung etabliert wurde,
dass einige Kinstler, die durch ihre Arbeit in
dieser Bewegung Ruhm und Hochachtung er-
worben hatten, Kontakte mit der offiziellen
Kultur (wir werden diese fiir unsere Zwecke
erste Kultur nennen) kniipften, diese sie mit
Jubel aufgenommen und verschlungen hat,
wie sie neue Karosserien von Kraftfahrzeu-
gen, neue Mode oder irgendetwas anderes
aufnimmt und verschlingt. Bei uns funktio-
nieren die Dinge grundsdtzlich anders, viel
besser als im Westen, weil wir in einer Atmo-
sphére der absoluten Ubereinstimmung leben,
die erste Kultur will uns nicht haben und wir
wollen mit der ersten Kultur nichts zu tun
haben. Es entfillt also die Versuchung, die fiir
jeden, auch fir den stirksten Kunstler, ein
Keim des Unbheils ist: das Streben nach Aner-
kennung, nach Erfolg, nach Erlangen von
Preisen und Titeln, und nicht zuletzt auch
nach einem materiellen Wohlstand, der sich
aus all dem ergibt. Wihrend im Westen zahl-
reiche Menschen, die von ithrer Mentalitit her
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hierzulande vielleicht zu unseren Freunden
gehoren wiirden, in eine Verwirrung gerieten,
wurden die Dinge bei uns ein fur allemal ak-
kurat abgegrenzt.“I!!

Ahnliche Stimmungen duflerte auch Egon
Bondy in seinem utopischen oder eher ,anti-
utopischen Roman [Invalidni sourozenci
(1974), in dem der Ton einer gewissen ,,zeit-
losen® Freude dominiert, und zwar auch in
der Konfrontation mit der Wirklichkeit der
Isolation, des Vergessens, und in Erwartung
des apokalyptischen Endes der menschlichen
Zivilisation.I? Wertvoll fiir das Verstindnis
dieser Stimmungen sind zahlreiche als Samis-
dat herausgegebene Texte, insbesondere Ge-
dichtbinde, die seit 1975 erschienen. Neben
Bondy und Jirous gehorten zu den wichtig-
sten  Undergroundautoren Pavel Zajicek,
Griinder der zweiten bedeutenden Under-
groundband DG 307 und Verfasser visioni-
rer, apokalyptischer Poesie; Vratislav Brabe-

nec, Verfasser ,0kologisch® orientierter
Texte; FrantiSek Panek, der spontane ,,Naive“
und  Autor drastischer, tragikomischer

Sprachbilder; Andrej Stankovid, Verfasser lin-
guistisch experimenteller Gedichte; Svato-
pluk Karisek, Priester und Liedermacher, der
viele Gospels und Bluessongs aktualisierte. In
den 1980er Jahren gehorten Jichym Topol,
Petr Placdk oder J. H. Krchovsky zu den be-

kanntesten Undergroundautoren.

Diese Erben der freien schopferischen At-
mosphire um das Jahr 1968 herum haben in
ihren besten Werken mehr als ihre Vorginger
Anfang der 1950er Jahre erreicht: nicht allein
Negativismus, Zeugnisablegen und krampf-
haftes Verfluchen, sondern auch die Reflexion
einer paradoxen Freude, die sogar zeitlose,
transzendente Horizonte erreicht. Bondys
Gedicht Magické noci (Die magische Nacht)
aus dem Jahr 1974, das in der Darbietung der
Plastic People zu einem der populirsten Un-
dergroundsongs iiberhaupt wurde, ist in die-
ser Hinsicht vielsagend: ,MAGICKE NOCI
POCAL CAS / Kocha snad z toho vezme
d’as / Magické noci pocal ¢as // My zZijeme v
Praze to jest tam / kde jednou zjevi se Duch

I'' Ivan Martin Jirous, Magortv zapisnik, Praha 1997,
S. 197; Hervorhebung durch den Autor.

12 Dieses Werk, das in den 1970er Jahren als ,Un-
dergroundbibel wahrgenommen wurde, ist viele Male
im Samisdat und insgesamt dreimal in Buchform er-
schienen. Auf Deutsch: Egon Bondy, Die invaliden
Geschwister, Heidelberg 1999.

APuZ 20/2008

sam / My zijeme v Praze to jest tam.“I'> Die
Verfolgung durch den totalitiren Apparat
setzte dennoch frither oder spiter ein. Als Za-
suren wirkten die Jahre 1974, 1976 und natiir-
lich 1977 — das Jahr der Charta, mit der sich
die meisten Undergroundaktivisten identifi-
zierten.|!*

Wenn es die neototalitire tschechoslowaki-
sche ,,Normalisierung® nicht gegeben hitte,
wire es nicht moglich gewesen, eine derart he-
terogene Gemeinschaft zusammenzuhalten.
Jenes hohe Ausmafd an gegenseitiger Toleranz,
die sehr unterschiedlichen Personlichkeiten
eine Kommunikation miteinander ermoglicht
hat, wurde vor allem durch dufleren Zwang
hervorgerufen. Jene spezifischen Werte, wel-
che die Undergroundkultur der 1970er und
1980er Jahre mit sich brachte, konnten wohl
nur auf jener ,Insel der Freiheit®, also unter
muhsamen, nicht vollig hoffnungslosen, aber
extrem unglinstigen Bedingungen entstehen.

Die tschechische Undergroundkultur hatte
eine Kontinuitit geschaffen, an ihre ,Unter-
grundvorginger aus den 1950er Jahren an-
kntipfend; Egon Bondy wurde zu einem ihrer
Protagonisten. Die Undergroundautoren der
1970er Jahre haben sowohl auf intellektueller
als auch auf isthetischer Ebene beachtliche,
trotz ihrer Verschiedenartigkeit miteinander
eng verbundene Werke geschaffen. Gerade
wegen dieser bunten Einheitlichkeit kann
man nur sehr schwer Analogien in anderen,
vom totalitiren Sowjetregime in Mitleiden-
schaft gezogenen Lindern finden. Ebenso
gab es nur vereinzelt Erscheinungsformen
einer radikal- bis chiliastisch-utopischen Ne-
gation kiinstlerischer wie menschlicher Kom-
promissbereitschaft. In gewisser Hinsicht war
diese gliickliche Konjunktur gerade das Erbe
jenes Freiraums, den die Tschechoslowakei
im Jahr 1968 geboten hatte.

1> Vgl. Bésnické dilo Egona Bondyho VII, Prazska
imaginace, Praha 1992, S. 121. ,Die Zeit der magischen
Nacht fing an / Den Koch holt wohl der Teufel / die
Zeit der magischen Nacht fing an // Wir leben in Prag,
das ist dort / wo der grofie Geist einmal hinkommt /
Wir leben in Prag, das ist dort.“

I'* Vgl. z.B. Martin Machovec, Charta 77 a un-
derground, in: Markéta Devétd/Jit{ Suk/Oldfich Tama
(Hrsg.), Charta 77: Od obhajoby liskych prav k de-
mokratické revoluci. 1977-1989 — Charter 77: From
the Assertion of Human Rights to a Democratic Re-
volution, 1977-1989, Praha 2007.



Hartmut Zwahr

Tagebuch 1968

W er Tagebuch schreibt, bleibt seinen Irr-
timern verbunden. Kein noch so diin-
ner Schleier erinnernden Abstandnehmens
hingt zwischen dem Leser und ihm. Das Ta-
gebuch zeigt das Raderwerk, in dem die
Hoffnung des ,Prager Frihlings“ ver-
schwand.I!

Leipzig, 11. Marz: Beeindruckt von den Er-
eignissen in der CSSR, setze ich die Aufzeich-
nungen aus dem Jahre 1960 fort. Die Lage ist
wenig verandert. Den Bau des ,,Schutzwalles“
erlebte ich in Prag. Am Bufltag 1966 erfolgte
meine Ubernahme, als Kandidat, in die Par-

tei. Es war der letzte
Bufltag, der als offi-

Hartmut Zwahr  sicller Feiertag began-

wiahlt. Jeder darf einen Zettel mit allen
Namen der von der Partei Nominierten in die
Urne stecken. (. . .)

Ein ganzes, besser, ein halbes Volk sieht
West, hort West. Die Partei konstatiert, dass
sich die sozialistische Menschengemeinschaft
in der Phase des entwickelten gesellschaftli-
chen Systems weiter gefestigt hat. (...) Die
Ereignisse in der CSSR sind schon seit Wo-
chen in rascher Bewegung. Gestern wurde
bekannt gegeben, dass Novotnyl? sich zur
Kur begeben will. Vorspiel des Rucktritts?
Die wenigen tschechischen und slowakischen
Zeitungen, Rudé pravo, Price, Praca, Mldda
fronta, sind auf dem Hauptbahnhof gegen elf
Uhr verkauft. Haben Sie noch von gestern,
alte? — Die werden nicht alt. Messetrubel. Ich
lege im Messetrubel im Hauptbahnhof die
»Geschichte der KPdSU* und das alte, dog-
matische Lehrbuch ,Grundlagen der Mar-
xistisch-Leninistischen Philosophie“ in einem
Papierkorb ab.

Dr. phil., geb. 1936; em. Profes-
sor der Sozial- und Wirtschafts-

geschichte am Historischen
Seminar der Universitat Leipzig,

gen  wurde.  Die
Grundorganisation

Die Ketzer schweigen
tagte von zehn Uhr

woehner@uni-leipzig.de

bis spit am Nachmit-
tag. An der Baufach-
schule fiel der Straufl
Chrysanthemen noch
am selben Abend in
die stinkende Pleifle. Am Bufitag 1967 wurde
ich Mitglied. (.. .)

Beethovenstrafie 15,
04107 Leipzig.

Etwa 1958 war ich zum ersten Male gewor-
ben worden, dann wiederholt. Gerhard Ben-
der erzwang ihn [den Eintritt] mit der offi-
ziellen Mitteilung in der Parteigruppe, ich
wolle nunmehr eintreten. Gereizte Anfragen
der Gruppe um Walburga Parthey, weshalb
ich noch immer auflerhalb der Partei stehe, es
werde immer von Griinden gesprochen, was
seien denn das fiir Griinde, waren vorausge-
gangen. Wissend, dass von den Verhandlun-
gen der Parteigruppe wenig geheim bleibt,
hatte Bender abgedriickt. Das war Tells Ge-
schoss kommentierte Karl. Ich ergab mich.
Hindeschiitteln von allen Seiten, Chrysan-
themen (.. .).

In der CSSR wurden in Kladno die Partei-
leitungen erstmals wieder in geheimer Wahl
gewiahlt, bei uns werden die Gewerkschafts-
kandidaten von der Partei nominiert, von der
AbteilungsGewerkschaftsLeitung ~ beraten,
von den Mitgliedern in bekannter Weise ge-

Das Newne Deutschland gab erstmals am 10.
Mirz eine nichtssagende Meldung. Hen-
drych, der Chefideologe, musste gehen. Das
ND schweigt. Heute erscheint ein Bericht,
der den Eindruck zu erwecken sucht, als be-
wege sich das Parteileben in den alten Gleisen
fort. Goldstiickers Rede, dass zum Sozialis-
mus die Demokratie gehore, muss eindrucks-
voll gewesen sein. Inzwischen sind die Partei-
und Gewerkschaftszeitungen Forum der ins
offizielle politische Leben dringenden Intelli-
genz, auch der Masse des Volkes. Hochinte-
ressante  Diskussionen, sachliche, unge-
schminkte Beitrige, unbequeme Anfragen,
ungeduldige, die Emporung verratende Stel-

I' Die hier zusammengestellten, unverinderten Tage-
buchausziige aus der Zeit vom 11. Mirz 1968 bis zum
6. Dezember 1969 stammen aus: Hartmut Zwahr, Die
erfrorenen Fliigel der Schwalbe. DDR und ,Prager
Frihling“. Tagebuch einer Krise 1968 bis 1970, Bonn
2007, 434 S.; unverinderte Taschenbuchausgabe (Ver-
lag J.H.W. Dietz), Bonn 2008. Kursivierungen sind
Erginzungen  der  Originalniederschrift; ~ Hin-
zufligungen in eckigen Klammern dienen dem Ver-
standnis.

12 Antonin Novotny (1904-1975), von 1953 bis zum
4.1. 1968 1. Sekretir der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakei; abgeldst durch den Slowaken Ale-
xander Dubg&ek (1921-1992). Von 1957 bis zum Mirz
1968 war Novotny Staatsprasident; Nachfolger wurde
Ludvik Svoboda (1895-1979).
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lungnahmen tber die Notwendigkeit, den
ganzen Sumpf auszuriumen. (. . .)

Die Schubkraft der nationalen Tradition
und der nationalen Wiirde, {iber die Tsche-
chen und Slowaken verfiigen, wirkt bei uns
nicht. Der Krieg hat Ideale zu Staub zer-
brannt. (...) Verinderungen kommen wohl
nur von auflen. Wir gehen seit Jahren in eine
immer groflere Isolierung. (. ..) Die Antholo-
gie des Slawischen Instituts zum 50. Jahres-
tag, zum Roten Oktober, zog eine Serie Par-
teiverfahren nach sich und warum? Weil der
spate Ehrenburg, Solschenizyn und die ande-
ren flir uns nicht existieren diirfen. Die Partei
denkt fiir uns. Der eigene Kopf soll sich nur
mit der Ausfiihrung dessen beschiftigen, was
svorgegeben ist. Uber Beschliisse wird nicht
diskutiert, hochstens tiber Empfehlungen. Ist
das ein Beschluss? So fragen die Vorsichtigen,
bevor sie diskutieren. Es geht immer wieder
um das Festhalten von Verhaltensweisen, die
den deformierten Menschen in unserem ent-
wickelten gesellschaftlichen System zeigen.

Hierin erblicke ich eine Aufgabe als Histori-
ker.

14. Mirz: Gestern haben die Studenten auf
einer Versammlung in Prag den Riicktritt von
Staatsprasident Novotny gefordert. Er soll
hauptverantwortlich fir die Siuberungen
wihrend der Stalinzeit sein. Heute Vietnam-
demonstration angesagt, anschliefend Zug
zur Prager Burg.

Die Pravda, das Organ der slowakischen
kommunistischen Partei (KSS), bringt in
Nr. 67A vom Freitag, dem 8. Mirz 1968,
einen ganzseitigen Beitrag Cisté ruky [Saube-
re Hiande], Material aus den Bauernprozessen
der 50er Jahre. Dazu gibt es Parallelen aus
dem ,sozialistischen Friihling“ [der DDR].
Die Anklage, die Breite des Materials, die
Vielzahl der Falle sind erschtitternd.

20. Mirz: Kurze Information iiber die Vor-
ginge in der CSSR; Polen: vom Gegner aus-
geloste Krawalle. Ziel: Trennung der Intelli-
genz, insbesondere der Jugend von der Partei.
Die Partei beherrscht die Lage. Zur Lage in
der CSSR wird gesagt: Rechte Elemente in
der Parteifiihrung bekimpfen dort die Parzer
tiberhaupt. (...) Die Wahl Dubceks wurde
bestimmt durch rechte Krifte in der Partei.
Dubcek hat sich als Internationalist bewihrt.
Gebietskonferenzen werden auf Anraten
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Walter Ulbrichts durchgefiihrt. Polen/CSSR:
gleiche Losungen, gleiche Stofirichtung:
Durchsetzung der biirgerlichen Ideologie.
Damit verbunden im Westen die Hetze gegen
die SED. ,Mit Novotny ist der vorletzte
Mann der alten Garde gefallen.“ Auch bei
uns Versuch, Erlaubnis fiir Straffendemon-
strationen fir Vietnam zu erhalten. Notwen-
dig, offensiv zu diskutieren, aber Diskussion
nicht in Partei und Studenten hineintragen,
sondern Lehren ziehen und weiter nach vorn
dringen. Umgehende Meldung von Diskus-
sionen an Parteileitung. Dienstweg muss
nicht eingehalten werden. Schnellsten Weg
wiahlen. Man muss mit Aktivititen rechnen.
Wandzeitung  mit  Verfassungsdiskussion
wurde beschmiert. Extremisten in CSSR wol-
len vor 1948 zurtick.

23. Mirz: Ich habe wiederholt gesagt,
schon vor Jahren, dass wir in eine zuneh-
mende Isolierung hineingehen, und daran
dirfen wir unsere Hoffnungen kniipfen. Die-
ser Vorgang beschleunigt sich gegenwirtig.
Gestern trat Novotny zurlick. Heute sagte
das Reisebiiro simtliche Dreitagereisen nach
Prag ab. Der herrschende Parteifligel um
Walter Ulbricht, E. Honecker, H. Axen, hier-
zu gehorte auch der verstorbene G. Eisler,
Norden und Hager sichert sich ab. Diese Po-
litik ist fir die DDR selbstmorderisch. Sie
vertieft die Widerspriiche zwischen der pro-
klamierten sozialistischen Menschengemein-
schaft in der besten aller Welten und der tigli-
chen Praxis, der gesellschaftlichen Wirklich-
keit, in die siebzehn Millionen mit tausenden
Fdden verkniipft sind. (.. .) Die Berichterstat-
tung im ND {iber die Ereignisse in der CSSR
zeigt, wie angespannt die Lage ist. Kar/ sagte:
»Wenn sie nichts schreiben, ist die Lage
immer gespannt.“ Ich sage: Das ist schon der
nackte Kampf um die Aufrechterhaltung der
personlichen Macht.

27. Mirz: [Parteiversammlung] Dank der
Kreisleitung an die GrundOrganisation Ge-
schichte (.. .). S. verweist auf erhohte Diversi-
onstatigkeit des Gegners. Kommentare mit
dem Ziel, konterrevolutiondre Aktionen aus-
zulosen, Ereignisse in Polen und CSSR auf
uns zu Ubertragen. Gegner konzentriert den
Kampf nicht auf die Partei, sondern auf fith-
rende Genossen, insbesondere Walter Ul-
bricht. Ein Teil der Genossen wird als Stali-
nisten und Dogmatiker bezeichnet. Friher:
Partei/Parteilose. Jetzt: Die Beseitigung so-



zialistischer Positionen nicht gegen die SED,
sondern mit ihr durchsetzen. Entscheidende
Trennungslinie verlduft innerhalb der Partei.

Scharf geschnittenes Gesicht. Scharf artiku-
lierend, stilistisch klar, Blick. .. Sagt: Das so
genannte Beispiel CSSR ... Grofle Augen,
braun, gelbe Hofe. Schligt vor, zu bekunden,
dass wir einmiitig hinter dem ZentralKomatee
stehen (Beifall), unmissverstindlich erkliren,
wer Walter Ulbricht angreift, greift die Partei
an! Schreit: Die Partei ist Walter Ulbricht,
Walter Ulbricht ist die Partei! Verzerrtes Ge-
sicht. Hat das Wort ,.entscheidend herausge-
schleudert.

30. Mirz: VT [Veteranentreffen] im ,Gol-
denen Lowen®. Philipp: In der CSSR ist der
Klassengegner eingebrochen. Die Partei habe
sich seit langem dem Westen geoffnet und
sich aufweichen lassen. Tatsachen und Einzel-
heiten interessieren mich tiberhaupt nicht. Er
tragt als einziger ... [das Abzeichen]. Max
kiindigt seinen Eintritt [in die SED] an.
Pflichtet ihm bei. Bezieht Informationen aus
der Humanité. Helmut: Ich habe dazu nichts
zu sagen. Mein Standpunkt ist der des ND.
Als Parteiloser ist das fur mich die Partei-
orientierung. Bei Maxens Eintritt will er den
Vorsitz abgeben. Philipp: Entscheidende An-
derung im Krifteverhaltnis! Helmut: Selbst-
verstandlich, ich weiche dem Fihrungsan-
spruch der Partei. .. Philipp zu Klaus: Du
bist CDU, da musst du die Schnauze halten.
Sagt es grinsend und mit Handbewegungen.
Klaus: Ich bin weder noch... Philipp: Du
verstehst mich doch. . .

Klaus redet vom Generationsproblem. Sei
daftir im Pidagogischen Rat voriges Jahr oder
vor zwei Jahren, bei den Gammlerunruhen,
schwer kritisiert worden. Heute: In den Klas-
sen: Hippies! Hipppies!!! Helmut: Die stei-
gende Zahl von kriminellen Delikten in Be-
rufsschulen, die steigende Zahl von Bestra-
fungen wegen unvorsichtiger, unbedachter
politischer Auflerungen. Klaus: Das Genera-
tionsproblem. Jetzt ist es bei uns. In zwanzig
Jahren kriegst du Recht. Da wirst du rehabili-
tiert.

Unterschwellig bekannt: Geheime Wahlen
in CSSR. Ist verschiedentlich durchgedrun-
gen. Als die Frage sehr heftig diskutiert wird,
ob einmal Jiirgen eingeladen werden soll, da
Philipp, als Antragsteller, mit ihm Verbin-

dung hat. . . Max erginzt: Miiller auch. . . Ich:
Gotlinde. .. Helmut: Ich hatte mit ihnen
keine Verbindung wihrend des Studiums, ich
will sie auch heute nicht sehen. Fiir und
wider. Gegenvariante. Drei Einwande. Wort-
meldungen? Jeder sagt rethum seine Mei-
nung. Plotzlich: Geheime Abstimmung! Max
sagt: Quatsch, seid wohl blode, hat doch
jeder seine Meinung gesagt. Aufler Helmut,
der strikt ablehnt, sind alle Varianten vertre-
ten. Ich bereite Zettel vor. Klaus fingt an zu
lachen. Streit iber den Modus. Philipp: Wer
fingt an? Helmut: Ich. Philipp: Quatsch!
Und einen Bleistift, dasselbe Zeichen, viermal
falten. Es geht hin und her, um jede Enthtl-
lung zu vermeiden. Ich: Thr wisst wohl nicht
mehr, was Demokratie ist? Helmut: Du
musst doch wissen, was innerparteiliche De-
mokratie ist, du bist doch drin. Nochmals
wird das Verfahren erliutert. Helmut schreibt
auf die Zettel: M fiirr Mdller, J fiir Jirgen, G
fiir Gotlinde, X fiir den, der zugezogen wird.
Klaus: Ich lach mich tot, da kommt ganz was
andres raus. Nur ich hore thm zu und zwin-
kere. Philipp: Ausgucken! Jeder guckt auf die
Tischplatte und blickt auf das Kommando
sausgucken!“ einen an. Wo sich die meisten
Blicke hinrichten, der beginnt.

Gut. Philipp beginnt. Rundum. Jeder
schreibt unterm Tisch. Die Auszihlung. Hel-
mut schiittelt erst noch im Untersatz vom
Ragou fin. Ergebnis: Erster Zettel (alle drei
angekreuzt), zweiter Zettel (nichts ange-
kreuzt), dritter Zettel (nichts), vierter Zettel
(nichts), fiinfter Zettel (nichts). Lachen, Pru-
sten. Philipp: Ich werd verrtickt. Ich hatte
nichts angekreuzt, er offenbar alle drei. Hel-
mut: Das Ergebnis diirfte klar sein: Wir blei-
ben unter uns. Erst mal an Demokratie gesit-
tigt, sagt Klaus, der die Brille putzt, die vor
Lachen angelaufen ist. Philipp: Da muss ich
erst mal schiffen gehn. (.. .)

Witzfeuerwerk. Am Ende, nach einem an-
deren Gesprich, werden von mir mithsam die
besten Witze zusammengesucht, die aufge-
blitzt waren. Mao fragt Kossygin, um welche
Zeit die Feierlichkeiten zum Roten Oktober
auf dem Roten Platz beginnen. — Sonntag,
Punkt 10 Uhr. - Und wenn wir euch da tiber-
fallen? — Da fangen wir eine halbe Stunde
spater an.

9. April: Hier erzihlte man, dass Knobloch
(Staatliche Beteiligung), Bleistiftfabrik in
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Wolmsdorf [Oberlausitz], in Handschellen
abgefihrt worden ist. Er soll geduflert haben:
»Warum machen wir das nicht wie in der
CSSR? Da wiirde der Spitzbart sehen, wo er
bleibt.“

,Nach Chause, wenn Tschechen

bravv sind“

30

Anfang Juni: Mit E auf der Strafle. Ahorn-
bliite. Voll von Energien. Er: So ist es in der

CSSR.

16. Juli: Psychologische Vorbereitung auf
die Auseinandersetzung: Warschau, 14./15.
Juli: 5:4 (...).1" Die Deutschen konnen nicht
aus ihrer Tradition, sagen die kleinen Volker.
Druck von auflen fithrt zu noch festerem
Zusammenschluss.  Zwiespalt  zwischen
Tschechen und Slowaken in der Frage der
Foderation schien ein Verhingnis zu werden.
(...) Die Kernfrage ist, siegt die Konzeption
des demokratischen Sozialismus in der
CSSR? Wann ziehen SU/Polen/DDR nach?
Deshalb dieser Druck auf die CSSR, den die
Prace als psychologische Blockade bezeich-
net. In den Betrieben, so Volker, offenbar

Thema Nr. 1.

17. Juli: D. B. sagr: Gefahr des weiflen Ter-
rors besteht, damit droht der Biirgerkrieg.
Die konterrevolutioniren Krifte drohen mit
dem Birgerkrieg.

18. Juli: Als ich in Dresden am Platz der
Einheit auf einer Parkbank saf, die Sonntags-
nummer vom 15. Juli [des Rudé prévo] ausge-
breitet, kamen vier hohe sowjetische Offizie-
re vorbei, einer blieb nach einigen Schritten
stehen, drehte sich um und sah mich kurz an,
dann drehten sich die anderen um, Beweis fiir
erhohte Alarmbereitschaft in den Garniso-
nen. Im Januar/Februar hitte das gar nicht
passieren konnen. Zu Hause Hubschrauber-
flige iber das Tal. Auf dem Berg noch ein
transportabler Funkturm, der tiber die Biume
ragt. Ob Besatzung, weif} ich nicht, am 7. Juli
war sie noch oben.

I> An der so genannten ,,Warschauer Beratung“ nah-
men fiinf von acht Paktstaaten (UdSSR, Bulgarien,
Polen, Ungarn, DDR) teil, drei nicht (CSSR, Ruma-
nien, Albanien). Die Zahl 4 schliefit Jugoslawien
(Nichtmitglied) ein.
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19. Juli, frith: Die tschechischen Nachrich-
ten und der Deutschland-Funk berichten
iiber das Krifteverhiltnis. Dubéek in bereits
mehrmals erwiesener Ruhe: Ungarn wieder-
holt sich nicht!

21. Juli: Die DPolitik der personlichen
Macht und der Administration fithrt dazu,
dass ein Teil der Intelligenz und der Arbeiter
und Angestellten in inniger Umarmung mit
der Macht hochkommt, die anderen sich vor
der Partei immer weiter zuriickziehen. Diese
Entwicklung ist so sehr gefahrlich, weil den
Menschen das Bild des Sozialismus allmih-
lich tiberhaupt entschwindet, es 16st sich in
abstoflende Einzelbilder auf, in das Bild der
Parteigirten, in die Frauenbeforderung, in
das importierte Edelwild, auf das hohe Funk-
tiondre draufknallen, in den vierstockigen
Riesenkomplex der Staatssicherheit am
Schauspielhaus mit den beiden groflen Funk-
antennen auf dem Dachfirst. ,Die haben sich
richtig eingemauert®, sagt einer, auf die An-
tennen zeigend.

Der Barak-Prozessl* enthiillt dieses System
in entscheidender Stunde. Das ist der Trunk,
von dem jeder niichtern wird, der noch
schwarz von weify unterscheiden kann, und
wieder weht das rote Tuch vor den Augen
derer, die ,,Konterrevolution®, ,Konterrevo-
lution® schreien und ,kreuzige®, ,kreuzige®
schreien mochten (...). Die sowjetischen
Truppen haben die CSSR noch immer nicht
verlassen. 18.7.68, Rudé privo: Pfesuny so-
vétskich vojsk ptekraluji. Die sowjetischen
Truppenverschiebungen danern an. Ich muss-
te in den Zeitungen nachsehen, wann die Ma-
nover beendet waren. Tagliche Meldungen
iber Truppenverschiebungen im Rudé privo,
aber nur Verschiebungen und teilweiser
Abzug. So etwas ist geradezu unfassbar. Aber
die Welt wird aufschreien, wenn dort die
ersten Schisse fallen, und die, die gegrinst
haben, als die Universititskirche [die am
30. 5. 1968 in Leipzig gesprengte Paulinerkir-
chel®] in die Luft flog, die werden auch dieses

I* Rudolf Barak, im Mai 1968 freigelassen, von 1959 bis
1962 stellvertretender Ministerprasident, hatte unter
Novotny die Rehabilitierung aller unschuldig Verur-
teilten gefordert und war wegen ,Sabotage” zu 15
Jahren Haft verurteilt worden.

I5 Vgl. Hartmut Zwahr, Erinnern erfordert Wissen, in:
Matthias Middell/Charlotte Schubert/Pirmin Stekeler-
Weithofer (Hrsg.), Erinnerungsort Leipziger Pauliner-
kirche. Eine Debatte, Leipzig 2003, S. 55-68.



Mal grinsen, und mit ihnen arbeite ich tiglich
zusammen, das macht den Menschen langsam
fertig.

23. Juli: Seit Warschau schief3t sich die Par-
teispitze auf den revisionistischen Gegner in
Prag ein. Heute schoff das ND Trommelfeuer
gegen die ,Reformer” ab. Manfred glaubt
nicht an Sieg Ulbrichts. Sie zichen ab, das ist
der Gradmesser.

27. Juli: Unter der Oberfliche rollt eine
Welle der Sympathie, bangt ein grofler Teil
der Jugend mit den Tschechen. Wie es in an-
deren Kreisen steht, ist schwer zu beurteilen.
Nachts um halbzwolf habe ich Helmut vor
den erleuchteten Schaufenstern des Mobel-
hauses gegentiber dem Liebknecht-Haus
[, Thilmann-Haus“] aus dem Rudé privo
iibersetzt. Es war weit und breit niemand zu
sehen. (...) Die Fernsehrede Dubceks vom
Donnerstag  vergangener Woche gelesen.
Dubcek ist schon heute eine historische Figur
der neueren tschechischen und slowakischen

Geschichte.

28. Juli: Kommt es in der CSSR zu einer
Tragodie? Partei und Gewerkschaft haben fiir
morgen zu einem fiinf Minuten dauernden
Warnstreik aufgerufen. Die Moskauer Praw-
da erklirt, die Lage spitze sich weiter zu, ra-
sches Eingreifen der Finf tue not.

30. Juli: Unhorbar und unsichtbar fir die
Ohren und Augen der Parteibonzen rollt eine
Welle der Sympathie. Schwerpunkt an der
KarlMarxUniversitit offenbar die Naturwis-
senschaften. Die Demagogie mit Konterrevo-
lution wird durchschaut. (...) Die Sorben
dienen offenbar iiberall als Ubersetzer. In den
Literarni listy habe ein Schriftsteller geschrie-
ben, das den Slowaken unter Novotny vorbe-
stimmte Schicksal sei mit den Lausitzer Sor-
ben in dem ,supersozialistischen Nachbar-
staat” vergleichbar.

16. August: Unertraglich. Noch tausend
Jahre so. Sie reden noch wie zu Stalins Zeiten,
die uns fuhren. ,Wie wir das gemacht
haben.“ Ganz einfach: Mit Maulhalten. (...)
Nur unser Charakter schrumpft zusammen
wie ein Backpflaume. Viele resignieren und
werden grau, und sie traben auf die Versamm-
lungen und Anleitungen, wo tber die Entfal-
tung von Sozialismus und Demokratie gere-
det wird.

20. August: Frau J. am Bahnschalter hat zu
den Maschinenpistolen tragenden Russen im
Ort und der Umgebung naturgemifl manche
Verbindung. Auf die Frage, wann sie abzie-
hen, antwortete ein Russe: ,,Nach Chause,
wenn Tschechen bravv sind.“

Der Einmarsch

21. August: Frith sechs Uhr. Rundfunkmel-
dung: Der Einmarsch in die CSSR ist erfolgt.
Die Folgen sind unausdenkbar. Kein Schuss
ist gefallen. Jetzt kommt Hager ganz groff
raus, jetzt geht es uns schlecht. ,Die sowjeti-
schen, bulgarischen, polnischen und DDR-
Truppen geben ein leuchtendes Beispiel pro-
letarischen Internationalismus.“ ,Sozialde-
mokratische Losung eines demokratischen
Sozialismus.“ Erklirung im Radio an alle
Biirger der DDR: ,,Die Volker der CSSR sind
von prinzipienlosen Politikern in grofle Ge-
fahr gebracht worden. Der Einmarsch er-
folgte auf Wunsch der dem Sozialismus treu

ergebenen Menschen in Partei und Gesell-
schaft der CSSR.“ (.. .)

Der Zerfall des sozialistischen Lagers in
seiner gegenwartigen Gestalt nimmt seinen
Fortgang. Die Verfasser des Briefes konnen
das tschechoslowakische Experiment abbre-
chen. Seine Wirkung war und ist viel grofler
als seine Lebensdauer. Es werden einige Jahre
vergehen, und dieser Vorgang wird sich wie-
derholen, es sei denn, die Briefschreiber leiten
die Reformen selbst ein. (...) Was wird von
dem bleiben, was die Tschechen hatten? Wel-
che Leute werden bleiben? (.. .)

Die Panzer nahern sich! Mit dieser Mel-
dung wird das bevorstehende Ende der Sen-
dungen des Rundfunks angekiindigt. Aufruf
zu passiver Resistenz. Es ist das unser Land!
Nicht provozieren lassen! Pausenzeichen
(Harfentone). Die Sendungen gehen weiter.
Der tapfere Sprecher setzt, sich ab und zu
versprechend, seine Sendung fort und verliest
Solidarititserklirungen fiir die legale Regie-
rung, kaum dass er Luft holt. Jetzt eine neue
Stimme, ein Slowake, immer wieder: Solidari-
taitsbekundungen. Wieder die Pausenzeichen.
»Wir haben einen vzkaz von Dubéek aus dem
Gebaude des ZentralKomitees: Ruhe bewah-
ren!! Noch ist der Rundfunk w pravych ru-
kich, in den richtigen Hinden. Einige Tele-
gramme, die die unverziigliche Einberufung
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des auflerordentlichen Parteitages verlangen,
werden verlesen. In der Nihe des Rundfunks
sowjetische Panzer und Soldaten, mit denen
die Birger diskutieren. (...) Eine Frauen-
stimme meldet, dass das Gebiude des Rund-
funks kurz vor der Besetzung steht. Hoff-
nung, dass die Regierung zurtickkehrt. ,Die-
ses Land ist unser Land.“ Musik. Smetana.
(...) Musik bricht plotzlich ab. Nichts mehr.
Aus. 7.30. Es kommt nichts mehr. Aus. (.. .)

Die Sendungen im Prager Sender gehen
weiter. Wer sendet? Ich kann es nicht sogleich
erkennen. Offenbar noch Sprecher der lega-
len Regierung. (. ..) Die Okkupationstruppen
haben noch keinen Zutritt. Rundfunkgebdis-
de mit Autos verbarrikadiert, mit Lastwagen.
Leute rufen: Dubéek, wir schlieflen uns an!
Letzte Worte, die Sie von uns horen. Sie drin-
gen ein. Thr hort die Schusse. (.. .) Eine Frau-
enstimme: Chceme socialismus, ale’bo lidsky
socialismus! Wir wollen Sozialismus, aber
einen menschlichen Sozialismus. Die Wahr-
heit wird siegen. Es ertont die Hymne, erst
die tschechische, jetzt die slowakische. Ende.
Pausenzeichen. (.. .)

21.20. Seit 19 Uhr Sendungen von Banskd
Bystrica, Bratislava. Die Regionalprogramme
strahlen aus. Dazu das Auslandsprogramm in
russischer und deutscher Sprache, auch Eng-
lisch. Verhaftet und an einen unbekannten
Ort gebracht: Smrkovsky, Kriegel, Spacek,
Dubéek, Cernik. (...) Geschlossene Front
der Bevolkerung. Der Widerstand formiert
sich. (...) Meldung, dafl hier der legale tsche-
chische Sender spricht. Das Eingreifen bringt
der internationalen kommunistischen Bewe-
gung unermesslichen Schaden. Gibt es noch
eine Moglichkeit? Welche Taktik schligt man
ein? Die Flugeinheiten werden aufgefordert,
jegliche Unterstlitzung den Okkupanten zu
versagen. Die Okkupanten diirften keinerlei
Unterstlitzung gefunden haben, sonst wire
ein solcher Widerstand undenkbar. (...)
22.25. Es spricht Prisident Svoboda tiber den
illegalen Sender. Offenbar Tonband. Er be-
richtet tiber seine heutigen Verhandlungen
(...). Svoboda wird zu einer Schlisselfigur.
Das ist eine kaum erwartete Variante.

22. August: Das Recht und die moralische
Stirke stehen auf der Seite derer, die allmih-
lich an die Wand gedriickt werden. Sie wer-
den wiederkommen und sollte es wieder zehn
bis fiinfzehn Jahre dauern. Ulbricht wird
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nicht jiinger, auch Breschnew nicht, auch Go-
mulka nicht. Es vollzieht sich ein Generati-
onswechsel, der auch einen Wechsel der Auf-
fassungen bringt. Den Schwalben sind die
Fligel erfroren im Anhauch der Eisgrauen,
stalinistischer Kilte. Der Sender schweigt.

¢.)

27. August: Als ich Ginter am Sonntag
Einzelheiten vom Widerstand der Bevolke-
rung erzihlte, sagte er nur immer wieder: Bei
uns undenkbar. Stell dir vor, da reifdt einer ein
Straflenschild ab, da stellen sich doch gleich
zweie daneben, die es beschiitzen, wihrend
dich der dritte anzeigt. (. ..) 8 Uhr. Svoboda,
Cernik, Smrkovsky, Dubéek, Kriegel, Spaek
sind heute frith von Moskau nach Prag zu-
rickgekehrt. Am Prisidentenpalais wurde
wieder die blauweiflrote Flagge aufgezogen.
Tschechoslowakische Polizei und Armee-
streitkrifte iibernahmen wieder die Wache.
Das Kompromiss liegt irgendwo zwischen
Sieg und Niederlage. Sie sind noch da, wieder
da, das wird viele unserer Genossen umwer-
fen. Es hat sich kein Kddir gefunden. Darin
besteht Walter Ulbrichts grofite Niederlage.

¢.)

18.30. Noch Dienstag: Es wiederholt der
Sender Prag die improvisierte Rede Dubgeks,
die er heute auf der Prager Burg gehalten hat.
Grofle Pausen zwischen den Sitzen, viele
Versprecher. Der Schwicheanfall vom Vor-
mittag ist zu spiren. Und doch: Es sind die
moralischen Sieger, die hier sprechen. Die
nichsten Wochen werden zeigen, ob es ver-
hingnisvolle Festlegungen gibt oder ob die
Delegation um Svoboda und Dubcek sich be-
wusst war, dass die sowjetische Seite zumin-
dest ebenso daran interessiert war, wieder
Boden unter die Fifle zu kriegen. Die Lage
der Sowjetfithrung war unhaltbar geworden,
mit jedem Tag mehr. Grundlinie: Konsolidie-
rung und Besonnenheit. Dubcek entschuldigt
sich fiir seine Versprecher, aber er konne
nicht anders. Dann versagte ihm die Stimme.

(..

5. Oktober: Dass Dub&ek und seine Mann-
schaft bleibt, ist trotz der Stationierung so-
wijetischer Truppen in der CSSR etwas ganz
Unerhortes, ein bei einem solchen Aufwand
an Gewalt noch vor zwei Monaten unvor-
stellbarer Vorgang. Sind das die Schwalben,
die den Sommer melden, die ankiindigen,
dass eines Tages der Sommer kommt, oder



die Schwalben, die noch keinen Sommer ma-
chen? Gestern wurde der Grundstein fiir das
neue Universititsgebiude gelegt. Ich war
nicht dort. Viel Blauhemden auf dem Weg
zur Baugrube, wo die Universititskirche
stand.

22. Oktober: Ich gehore nicht zu denen,
die es vielleicht gar nicht gibt, die die Tatsa-
che der Besetzung unterschitzen, und doch
besteht die Doppelherrschaft weiter. Die
Tschechen sind nicht an Hinden und Fiiflen
gefesselt, sie hingen an einer Kette. Wie lang
diese ist, ist von hier nicht zu sehen. An die-
ser Kette hingend, laufen und klirren sie
durch ihr Haus, vom Keller bis zum Boden.

Das entwickelte System

29. Januar 1969: Ich sage, was sich in der
CSSR ereignet hat, war ein europiisches Er-
eignis, es war auch ein Ereignis fiir uns Deut-
sche. Deshalb baun wir ja solche hohen chi-
nesischen Mauern auf.

17. Februar: K. kommt auf die Berufslen-
kung zu sprechen. Das 4. Studienjahr Marxis-
mus/Leninismus muss gelenkt werden. Sie
studieren verkiirzt, weil der Bedarf grof§ ist,
aber einige hitten schon ihre Fuhler ausge-
streckt und ihre Stelle so gut wie fest, ,im
Parteiapparat®, sagt K., ,einige bei der Staats-
sicherheit und im Staatsapparat“. Obwohl
keine Namen fallen, ein aufschlussreiches De-
tail. Die Parthey ist drin, die Margot usw.
usw., es wird immer schwerer zu sagen, der
und der sind nicht drin. Wir sind alle umstellt,
und die uns umstellen, umstellen sich gegen-
seitig. (.. .) Ich trdume oft, wenn es sich in die
Linge zieht und ich nicht gerade zustindig
bin, aber im Unterbewusstsein bin ich wach-
sam. Ich bleibe ihnen auf der Spur. Nur nichts
vergessen, der Kopf wird miide mit der Zeit,
durch das grofle Sieb, dessen Locher mit den
Jahren noch grofler werden, fillt so vieles
durch, nur nicht vergessen! Wenn die Margor
am Stock mit Gummizwinge geht, wird sie
sich an nichts mehr erinnern konnen. Nur
nicht vergessen! Sie verekeln einem die Freu-
de an der Arbeit. Sie sind die Partei, der ich
mich anzugehoren schimen muss. Aber weil
sie die Partei sind, miissen wir die Partei wer-
den, die wir jetzt mitlatschen mussen, aber
ich habe mir geschworen, ihre armseligen

Heldentaten nicht noch zu beklatschen, wie
das einige tun, und wie genau sie das spiiren,
und ich splire, was sie spiiren, wenn ich mir
eine Blofle gebe, wie heute, eine unverdiente.
Das ist so ein Lindenblatt, wo einem keine
Hornhaut wichst, das ist ganz unvermeidlich.
(...) Im Gesprich mit M. fragte ich ihn, der
vieles weifl: ,Hast du etwas iiber mich ge-
hort? Reden sie?“ Er sagt: ,Du bist nicht in
der Diskussion! Und ich?“ Ich sage: ,Nichts
gehort.“ ,Na, wunderbar®, meint er.

18. April, Freitag: Vor ein paar Tagen sagte
der Kunsthistoriker: ,Ein Funke ist geblie-
ben. Ich merke es an den Kiinstlern. Ein Ge-
blise wird die Fahnen im Saale knattern las-
sen, aber in dem Monsterrahmen des entwi-
ckelten Systems am 20. Jahrestag werden
kleinere und mittlere Bilder und Bildchen
hingen, die Leipziger neue Sachlichkeit mit
Landschaften, Portrits, und so wird der In-
halt die Form entlarven, hier ist das Wort am
Platz, denn unser Sozialismus ist eine Larve,
eine Teufelsmaske, in der wir tiglich reichere
menschliche Ziige zu entdecken haben und in
unseren Diskussionsbeitrigen entdecken.”

11. September: Ein Jahr ist vergangen. Die
bose Tat hatte ihre Ursachen. Wir sind ein-
marschiert,l® weil die Sympathie fiir Dub&ek
in einen Sturm umzuschlagen drohte, der das
Politbiiro der Partei auseinandergeblasen
hitte.

6. Dezember: Die Partei firchtet die Ju-
gend, das Produkt ihrer 25-jahrigen Erzie-
hung. Sie fiirchtet die Kinder der Republik.
Sie zeigt duflerstes Misstrauen. (...) Ihre
ganze Lebensart ist ein massiver Protest
gegen das totale Verplantwerden, die totale
Erfassung, gegen Lenkung und Verwurstung.
(...) Die Partei zwingt die FDJ ins Blau-
hemd, immer wieder, sie verschenkt Anoraks
und lisst die Jugend Gelobnisse sprechen,
damit die Jugend nicht aus den Fesseln und
der Partei an den Hals springt.

I¢ Die Streitkrifte der DDR kamen auf dem Ter-
ritorium der CSSR nicht zum Einsatz.
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stattfindende Ge-
sprachsrunde,  uber
das Tagebuch von

Hartmut Zwahr.I! Die
folgende Transkripti-
on gibt Ausziige aus
der Diskussion {iiber
das andere deutsche
,68¢, die Auswirkun-
gen des ,Prager Frith-
lings“ in der Tsche-
choslowakei auf die
DDR, wieder.

Wehler: Hartmut
Zwahr, 1936 geboren,
stammt aus einer sor-
bischen Familie. Das
Sorbische gestattet es,
sich relativ miihelos
das Polnische, Tsche-
chische, Russische an-
zueignen;  das st
wichtig fir das Tage-
buch. Zwahr gehort
zu der Generation,
die Gewinn gezogen
hat aus der Massenab-
wanderung in den
Westen, gerade aus
den intellektuellen
Berufen. Tausende
gehen bis zum Mauer-
bau in den Westen,
daraus entsteht fiir
kurze Zeit eine
enorme Aufstiegsmo-
bilitit. Seine Genera-
tion hat davon profi-

34

tiert. Er landet zum Studium in Leipzig,
bleibt dort und schreibt eine bald beriihmt
gewordene Arbeit Uber die Entstehung der
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Leipziger Arbeiterschaft,l? die bei uns als Ge-
heimtipp gehandelt wurde. . .

Ullrich: . . . hieR der Titel ,,Arbeiterschaft®

—nein, ,Proletariat®!

Wehler: . .. und da hat er methodisch sehr
innovativ einen Quellenbestand genutzt, die
Schutzregister der Leipziger Stadtverwaltung
und die kirchlichen Personenstandsregister.
Die waren angelegt, als ob man demoskopi-
sche Umfragen fingieren wollte: Seit wann
sind die Leute in Leipzig ansissig, wo kom-
men sie her, welche Berufe hatten die Eltern?
Dieses Material hat er jahrelang — ohne Com-
puter — empirisch aufgearbeitet. Damit
konnte er zeigen, wie die Zugewanderten
langsam zusammenwuchsen, auch durch Pa-
tenschaften, und sich allmihlich Netzwerke
bildeten, so dass auf dieser Basis Klassenbe-
wusstsein und politische Organisationen ent-
standen.

Dann ist er in einer engeren Runde bekannt
geworden, als er in den 1980er Jahren ein
Buch schrieb, ,Herr und Knecht“. Es be-
handelt in dieser berithmten, nicht nur
Hegel‘schen Formulierung das Gefille zwi-
schen Herrschaft und Abhingigkeit, zugleich
mit glinzenden Interpretationen von Bil-
dern.> Danach hat sich Zwahr vor allem mit
der von ihm so genannten ,Selbstzerstorung
der DDR“ und der Revolution im Herbst
1989, vor allem in Leipzig, beschaftigt.l*
Nach 1989 ist er einer der wenigen Histori-
ker, die in ihrer universitiren Stellung bleiben
konnten.

Er hat als relativ junger Leipziger Histori-
ker 1968 damit begonnen, Tagebuch zu fih-
ren, und das sehr ausfithrlich. Theodor
Mommsen hat einmal gesagt, ein Historiker,
der mehr als vier Stunden Schlaf braucht,

I' Hartmut Zwahr, Die erfrorenen Fliigel der Schwal-
be. DDR und ,,Prager Frihling“. Tagebuch einer Krise
1968 bis 1970, Bonn 2007. Anmerkung der Redaktion:
vgl. auch die Ausziige aus dem Tagebuch von Zwahr in
diesem Heft, S. 27-33.

I2 Ders., Zur Konstituierung des Proletariats als Klas-
se. Strukturuntersuchung tber das Leipziger Proleta-
riat wihrend der industriellen Revolution, Berlin (Ost)
1978/Miinchen 1980.

I> Ders., Herr und Knecht. Figurenpaare in der Ge-
schichte, Leipzig—Jena—Berlin 1990.

I Ders., Ende einer Selbstzerstorung. Leipzig und die
Revolution in der DDR, Géttingen 1993.



tauge nicht viel im Beruf. Man hat manchmal
den Eindruck, Zwahr kann sich auch nicht
mehr als vier Stunden gegonnt haben, wenn
man sieht, wie er nachts noch lange Texte ge-
schrieben hat: iber die Krisenjahre 1968, also
den ,Prager Frithling®, das Niederwalzen des
Reformkommunismus in Prag durch die
Truppen des Warschauer Paktes und die Vi-
brationen, die das in seinem Umfeld in der
DDR ausgelost hat; das fihrt er noch bis
1970, dann bricht er es ab.

Der Band hat drei Schichten: Die erste be-
handelt die Reaktion von Zwahr und ganz,
ganz wenigen engen Freunden; die Hoffnung,
die sie darauf gesetzt haben, dass sich dieser
Reformkommunismus entwickeln und auch
fir die erstarrte DDR doch eine Art Vorbild
werden konnte. Das sind bald verzweifelte
Hoffnungen, und so ist auch die Stimmung,
als alles zusammenbricht und die Panzer
durch Prag rollen. Die zweite Schicht, die
sehr viel Raum einnimmt, ist die der 68er-Er-
fahrung, die bei jingeren DDR-Intellektuel-
len ganz anders war als bei uns Westdeut-
schen. Wegen der 68er-Bewegung trat bei uns
der Prager Reformfrihling vergleichsweise
zurlick. Man gewinnt einen intimen Einblick
in die politischen Diskussionen im Universi-
titsmilieu und in Parteikreisen. Die zum Teil
wortlich mitgeschriebenen Auflerungen, die
Zwahr dann in der Nacht niedergeschrieben
hat, sind beklemmend.

Das Tagebuch ist nicht gekiirzt oder verin-
dert, nur durch einen umfangreichen Anmer-
kungsapparat erschlossen worden. Man ge-
winnt einen Eindruck von der politischen At-
mosphire, die ich in dieser Dichte bisher
nicht gefunden habe. Dieses Maf§ an Korrup-
tion, Beflissenheit, Karrieresucht und Unter-
ordnung — unter das, was der grofle Walter
Ulbricht gerade wieder einmal als Parole aus-
gegeben hatte, was dann sozusagen hinunter-
sickerte in die ortlichen Parteileitungen. Das
ist ein Teil, der fir jeden Politikhistoriker, der
das Binnenleben in der DDR studieren will,
ungemein aufschlussreich ist.

Und die dritte Schicht ist das damalige
Universititsleben in Leipzig — einer Universi-
tit, die die SED zur groflen roten Kader-
schmiede machen wollte. Zwahr hat sehr auf-
merksam die Auflerungen von Kollegen, die
fir den Einmarsch in Prag waren, und von
anderen dagegen notiert. Er schildert, wie

sich das dann iiberschneidet mit Karriereent-
scheidungen, wo unfihige Kollegen, die aber
beflissene Parteileute sind, befordert werden
und auf Planstellen kommen. Wie jene, die es
verdienten aufzusteigen, abgefertigt und
Ubergangen werden.

Das alles ist ineinander geschoben, drei
Schichten der Reaktion auf den ,,Prager Friih-
ling®. Die eine oder andere Formulierung, die
verschiedenen politischen Urteile, die Zwahr
fillt, sind manchmal nicht extraordinir hinrei-
fend, aber er hat die Fihigkeit, mit einer ge-
wissen, auch selbstkritischen Distanz diese
unterschiedlichen Phinomene zu schildern.
Man kann dem Buch nur wiinschen, dass es
nicht nur auf Zitate hin durchgekimmt wird,
die fir irgendeine Magister- oder Doktorar-
beit brauchbar sind, sondern dass man sich
darauf einlisst. Ich meine damit vor allem
auch Westdeutsche, nimlich auf eine vollig an-
dere deutsche Erfahrung von ,,68“.

Ullrich: Ich glaube auch, dass es sich bei
diesem Tagebuch um ein ganz herausragendes
Zeugnis handelt, ich kenne nichts Vergleich-
bares, nur Victor Klemperers Aufzeichnun-
gen, welche allerdings nur bis 1960 reichen.
Und interessanterweise beruft sich ja auch
Hartmut Zwahr immer wieder auf Klempe-
rer, der ist fiir ihn das grofle Vorbild. Er ver-
sucht ihm nachzustreben und zitiert immer
wieder die ,Lingua Tertii Imperii“, die LTT.
Die genaue Beobachtung der Sprache zieht
sich durch das ganze Tagebuch - auf der
einen Seite die Sprache der Verlautbarung,
der offiziellen Lugen, auf der anderen Seite
die Vox populi. Also, es wird registriert, was
man sich so auf der Strafle, in der Universitit,
im Freundeskreis erzihlt. Es werden zahlrei-
che Witze wiedergegeben, die damals kolpor-
tiert wurden. Das zweite, was mich fasziniert
hat und was mir iiberhaupt nicht so bewusst
war, ist die grofle Anziehungskraft dieses
tschechoslowakischen Modells auf die DDR-
Bevolkerung, wie viel Hoffnung damit ver-
kniipft war, und wie niederschmetternd dann
das Scheitern des ,,Prager Frithlings“ empfun-
den wurde. Fiir Zwahr war danach klar, dass
das die letzte Chance war, um diesen Sozialis-
mus zu retten. Es taucht immer wieder die
Formulierung auf: ,Es geht ums Ganze®,
oder ,wenn das jetzt nicht gliickt” — dann sei
das fiir die Tschechoslowakei ein Desaster,
aber auch fiir die DDR.
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Hettling: Man kann es noch zuspitzen. Er
spricht sich ja explizit fir den Sozialismus
aus, er klagt, dass die ,sozialistische Men-
schengemeinschaft“ durch den Parteibetrieb
deformiert werde. Er setzt also eindeutig auf
den Sozialismus und verweigert sich letztlich
der westlichen Option. Das spiegelt sich im
Tagebuch darin, dass Ereignisse aus der Bun-
desrepublik  praktisch nicht vorkommen,
tibrigens auch nicht das Westfernsehen. Der
Westen kommt erstmals nach der Hilfte vor,
mit der Mondlandung — und die wird als glo-
bales Ereignis beschrieben.

Tanner: Das war doch ein Phinomen in
vielen DDR-Eliten, auch in den spiten
1980er Jahren, auch wihrend der ,,Wende®.
Da gab es das Bewusstsein, einen ,dritten
Weg“ gehen zu wollen, und der war gerade
mit diesen Reformmodellen sehr stark ver-
bunden. Also so neu ist es an sich nicht. Und
ich fand es ein bisschen ermiidend, dass man
nun eineinhalb Seiten dariiber lesen kann,
warum und wie es keine Kohlen gab und dass
bei minus 14 Grad das Handtuch an der
Wand gefror. Darin liegt auch eine gewisse
Redundanz dieser Lebenswelt-Beklemmun-
gen in der DDR, die hier ausgebreitet wer-
den. Davon gibt es viel mehr Zeugnisse, die
mittlerweile auch schon gedruckt wurden.
Umgekehrt hat ein bisschen gefehlt, dass man
zwar 1immer von der Faszination des
Dubéek-Sozialismus‘ hort, des ,,Dubéek-Mo-
dells“ — aber was er genau damit meint, wel-
che Reformen er damit verbindet, das wird
tberhaupt nicht deutlich.

Hettling: Das stimmt, aber man kann es
verstehen, wenn man tberlegt, welche Funk-
tion das Tagebuch fir ihn hatte. Er schreibt
das ja nicht als historischer Chronist fiir eine
spitere Veroffentlichung. Ich habe mich beim
Lesen immer gefragt, warum macht er das ei-
gentlich? Warum schligt er sich die Nichte
um die Ohren? Zwahr selber deutet das an
einzelnen Stellen an, er fragt sich selber, was
thn zu dieser Anstrengung treibe. Meine
Deutung ist: Das Tagebuch konstituiert fiir
ihn einen Binnenraum. Es erzeugt einen ge-
schiitzten Rahmen, in dem er offen und unge-
schiitzt, vor allem unverstellt /ch sein kann.
Er beschreibt das mit Formulierungen wie:
,Ich fithle mich ich, wenn ich in dieses Buch
schreibe®. Das Schreiben in diesem Binnen-
raum ermoglicht Subjektivitdt in unreglemen-
tierter Art und Weise. Die Stellen, in denen er
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ungefiltert zu sagen versucht, was ihm auf der
Seele liegt, sind fir mich die eindringlichsten
Stellen im Tagebuch. Bis in die Sprache, in
der er das formuliert. Das ist die existentielle
Dimension, die scheint mir die wichtigste zu
sein. Man sieht das auch daran, dass er be-
schreibt, wie wichtig 7hm die Tschechoslowa-
kei ist. Das Tagebuch verschafft ihm die Mog-
lichkeit, das artikulieren zu konnen. Erst da-
nach gibt es noch andere Ebenen. Diese
tauchen an einzelnen Stellen auf, wenn er
etwa sagt, ,das darf nicht vergessen werden®
—von ithm selbst. Das lese ich nicht als Postu-
lat fiir die Nachwelt, sondern als Aufruf an
sich selbst. Es gibt auch Passagen, in denen er
konventionell wird, wo auch sozialistische
Denkschablonen sichtbar werden — obwohl
er sich immer von der Parteidoktrin abgrenzt.
Doch wenn er von den ,Volksmassen®
spricht, oder iber die ,Rolle des Arbeiters®,
werden konventionelle Hiilsen erkennbar.

Wehler: Was Volker Ullrich gesagt hat tiber
die Hoffnungen, die das Prager Aufbegehren
begleiteten, das ist natlirlich bei Zwahr da-
durch verschirft, dass er es sehr frith hort,
weil er sorbisch kann und tschechisch ver-
steht: wenn also Ota Sik die Wirtschaftsre-
form offen verteidigt oder wenn Dubéek
spricht oder Goldstlicker, ein bertihmter Lite-
raturwissenschaftler in einem der vielen Sen-
der, die damals Tag und Nacht liefen, in einer
freien Sprache zu horen war — die in Leipzig
eben nicht gesprochen werden durfte. Das
muss ihn ungeheuer aufgewihlt haben: Da ist
eine Welt, nur ein paar Kilometer von uns
entfernt, es ist auch eine Volksdemokratie,
und genau da, vor meiner Tir, setzt sich eine
Reformbewegung durch, da wird iber Pro-
bleme gesprochen, die wir in dhnlicher Form
auch haben, und sie tun es frei. Damit gewin-
nen die Tschechen die Aussicht, ihre Proble-
me l6sen zu konnen. Wir aber leben in dieser
eisigen Erstarrung.

Er kann in einer Sprache zuhoren, die um
ithn herum sonst keiner versteht, niemand
kann tschechisch aus seinem Freundeskreis.
Und er kann dann immer erzihlen, ,,Du hit-
test mal Ota Sik héren miissen . ..<. Das ist
schon eine ganz andere Lebenserfahrung. Ich
kenne von ihm auch seine Erfahrung von
1989, da hat er die groflen Demonstrationen
in Leipzig mitgemacht. Jede DDR-Einheit
von Regimentgrofie an aufwirts hatte damals
einen russischen Fuhrungsoffizier, und er ver-



stand die Befehle der Russen, die zur Zuriick-
haltung aufforderten. Das konnten die meis-
ten Demonstranten auch nicht verstehen.

Hettling: Ich wiirde gerne noch auf die an-
dere Schicht eingehen, die gerade angespro-
chen wurde. Sehr eindringlich finde ich, wie
er die Hektik des normalen Alltagsbetriebs
schildert. Es gibt ja inzwischen fiir die DDR
den Begriff der ,durchherrschten Gesell-
schaft“. Wenn man Zwahr liest, hort man
auch den gequilten Schrei desjenigen, der die-
sen ganzen Parteiaktivismen atemlos und aus-
gezehrt hinterher hechelt. Man gewinnt den
Eindruck, es handle sich um eine ,absor-
bierte Gesellschaft. Als ob die Leute miide
gemacht werden sollen durch all die sinnlosen
Aktivititen, um keinen klaren Gedanken
mehr fassen zu konnen. Das beschreibt er mit
sehr eindringlichen Formulierungen, wie
»Wir ertrinken in Ideologie“, ,die Partei
denkt fir uns, alles schweigt, nur wer ange-
stoflen wird, redet*. Oder, nachdem er von
einer Parteiversammlung zurlickkam: ,Bin
geradert, wie nach Alkohol“, das heifit Kater
ohne Rausch. Auf den Punkt bringt er es so:
»Es ist die totale Erfassung des Menschen, die
in den Sektionen betrieben wird.“ Wenn man
das liest, gewinnt man den Eindruck, er
fliichtet sich von der 6ffentlichen Welt, dort,
wo die Partei Zugriff hat, in die wissenschaft-
liche Arbeit. Deren Stellenwert hilt er mit
einem geradezu biirgerlichen Leistungsethos
hoch. Doch zusitzlich braucht er das Tage-
buch als Forum, um die Sinnlosigkeit der Ak-
tivismen und Versammlungen im privaten Be-
reich loswerden zu konnen.

Ullrich: Er fliichtet sich nicht nur in Ar-
beit, sondern auch ins Tagebuch. Wie Sie vol-
lig zu Recht sagen, dieses Tagebuch hat fiir
ithn eine Art Entlastungsfunktion. Es findet
sich immer wieder die Formulierung: ,Ich
lade ab.“ Beim Gesprach mit seiner Frau ladt
er ab und im Zwiegesprich mit sich selbst im
Tagebuch. Auf der anderen Seite ist er je-
mand, der durchaus funktioniert. Sie haben
die Stelle zitiert: ,Alles schweigt.“ Auf Par-
teiversammlungen schweigt auch er. Er sagt
nichts, er erhebt nicht seine Stimme, um zu
protestieren. Er fihrt also eine Doppelexis-
tenz: Einerseits wahrt er den Schein, ist Mit-
glied der Partei, kein Hundertprozentlger
aber er macht doch mit, auch um seine wis-
senschaftliche Karriere nicht zu gefihrden. Er
ist jemand, der sich mehr oder weniger unauf-

fallig verhilt, und nicht den Anschein er-
weckt, dass da ein Widerstand zu erwarten
sei. Andererseits fithrt er dieses Tagebuch, in
dem er alles rausldsst, was ihn bewegt. Diese
Art der Doppelexistenz, so konnte ich mir
vorstellen, war fiir viele DDR-Biirger, zumal
fir DDR-Wissenschaftler, bezeichnend. Ich
habe ein Dokument, wo das so scharf heraus-
kommt, noch nicht gelesen.

Wehler: Zwahr arbeitete tiber die Entste-
hung der Leipziger Arbeiterschaft, er hat
strenge Sozialgeschichte betrieben. Die Arbeit
ist 1978 in der DDR gedruckt wurden. Aber
bis dahin ist er beruflich in einer Situation, wo
er sich sagt, ich bin eigentlich der Einzige, der
die Entstehung des Proletariats am Beispiel
einer ostdeutschen Grofstadt ernst nahm und
untersuchte, was Arbeiterleben damals war.
Er schildert die Entstehung — wie wir sagen
wiirden — eines Arbeitermilieus, welches
Zehntausende umfasst, die nach Leipzig gezo-
gen waren. Mit dieser ungeheuer sorgfiltigen
empirischen Fundierung trifft er aber wohl
eher noch auf Ablehnung, wie bei den Adress-
buchstudien, die er im Tagebuch erwihnt. Das
ist genau die Zeit, wo er in die Partei eintritt.
Er gibt mit Anfang 30 nach und sagt, ,,ich gehe
jetzt in die Partei, der Druck wird sonst uner-
triglich“. Das kann man sehr gut verstehen.
Und auf der anderen Seite ist das Tagebuch,
das befltgelt ist von den Prager Hoffnungen,
wirklich ein Ventil.

Hettling: Wir haben das bisher nur disku-
tiert als Beschreibung von Leben in der
DDR. Es gibt aber auch Stellen, an denen wir
ihn gewissermaflen als einen von uns lesen
konnen. Es gibt einerseits die Verbindung
von Alltag mit den Erfordernissen des Berufs
und der Parteiaktivititen; Letzteres haben bei
uns wahrscheinlich weniger am Hals. Diese
subjektive Dimension kann man als DDR-
Geschichte verstehen: Den einen Tag geht
seine Frau ins Kaufhaus, um nach einem
Herd zu fragen, am anderen Tag er — und so
weiter. Darin wird aber auch eine partner-
schaftliche Form der Alltagsorganisation
sichtbar, geboren aus der Not der Verhilt-
nisse. Dieses Durchdringen von Alltagsorga-
nisation und Wissenschaft, das er themati-
siert, das hat auch etwas sehr Zeitgemafles
und Modernes.

Tanner: Das erste Buch von Giinter Gaus
tiber die Nischengesellschaft hat das ja bereits
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gezeigt.l> Die DDR-Situation war auf Grund
gelaufen, das wusste man spitestens, wenn
man von Parteiversammlungen zuriickkam.
Wenn man in dieser Miihle steckte, begiins-
tigte das in bestimmten Kreisen, auch in Part-
nerschaften, die Ausbildung einer Innen-
orientierung, die anders war als im Westen.
Das wirkte als Entlastung von dieser Miihle,
in die man im Alltag immer eingespannt war.
Das dokumentiert das Buch schon, aber das
ist nichts Neues. So wichtig es auch ist, viel-
leicht.

Hettling: Es ist nichts Neues — aber es ver-
weist auch auf Zusammenhinge, die nicht
DDR-spezifisch sind. An einer Stelle fiihlte
ich mich wirklich an die Universitit von
heute erinnert. In seiner Kritik der politisier-
ten Universitit besonders nach der I1I. Hoch-
schulreform gibt es den schonen Satz: ,Wer
nicht forscht, der lehrt, und wer nicht lehrt,
macht Wissenschaftsorganisation.“ Der Er-
trag in der Forschung ist Zwahrs oberstes
Leistungskriterium, da tritt sein Selbstver-

I5 Vgl. Gunter Gaus, Wo Deutschland liegt. Eine
Ortsbestimmung, Hamburg 1983.

stindnis als Wissenschaftler hervor, und eine
selbstbewusste Arroganz gegeniiber den Par-
teiaktivismen wird sichtbar. In diesem Punkt
beschreibt er Mechanismen, wie wir sie auch
aus deutschen Universititen im Jahr 2008
kennen. Die politischen Uberformungen sind
andere, nicht repressiv, das ist unstrittig.
Doch die Spannung zwischen Wissenschaft
einerseits und auflerwissenschaftlichen poliu-
schen Versuchungen, biirokratischen Regulie-
rungen und personlichen Seilschaften ist sys-
temunabhingig.

Tanner: Die These dazu lautet, dass wir
auch in unserer Universititsverwaltung im
Spatsozialismus leben. Die ganzen Pro-
gramme der Evaluierung leben von der Fikti-
on der Planbarkeit. Jeder Student muss elek-
tronisch erfasst werden — ,,Stud.IP“ heifdt das
bei uns —, es muss die Anwesenheit kontrol-
liert werden, alle Daten werden zusammenge-
fithrt. Die Effektivitit der Lehre wird mit
schon klingenden Formeln auf viele Stellen
hinter dem Komma berechnet. Das ist die
Lehrleistung, heifit es dann. Darauf baut die
moderne universitire Planwirtschaft auf,
dabei erfriert auch so einiges.
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Irena Brezna
Verratene Ideale

Wihrend bei westlichen Linken der Prager Friihling als ,dritter Weg® wahrge-
nommen wurde, als Verheiffung einer gerechten Gesellschaft, war das Tauwetter
in Wirklichkeit riickwirts- und gegenwartsgerichtet, als Entlarvung der kommu-
nistischen Verbrechen. Dann kam die Okkupation. Ein Okkupant erinnert sich.

Stefan Karner
Der ,,Prager Friihling“ — Moskaus Entscheid zur Invasion
Nach der Offnung bislang verschlossener Politbiiroakten des ZK der KPdSU

und der Auswertung anderer Archive kann die sowjetische Politik um den ,,Pra-
ger Frihling® und seine militirische Niederwerfung 1968 im Kontext der west-
lichen Positionen detailliert dargelegt und in Phasen eingeteilt werden.

Diueter Segert
Der Riss durch die Partei

Vom ,,Prager Friihling“ 1968 werden meist die Panzer im August erinnert, nicht
aber die vorangegangenen Reformen. Wie wurden Stalinisten zu Antistalinisten,
Glaubige zu Zweiflern, linientreue Exekutoren zu eigenstindig Handelnden? Im
Gesprach mit Michal Reiman hat der Autor nach Antworten gesucht.

Martin Machovec
Tschechische Untergrundkultur

Das Jahr 1968 war in der Tschechoslowakei auflergewohnlich: nicht nur auf-
grund der politischen Ereignisse, sondern auch aufgrund der kulturellen Freiheit.
Damals entstanden Aktivititen, die in dem Zeitraum der folgenden ,,Normalisie-
rung® nur ,,im Untergrund“ umgesetzt werden konnten.

Hartmut Zwahr
Tagebuch 1968

Die schmerzhaften Tagebuchnotizen eines Zeit- und Augenzeugen schildern, wie
der ,Prager Frihling” in der DDR verfolgt wurde und welche Hoffnungen mit
thm verbunden waren. Mit dem gewaltsamen Ende des Prager Reformversuchs
wurde die Selbstzerstorung der DDR erkennbar.

M. Hettling - K. Tanner - V. Ullrich - H.-U. Webler
Das andere deutsche ,,68

Das ,Historische Quartett” diskutierte tiber das Tagebuch von Hartmut Zwahr.
Deutlich wird die Anziehungskraft des ,Dubcek-Modells* auf die DDR-Bevol-
kerung. Nach dessen Scheitern war der Sozialismus nicht mehr zu retten. Das
andere deutsche ,68“ bedeutete fiir viele das Ende aller Illusionen.



